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DOCTRI NA

Admi si bilidad de i nnovaci ones. Los denom nados si stemas de
apel aci 6n plena y |imtada

[ Cal der 6n Cuadr ado] *

Exam nado el significado de I|la regla de doble grado de
jurisdiccion quedaria por delimtar el anbito posible de la
segunda instancia. En  principio, puede  parecer que tal
delimtaci 6n no es necesaria. Desde el nonento en que su extension
viene dada por la cuestion litigiosa deducida en la prinera fase
del proceso, careceria de relevancia una pregunta simlar. Sin
enbargo, cono seflala Prieto Castro, «el problema de |la anplitud de
| a segunda instancia no se ha presentado nunca ni se presenta
ahora exclusivanmente segun criterios técnico-procesal es» sino que
«of rece matices de caracter juridico-politico y de ahi porqué casi
sienpre haya aparecido bajo el signo de la controversia y la
di spari dad».

En efecto, si desde ese criterio técnico-procesal cuyo punto de
partida se situa en el propio significado del principio —doble
posi bilidad de enjuiciamento del objeto litigioso a realizar por
un oOrgano distinto (y superior)—resulta dificilnente discutible
gue en la segunda instancia la labor de &este dltinb se
circunscriba a un nuevo juicio sobre o ya pedido y decidido en |a
i nstanci a, sobre |os hechos alegados y pruebas en ella
practi cadas, desde una vision de politica legislativa pudiera
cuestionarse dicha extension y en el intento de solucionar otros
temas inclinarse por anpliar el objeto del segundo grado mas all &
de sus limtes definidores. No podenps olvidar, y ya |lo advertia
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Allorio, que la politica legislativa puede estar dom nada méas por
| a oportuni dad que por |a coherenci a.

Pero una opcion del legislador en el sentido apuntado podria
concebirse, y se ha concebido, de ahi la controversia que
nmenci onaba Prieto Castro, con diferente anplitud. Desde la més
generosa concesi on al beneficium novorum que incluiria Ila
posi bilidad de interponer nuevas pretensiones -—-ova capitula—
hasta una nmucho nmas restringida tan s6lo permsiva bajo ciertas
condi ci ones de novedades probatorias y, en su caso, tanbién
facti cas aunque nunca identificadoras del objeto del proceso —ova
producto,, donde |a novedad es por desconocimento, y nova reperta
en su estricto significado tenporal —

Preci sanmente uno y otro sistema, con nmatizaci ones obvianente, son
| os que se conocen bajo el nonbre de apelacion plena y apel aci 6n
limtada. Con esta denoni naci 6n, pues, se esta haciendo referencia
a dos nmodos de concebir la segunda instancia, npdos que,
apart &ndose del significado técnico del doble grado, permten en
mayor o nenor nedida que el nuevo juicio se proyecte mas all & de
| o que fue objeto de conocimento de la prinera fase.

En realidad esta anpliacién del anbito de la segunda instancia
implica un alejamiento de la tradicional consideracion de |os
recursos, o al nenos de aquellos nedios de inpughacio6n que |a
i ntroducen, conmp instrunentos |egales destinados a censurar Yy
controlar la decisién del prinmer juez, a «evitar los errores y
[lenar las lagunas en que pudo haber incurrido el exanen
anterior». A través del sistema de apelacion plena y tanbién,
aunque en nenor nedida, de apelacién linmtada se pretende no sélo
dicho control sino aprovechando |la oportunidad que brinda |a
apel aci 6n dar por term nado todo contencioso existente entre |as
partes.
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La razén de este canbio de orientacién en la concepcidon de la
apelacion y en definitiva de la segunda instancia no es otra que
| a constataci 6n de una realidad por |o demas evidente. El proceso,
seflal a Perrot, esta dotado de una dinam ca propia que hace que su
evolucion no se detenga con el juicio de prinera instancia.
Consciente de ello el legislador ha Ilegado a admtir en esa
prinera instancia la introduccion, alterando asi las reglas de
precl usi 6n, de hechos nuevos o de nuevo conocim ento, de pruebas
no practicadas en su nonento e incluso tanbién de nuevas
pr et ensi ones que no fueron oportunanmente deduci das.

Logi camente tal permision referida a la instancia ha de poder
extenderse al segundo grado. Las razones subsisten y seguranente
con mas fuerza. A nenudo, continga diciendo este autor francés, es
ante la jurisdiccion de |la apelacién cuando el litigio aparece en
toda su anplitud teniendo las partes una visi6én mas clara y nas
conpl eta del proceso en si. En el fondo, en uno y otro caso quiere
garanti zarse una resol uci 6n de acuerdo con |a verdadera situacion
de | os hechos y con |las val oraciones juridicas que se presentan al
organo jurisdiccional, sea éste juez aquo o tribunal de apel aci én,
en el nonento de dictar su sentenci a.

Ahora bien wuna afirmacion cono ésta, justificadora de wuna
anpliaci 6n de la segunda instancia, exige en nuestra opinion una
conprobaci 6n, aunque sea sonera, de las distintas posibilidades
del ius novorum SOlo asi se estaria en condiciones de responder a
la pregunta, inplicitamente fornulada, sobre cual de los dos
sistemas -—apelacién plena o limtada— resulta nmas apto para
garanti zar | a averiguaci 6n de |a verdad de |os hechos y el derecho
de las partes. Y sé6lo asi se podria determinar tanbi én hasta que
punto esas nuevas posi bilidades suponen una desnaturalizaci 6n del
principio de doble grado de jurisdiccion, desnaturalizacién que
argunentan | os partidarios de su supresion.
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a) En prinmer lugar la adm sibilidad de innovaciones puede venir
referida a materiales facticos y probatorios no constitutivos del
objeto del proceso. La problematica aqui, perfectanente sefial ada
por Prieto Castro, deriva de la necesidad de distincidon entre
mat eri al es ya existentes en la instancia y aquellos otros surgidos
con posterioridad.

Respecto a estos Uultinbs su admsion, tanbién posible en la
instancia, no parece haber planteado excesivas dificultades. Es
cierto que el conocimento del 6érgano ad quem en un proceso
inspirado en el principio de doble grado de jurisdiccion debe
referirse a o que fue objeto de debate en el prinmero, pero
tanbi én lo es que, si querenps que ese proceso sea de verdad el
instrumento con el que los tribunales cunplen la funcidn
constituci onal nente asignada, necesarianmente ha de aconodarse a |a
realidad. Y esa realidad puede exigir en ciertas circunstancias
excepcionar la regla de preclusion y matizar el principio de doble
instancia admitiendo la proposicién de nuevas pruebas o Ila
al egaci 6n de nuevos hechos. Lo contrario inplicaria en cierto nodo
vaci ar de contenido al propio proceso. No debenps olvidar que la
cosa juzgada, con independencia de su posible inmpugnaci6n, en él
producida no |legaria seguranente a desplegar l|a vinculacién que
|l e caracteriza, los |limtes tenporales |o inpedirian.

La manzana de la discordia que diria Prieto Castro y la
preocupaci 6n del |egislador se sitla, en este prinmer apartado, con
relacién al material factico y probatorio existente en Ila
i nstancia, aunque no introducido en la msma. Cobvianmente permtir
su alegacion y/o practica en el recurso de apelacién inplicara,
conb en el supuesto anterior, un alejamento del principio del
doble grado, se anplia tanbién el objeto de conocimento del
tri bunal superior; pero, y aqui estaria la diferencia fundanental,
ese alejamiento dificilnente va a encontrar justificacion, no
I | egandose a conpensar con aquel acercamento del proceso a la
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realidad, de la que ya se habr& separado en | a instanci a.

Podria argunentarse, no obstante, que el triunfo del derecho
material es | o que verdaderanente inporta, pero nadie pone en duda
gue dicho triunfo no puede conseguirse a cualquier precio
exigiendo sienpre el desarrollo de un proceso con todas sus
garantias. Si éste se construye bajo el criterio de una doble
instancia es evidente que ni la prinera tendrd sentido, ni Ila
segunda ser& esa nueva posibilidad de conocimento de |a cuestiodn
litigiosa. Pero ademas se estaria negando tanbi én, y dejanbs a un
| ado el principio de contradiccién o de audiencia al entender que
puede haberse respetado, un criterio conb el preclusivo necesari o,
en mayor o nenor nedida, para el correcto funcionamento del
propi 0 proceso.

El msnmp autor al que estanps siguiendo expresaba con claridad
esta idea: «Cierto es que la apelacion tiene conp conetido,
i nt egral nente, el examen y resolucién de las pretensiones
deducidas por los litigantes y no sinplenente la revision del
procedimento y de |a sentencia de instancia. Pero todo | o actuado
en esa instancia y la sentencia msnma inpugnada han de tener
alguna justificacion en la segunda». Si esa significacidén no
exi stiera, conb no existe en un sistenma que adnmite innovaci ones de

este tipo, la conclusién no puede ser otra que entender
dificilmente cunplida la regla de doble grado y cuestionada adenas
su aptitud para «garantizar |la averiguacion de la verdad, |la

real i zaci 6n del derecho objetivo».

Con todo existiria una excepcion o si se quiere una natiza-cion a
la inmposibilidad de introducir en apelacio6n nmateriales situados
tenmporal nente en la instancia. Razones justificativas de una
perm sion simlar resultan posibles y han sido acogidas por el
| egi sl ador tanto en el prinmer grado, excepcionando |as reglas de
preclusi 6n, conp en el segundo, alterando asi la no adm siodn de
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i nnovaci ones. Nos referinos a | os hechos de nuevo conocimento asi
cono al nmaterial probatorio esencial para |la defensa que no se
pudo proponer, que propuesto fue indebidanente denegado o que,
admtido, no pudo ser practicado por causas no inputables a la
parte. En uno y otro caso nuevanente su prohibicidn estaria
al ejando el proceso de la realidad sin razones que |o
justificaran, estaria posibilitando futuras inmpugnaciones de la
cosa juzgada y, en ocasiones tanbién, recursos de anparo ante el
Tri bunal Constitucional por vul neraci 6n de derechos fundanental es.

b) La segunda posibilidad de ius novorum se refiere a pretensiones
nuevas en apelacion. El salto cualitativo es evidente. Mentras en
el supuesto anterior, y dejando a un lado las pruebas, |as
novedades facticas no identificaban el objeto del proceso, aqui
i ntegran nuevas causas de pedir, fornmul andose en su caso tanbién
nuevas peti ci ones.

Si la pregunta era hasta que punto esas nuevas posibilidades
desnaturalizan la regla del doble grado de jurisdiccion, Ila
respuesta no admte duda. Un sistema que regula l|a segunda
instancia de forma tal que en ella sea posible |a interposicioén de
cuant as nuevas pr et ensi ones se estinen necesari as estéa
convirtiendo, al nenos respecto a dichas pretensiones, |o que es
una fase del proceso en un proceso diferente y auténono, | o que es
un segundo conocimento de la cuestién litigiosa ya debatida vy
decidida por el 6rgano a quo en un prinmer enjuicianmento de un
objeto procesal nuevo y diverso, y a realizar precisanmente por el
6rgano ad quem o6rgano funcional mrente conpetente para conocer de
la apelaci6on y cuyo anbito de actuacion se ve anpliado en
detrinmento del natural mente conpetente para conocer de la prinera
i nst anci a.

No es posible aqui distinguir entre pretensiones conplenentarias o
no del objeto del proceso ya debatido, aunque respecto de aquell as
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se podria admtir, conp sefiala Carnelutti, «cuando se trata de un
desarrollo del objeto de la pretensidén en el tienpo transcurrido
entre el prinero y el segundo juicio». Salvada esta excepcion
permtir la interposicién de unas y otras supone igualnmente |a
desapari ci 6n del segundo grado y en definitiva la construcci én de
un proceso con wuna Unica instancia en la cual seguranente
di sminuyan | as posibilidades de |las partes y cuya conpetencia se
atribuye, no olvidenps, a un Organo que en principio carece de
ella y que «no ofrece institucionalnente la garantia de acertar |a
primera y Unica vez que conoce (...) y en canbio son nayores |as
posi bi |l i dades de acierto cuando establece su opinidon después de
haber conocido |a del 6rgano inferior».

Si el sistema de apelaci 6n plena, sistema donde se produce el nmas
generoso beneficium novorum no es, en consecuencia, un nodo de
delimtar la segunda instancia; si tanmpoco, es evidente, es el
sistema mAs apto para aconodar |la realidad al proceso puesto que
el objeto del msnmo es diferente ¢cuales son las razones que
nmueven  al | egi sl ador para permtir Jlimtadanente o no la
i ntroducci 6n de nuevas pretensiones en l|la segunda instancia? La
justificaciéon no es otra que la |lanmada economa procesal. Razdén
que no puede confundirse con el derecho al proceso sin dilaciones
i ndebidas y que, en nuestra opinion, resulta insuficiente por si
sola para nodificar o negar un criterio cono el doble grado de
jurisdiccion,

En Espafia asi ha sido. Prueba de ello es |a SAP de Barcel ona de 22
de julio de 1992 (Seccidén 6a), donde se advierte: «El apelante
Manuel S.B., perjudicado que no conpareci6 en la prinera instancia
no obstante haber sido citado en forma, ha solicitado en |a al zada
que se incluya a su favor |a indemizaci 6n que correspondi ente por
razéon de |os dafios producidos en su vehiculo por razén del
accidente de autos, |o que no procede efectuar, sin perjuicio de

derecho que |e pudiera corresponder en otra via. Y ello en aras
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del principio acusatorio y rogatorio existente en anbas instancias
gue lIleva a no poder exam nar en |la alzada peticiones nuevas que
no hubi eran sido propuestas, pudi éndol o haber sido, en la prinera
y sin que la formulaci6on de | a acusaci 6n en |a segunda instancia o
de reclamaci6n civil en ella pueda subsanar |a ausencia de |as
msmas en la prinera (S.T.C. de 28 de mayo de 1992) ».

MEDI OS DE | MPUGNACI ON EN PARTI CULAR

[ CONEJO AGUI LAR]

| nt r oducci 6n

Los recursos que en mteria procesal penal contenpla Ila
| egi sl aci 6n costarricense son: REVOCATORI A, APELACI ON y CASACI ON

Respecto de |os dos prinmeros, debo indicar que, pese a |as
limtaciones actuales para su interposicioén, son nuy efectivos
ante determ nadas situaciones, tal conb |o verenps. Sin enbargo

se dara mmyor énfasis al de casacié6n, por ser el nedio de
i mpugnaci 6n que la ley nos da para hacer efectiva la garantia con
rango de derecho.

1. Revocatori a

1.1. Concepto y natural eza

Se trata de wuna inpugnacion prevista, sobre todo, para ser
utilizada durante |as audiencias orales, por cuanto se pretende
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qgue el msno tribunal que dictd la resolucidén la reconsidere y
resuelva conforne al interés de la parte que |a objeta.

"El recurso de reposicion o revocatoria constituye un renedio
procesal tendiente a obtener que la msma instancia donde una
resoluci6n fue emtida, subsane por contrario inperio, |os
agravi os que aquella pudo haber inferido."

Tiene su fundanmento en |a economia procesal que inplica que el
msnmo juez que dictd la resolucidn la reconsidere, sin tener que
recurrir a otras instancias, de esta forma tanbién se garantiza
gue |os eventuales agravios ocasionados se subsanaran de forma
i nmedi at a.

Sin enbargo, durante los tramtes escritos procede para que se
reconsidere por parte del juzgador alguna cuestion resuelta sin
audi encia previa, sin sustanciacién. Tal seria, por ejenplo, el
auto que fije la fecha para el juicio.

Por 1o general, este recurso esta previsto para ser interpuesto
contra autos que no tengan recurso de apel aci 6n, de tal forma que
lo que se resuelva por el juez ponga fin a la controversia; no
obstante, en algunos casos se utiliza conb recurso previo a la
apel aci on.

"Las resol uciones recurribles nediante el recurso de reposicion no
son todas, sino solanmente algunas; podrianps decir que |las de
menor inportancia en la escala, porque, justanente, este nedio
i mpugnativo se da, generalnente, en lugar de la apelacidén, o
cuando no corresponde | a apelacion... "

Conmp aspecto inportante, debe indicarse en |la audiencia de juicio
la revocatoria, o recurso de reposicion, cono se le conoce en |la
doctrina, que es el nedio utilizado para hacer valer un defecto, y
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evitar que el msno se convalide, por ejenplo, cuando se pretende
introducir al juicio una prueba que es ilegal, se debe objetar |a
deci si 6n del tribunal, para |uego hacer valer el vicio a través de
| a casaci on.

En la legislacion estd regulada en los articulos 434 a 446 del
C. P. P

1.2. Requisitos

. Legitimaci 6n: es un recurso que puede ser ejercido por |as
partes del proceso, pero en sentido mas anplio esta concedido, a
i gual que todos |os recursos, a toda persona que tenga interés con
respecto a | a resol uci 6n.

. Exi stencia del agravio: aun cuando se trate de autos de
menor inportancia para el proceso, debe causar un gravamen para
gue pueda ser inpugnado por la via de |la revocatoria. Por ejenplo,
cuando se presenta revocatoria contra el auto que resuelve |a
adm si6n de la prueba para juicio (articulo 320, ultino parrafo
del C P.P), se debe denostrar el perjuicio causado por Ia
resol uci 6n en el caso concreto.

. Pl azo: |os plazos para el ejercicio de este recurso, en |la
mayoria de |as |egislaciones, es muy corto, en nuestra |egislacion
se establece que se debe interponer en el plazo de tres dias
contados a partir de la notificacién, salvo en |as audiencias
orales, en las que se debe interponer en forma innediata después
del dictado de |a resol uci 6n que se inpugna.
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2. Recurso de apel aci 6n

2.1. Aspectos generales

Esta i npugnaci 6n tiene cono fin que otro tribunal, jerarquicanente
superior al que dicté la resolucidon, la conozca para que la
nodi fique o | a revoque.

Se establ ece, conp principio, que seran apel abl es |as resol uci ones
gue tengan expresanente acordado este recurso. La lista de
resol uci ones apelables l|la encontranbs en el articulo 437 del
C.P.P.

Comb se desprende de la lectura de esta norma, se trata de
resol uci ones que afectan el curso del proceso, |as pretensiones de
la parte y la afectacion de derechos fundanentales, conp en el
caso de las limtaciones o privacién de la libertad (articulo 256
del CP.P.).

Con la taxatividad de |as resoluciones que pueden ser objeto de
apel aci 6n, se pretende que no causen denoras injustificadas al
proceso, por resolver inmpugnaciones que no tienen ningun interés,
porque se refieren a autos que no causan gravamen.

Ademas de la limtacion, que inplica que estan definidos de forma
expresa por la ley los autos apelables, se debe agregar |a
l[imtacion que se sefiala en el articulo 424: "Las partes sélo
podran inpugnar |as decisiones judiciales que |es causen agravio,
sienpre que no hayan contribuido a provocarlo. El recurso deberé
sustentarse en el reproche de Ilos defectos que causan |a
afectacién...” Con 1lo anterior se vuelve al tema de la
esencialidad del defecto que antes se expuso, se reafirma |a
necesi dad de denostrar |a afectacién y no solo el vicio.
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Con base en |lo anterior, ademéds de estar |a resolucion conprendi da
dentro de las que admiten el recurso, se suma |la resoluci6n que
cause gravanen, es decir un perjuicio, una desventaja procesal

gue faculta para que el auto sea revisado, para que se corrijan
los errores. Esta otra limtacion, al poder de recurrir, tanbién
pretende que el proceso no se convierta en un constante ir y venir
de escritos en los que se alegan sinples inconform dades, basadas
en interpretaciones subjetivas de la parte, sino que le obliga a
concretar de qué forma |l e esta afectando | a resol uci 6n recurrida.

2. 2. | nt er posi ci 6n

El escrito de interposicion del recurso se debe presentar ante el
tribunal que dictd la resolucion, dentro del tercer dia, luego de
recibida la notificacion. Se establece conb requisito de
adm si bilidad sefalar el notivo en el cual se fundanenta.

Sera el misno tribunal que conoce |la causa, el que deba remtir el

expediente y demds efectos ante el superior que conocera del
recurso

2. 3. Conpetenci a del tribunal de al zada

En el actual procedimento, |as apel aciones |as conoce un juez del
Tri bunal de Juicio.

El tribunal que conoce de un caso por apelacién, asune |la
conpetencia de |la causa, pero solo en |os aspectos que han sido

objeto de | a inpugnaci én.

En otras pal abras, podenos decir que la conpetencia del tribuna
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de alzada |la da el recurrente, pues solo a |os agravios expuestos
por el inmpugnante se podré referir el superior al resolver.

Pese a o anterior, conb requisito de interposicion, la ley exige
gue se presente por escrito, con |la debida fundanmentaci6n, |o que
significa que se trata de un recurso abierto; es decir, que en la
petitoria de la inpughaci6n son posibles las ms diversas
solicitudes, desde la correcci 6n de defectos materiales, hasta la
resol uci 6n de fondo contraria a la resolucion inpugnada. En igua
sentido, el juez que conoce |la apelacién tiene anplias facultades
para resol ver

2. 4. Tramte

Tal conb se indicd, el juzgador que dictd |a resoluci 6n apel abl e,
recibe el escrito de interposicion, notifica a |las demas partes y
| as enplaza, incluso para que sefialen lugar para atender sus
notificaciones si el tribunal tiene otro asiento, y de innediato
lo remite al tribunal conpetente. No se prevé que este juez deba
hacer algun tréanmte de admisibilidad. Este examen |lo hara el juez
de apel aci 6n, quien debe resolver el asunto dentro de |os cinco
dias siguientes una vez recibidas |as actuaciones e innedi atanente
devol verlas al "ad quen"; este plazo conprende tanto I|a
adm sibilidad conmb la resolucion de Ila cuestion planteada
(articulo 437 del C.P.P.).

Se regula en los articulos 441 y 442 del C. P.P. |a audiencia oral,
cuando alguna de las partes |o solicita en el msno recurso o
durante el enplazamento, o bien, cuando el tribunal lo estina
oportuno, la cual se celebrard dentro de 1los quince dias
siguientes luego de recibidas |as actuaciones, y la resolucién se
dictaré finalizada | a audienci a.
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Esta oportunidad es uatil cuando ha de recibirse cono parte del
recurso alguna prueba, sin enbargo, se establece conb una carga
para la parte interesada hacer Ilegar la prueba el dia de la

audi enci a, pues el tribunal recibira solo | a que conpareciere.

Durante esta audiencia |los interesados deben dar a conocer sus
posi ci ones, pero sin utilizar la réplica. Asimsnpo, resulta nuy
atil dejar por escrito un breve inforne acerca de |o expuesto,
siempre y cuando anmplie o clarifique los fundanentos de |as
al egaci ones contenidas en el escrito de interposicion, pues no
vale la pena reiterar por escrito los msnpbs argunentos del
escrito inicial.

Aunque no se establezca en forma expresa, previo a devolver el
expedi ente, el tribunal que conoce de |la apelaci 6n debe notificar
a las partes |lo resuelto, para que, en caso de error, se pueda
corregir en la msma instancia y no hasta que |l egue a su lugar de
origen, con el retraso que significa devolver el expediente.

2.5. | npugnabilidad objetiva

El articulo 437 del Cbdigo Procesal Penal nos indica algunas de
| as resoluciones recurribles; en este sentido podenbs identificar
| as si gui entes:

. Las que sean decl aradas apel ables durante el procedimento
preparatorio e internedio, por ejenplo el auto que ordena la
prision preventiva o inpone alguna otra nedida cautelar (art. 256
del CP.P.) o el sobreseimento definitivo (art. 315 del C. P.P.).

. Las que causen un gravanen irreparable (art. 432 y 437 de
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C.P.P.).

. Las que pongan fin a la accion o inpidan que continue (art.
437 del C.P.P.).

. La sentencia en el procedimento contraven-cional (art. 407
del C. P.P)

. Auto que resuelve los incidentes de ejecucion (art. 445 del
C.P.P).

Respecto de las resoluciones que por ley tienen acordado el
recurso no existe nmayor controversia, sin enbargo si surge duda
respecto de la determinacién de Ilas resoluciones que causen
gravanen irreparabl e, gue son aquellas que ocasionan una
afectaci 6n de tal naturaleza que no se puede renediar dentro del
proceso, ni siquiera en sentencia. Con esto estanps delimtando,
gue nmas que una clase determ nada de resoluciones, se trata de
aut os, cual quiera que sea su natural eza, que causan un perjuicio
i nposi bl e de subsanar dentro del procedi mento; en otras pal abras,
la Unica opcidén de saneaniento es |la apelacién, pues de Ilo
contrario la parte afectada no podra, en ningan otro nomento,
vol ver a discutir el punto.

Ha surgido la duda entre |los defensores y defensoras, si es
posi bl e plantear recurso de apelaci é6n contra al gunas resol uci ones
gue se producen durante la audiencia prelimnar. Sabenbs que el
cédigo no acuerda |la apelacidén contra el auto de apertura a
juicio, pese a ello considero que es |e-galnente posible ejercer
el recurso cuando se resuelve de forma desfavorable algln
pl anteam ento respecto de |as nedi das cautelares, asi conpb cuando
se da un rechazo de al gun anticipo de prueba que resulta inposible
Il evar a cabo mas adel ante.
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Se podrian anpliar las posibilidades si se produjeran en |la
audi enci a resol uci ones que rechacen o limten |a aplicacion de una
solucién alterna, o del procedimento abreviado, pues si se
entiende que precluye en esta fase |la posibilidad de aplicarlas,
su denegatoria puede causar gravanen irreparable. Sobre este m sno
aspecto, sin enbargo, se debe tener presente tanbién Ila
posi bilidad de alegar el punto conmbo un defecto y solicitar su
saneanm ento en |la fase de juicio.

En cuanto a |l as resoluciones que se refieren a nedidas cautel ares,
si se considera que existe una privacion de libertad ilegitins,
tanbi én durante |la fase internedia se puede interponer un recurso
de hébeas corpus, y en este sentido se puede consultar el voto de
la Sala Constitucional nunero 4529 de las 11:57 h del 26 de junio
de 1998.

EL RECURSO DE APELACI ON

[1 SSA EL KHOURY, H°®

A. Aspectos Cenerales

1. Concepto y caracteres

El titulo Ill del Libro cuarto del C P.P. de Costa Rica es el que
di spone todo |lo referente al recurso de apel aci 6n y di spone que
tal medi o de inpugnaci 6n procede contra | as resol uci ones de | os

j ueces de instruccion.

La apel aci 6n puede definirse conmp aquel nedio de inmpugnaci 6n por
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medi o del cual una de las partes pide a un juez de segundo grado
(tribunal o juez ad quen) que sustituya una decisién tomada por el
juez de prinmer grado (juez a quo) y con lo cual no se encuentra
conf or ne.

De acuerdo con la orientacién de nuestro actual C P.P. que
inmplanta el juicio oral que entre otros, tiene conp caracteristica
la Unica instancia, nos danbs cuenta que el 463 es acertado ya que
la unica razon de existencia de |la apelacion es para | os casos que
conoce el juez de instruccién, cuando, por  supuest o, | as
resol uciones del juez sean expresanente declaradas apelables o
caucen gravamen irreparabl e.

La justificacién del recurso de apelaciobn, se encuentra en el
deseo —gue habianps conmentado al principio—de evitar hasta donde
sea posible el error y la injusticia; y, lograr de la nejor manera
qgue el fin del proceso sea el que l|a ley propone: conocer
verdaderanmente céno ocurrieron realnmente |os hechos que se
cuestionan y saber a <ciencia cierta que el i nputado es
verosim |l mente el autor del hecho. De ahi que se enplee en el caso
de este recurso |la diversidad de jueces, ya que esto garantiza a
| as partes que su inquietud —anifestada al recurrir |a resolucio6n
—va a ser revisada por otra persona (juez ad quem) que no esté
i nvolucrada en la resolucién que se dict6. Contrario es |lo que
sucede con el recurso de revocatoria, en que la resolucién volvia
a ser exam nada por |la msnma persona que | o habia dictado.

De acuerdo con Carnelutti |a diversidad de jueces constituye una
mayor garantia de justicia con respecto al nuevo acto que se le
dicte, pero no por ello podenps creer que se va a elimnar el
error. Tanmpoco por el hecho de que el segundo juez conoce |a
resol uci 6n sea superior al prinero;, sienpre existira un nmargen
consi derabl e de error
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Sin enbargo, creenpbs nosotros, que el hecho de que |a resol ucion
| o vuel va a exam nar un sujeto que hasta ese nonento ha sido ajeno
al proceso, es ya suficiente garantia de que el resultado puede
ser bastante ajustado a la justicia, aungue por supuesto no
creenps que el margen de error pueda ser elimnado ni con éste ni
con ningun sistema inmpugnativo pues estanpbs ante hechos del honbre
gue, por su propia natural eza, es falible.

2. Resol uci ones apel abl es

Henmbs nencionado el articulo 463 para dar un concepto de
apel acion. El misnp articulo nos va a servir para saber qué tipo
de resol uci ones son suscepti bl es de ser apel adas.

Ante todo, son apel ables, conp ya vinos, |as resoluciones dictadas
por los jueces de instruccion; pero no todas esas resoluciones,
sino sOlo aquellas que sean declaradas apel ables expresanente;
tanbi én | o seran aquel | as que caucen gravanen irreparabl e.

Entre | as resol uci ones apel abl es expresanente tenenos: el auto que
rechaza el requerimento fiscal de instruccién o que ordene el
archivo del sumario de prevenci 6n; en este caso, de acuerdo con el
188, puede apelar el Mnisterio Publico; de acuerdo con el 290, se
pueden apelar | os autos del procesamiento y de la falta de nérito,
el primero por el inputado, y el Mnisterio Pdblico; el segundo
por el Mnisterio Publico. Tanbi én es apelable por el Mnisterio
Pablico el auto por e que se determina l|a cesacion del
encarcelamento (articulo 294); otros casos de apelacidon |os
encontramos en |los articulos 322 y 390.
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B. Aspect os Legal es

1. Pr ocedenci a

Si enpre con base en el articulo 463, debenps exam nar ahora en qué
casos procede el recurso de apelacién. El articulo no dice nada al
respecto y la Unica clave que nos da es la nencion a |as
resol uci ones que expresanente sean declaradas apel ables. Estanps
de acuerdo con Vazquez, al respect o, gue las reglas de
adm sibilidad en este recurso son fornuladas de nmanera nuy
general; de ello deriva el hecho de que se posibilite Ila
exi stencia de interpretaciones contradictorias acerca de cudles
deci si ones judiciales son susceptibles de apelacién. Sin enbargo,
el trabajo en este caso se facilita un poco ya que va a ser el
msnmo C P.P. el que nos indique en qué casos una resolucion
dictada por el juez de instruccién es apelable. El problema se
pl antea mas serio cuando se trate de determi nar cual es pueden ser
| as resol uci ones que causan gravanen irreparable, que es la otra
posibilidad que nos brinda el articulo en conentario. Aqui
creenps, es donde radica el problema de la falta de determ naci 6n
del articulo. Deberéa dejarse en nanos del tribunal |a decisién de
cuéal resoluci 6n causa gravanen irreparable y cual no, ya que la
irreparabilidad del gravamen es una cuestion de hecho que debe
estudi arse en cada caso particular; no podria existir una norma
pr ocedi nent al gue di ga —general i zando— qué es gravanen
irreparable. De este nodo, deberenps atenernos al criterio de cada
tribunal para saber qué consideran conp gravamen irreparable.

2. Forma y térm nos

De acuerdo con el 464 el recurso debe interponerse ante el
tribunal que dictd |la resoluciodn, por escrito y dentro del térmno
de tres dias.
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De acuerdo, entonces, con nuestro C P.P. sélo puede interponerse
por escrito. Los C P.P. argentinos permten tanbién que se
interponga por nedio de diligencia, cuando la parte, al
notificarsele la resolucién, la apela, o si no, luego, en el plazo
de los tres dias, |o hace por escrito. A inputado no se |le exige
que fundanente el recurso de apelaci 6n, Mnzini se pronuncia por
la tesis contraria. Manifiesta que la apelacidn conp cual quier
otro nedio de inpugnaci 6n debe contener l|la expresién de |os
notivos por los cuales |la parte recurre; es decir, que no basta
sO6lo | a decl araci 6n de voluntad de apel ante. Agrega Manzini que si
los nmotivos que se fornmulan en la apelacidon resultan
inconsistentes o insuficientes, no por ello debe declararse la
inadm sibilidad de |a apelacidn; en este caso el juez de al zada
debe pronunci ar sienpre |a sentencia.

Nuestra legislacién la unica fundanentaci 6n que exige es la del
M ni steri o Pabli co.

La doctrina ha dicho al respecto que la exigencia de
fundanment aci 6n del recurso que se |le hace al Mnisterio Pablico es
por razones practicas, ya que si la apelacion la realiza el agente
fiscal, el fiscal de juicio debera conocer exactanente cuales son
los notivos de la apelacidon. Es entonces por una necesidad
practica, para asi facilitar la conprensi6n del asunto al fiscal
de j uicio.

Es opini é6n de Vazquez que si el agente fiscal ya habia dictamnm nado
—on anterioridad a la interposicion del recurso— sobre la msm
cuesti 6n apelada, puede en su libelo inpugnatorio dar por
reproduci dos | os fundanment os expuestos en el anterior dictanen.

3. Enpl azam ent o

El articulo 465 sefala |os plazos para que |las partes acudan ante
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el tribunal de alzada; estos plazos son de tres dias si el
tribunal ad quem se encuentra en la msma ciudad del tribunal a
quo y de ocho dias en caso contrario.

El enpl azami ento entonces consiste en un térmno que se da a |las
partes para que, en forma definitiva den a conocer su deseo de
mantener el recurso; al suceder esto se abrird la instancia
correspondi ent e.

De acuerdo con |o dicho, podenbs ver una finalidad clara en el
enpl azamento y es la de dar a las partes un |apso prudencial de
tienpo para que nediten sobre la legitimdad del derecho que
ejercitan y de sus pretensiones.

Este térm no acordado en el enplazam ento es total nente auténono;
no se vincula con el de los tres dias que se dan para interponer
| a apel aci 6n.

4. El evaci 6n de actuaci ones

Una vez interpuesto el recurso, se elevaran l|las actuaciones al
tri bunal de al zada. De acuerdo con el articulo 466, no sienpre se
el eva todo el expediente, sino solo |las necesarias para resolver
el recurso de | a apel aci 6n pl ant eada.

Asi, sélo en caso de que se inpugne |la sentencia de sobreseimento
se elevara todo el expediente; en |os denmas casos sOlo se
remtiran |l os testinonios de |os actos correspondi entes necesari 0s
para conocer el recurso; en caso de que l|la apelaciodn sea
interpuesta en un incidente si se elevaran todas |as actuaciones
sobre ese incidente. Esto es asi porque el recurso del proceso
debe proseguir pues la apelacién ha sido interpuesta tan solo
sobre una cuestién incidental. De acuerdo con Vazquez, si el
incidente hiciera referencia a un derecho sustancial de defensa y
fuere apelado, debera aplicarse la regla de no prosegui-bilidad
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gue se materializa nediante el efecto suspensivo del recurso34. En
todo caso, el articulo 466 prevé la posibilidad de poder elevar
todo el expediente cuando el tribunal de apelaciones asi |I|o
requiere y por un plazo de cinco dias. Este articulo (466) difiere
un poco del 424 del C. P.P. de La Panpa que habla tanbi én sobre |a
el evaci 6n de actuaciones ya que en éste la regla general es la de
que las actuaciones seréan renitidas de oficio al superior y la
excepci On sera renmtir so6lo las piezas relativas al asunto en |os
casos en que |la renisién entorpezca el curso del proceso.

5. Deserci 6n

En realidad este aspecto es nuy sinple, y la regulacién de 468 no
dej a duda al guna.

La deserci6n se produce si en el térmno del enplazamiento la
persona que recurre no se presenta a mantener la apelaciodn
interpuesta; en este caso la ley presune que el apelante ha
canbi ado de criterio.

Cuando ha sido interpuesta alguna adhesién al recurso, Ila
situaci 6n canbi a pues en este caso no podra declararse desierto y
| a i nstanci a deberé abrirse para el adherente.

6. Audi enci a

Una vez que el recurso sea admtido por el tribunal, se fijara una
audi enci a.

Este requisito de admisidén previa nos indica que la prinera
actividad del tri bunal de alzada es la de examnar I|a
adm si bilidad del recurso por si el inferior incurrié en error y
lo admiti é siendo inadm sible.
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| nmredi at anente después se fija una audiencia dentro de un plazo
gue de acuerdo con nuestra legislacion (Art 469) no serd nayor de
5 dias. En esa audiencia las partes hacen valer sus derechos vy
expresan |os agravios que les causO6 la resoluci6n apelada. Este
i nforme puede ser hecho por escrito; se harad oral cuando se haya
pedi do expresanente al notificarse |a providencia respectiva.

De acuerdo con la opinién de la mayoria de los autores, el hecho
de no exigir inperativanente el procedimento oral para el tréamte
del recurso, se funda en que |os recursos constituyen Unicanente
def ensas circunstanciales del proceso; s6lo el juicio propianente
di cho debe ser cel ebrado obligatorianente nediante |la forma oral.

7. Resol uci 6n

Una vez celebrada |a audiencia, el tribunal de alzada tiene un
plazo de tres dias para pronunciarse. Es inportante decir que, de
acuerdo con Véazquez, el plazo acordado al tribunal para resolver
es neranente ordenatorio; por tanto una resoluci 6n producida fuera
de ese térm no no puede ser atacada de nuli dad.

Es inportante que en este punto haganps una digresi 6n con respecto
a | os poderes del juez de apel aci 6n.

De acuerdo con Leone36 el juez, en el recurso de apelacién esta
ligado o vinculado a |a denmanda de |l as partes, es decir, que sus
i ndagaci ones no pueden ir mhs alla de ese anbito. De acuerdo con
esto, Leone, transcribe una serie de casaciones italianas al
respecto. (Véase apéndice N9 |).

FUENTES Cl TADAS:
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