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RESUMEN: El presente i nfornme investigativo contenpla |as
general i dades de | os dafios y perjuicios, a la luz de |os principios
doctrinales, normativos y jurisprudenciales. Se hace un andalisis
conceptual de dafio y perjuicio, asi conpb una clasificaci én de éstos
en: dafios contractuales y extracontractuales, perjuicio material,
inmaterial, cierto y eventual. Tanbién se hace nencion del dafio
noral en sus dos vertientes: dafio noral objetivo y subjetivo.
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DESARRCLLGO

1. Doctrina

a. Concepto de Dafio

“Poco después de la pronulgacion del BGB, apareci6 la célebre
nonografia de H A Fischer, en la cual se define el dafio comp un
resultado féactico (.), cuya constatacion seria solanente una
cuesti 6n de hecho. Ello condujo a I a comin definicio6n del dafio cono
“una pérdida que experinenta el sujeto en sus bienes juridicos”, la
cual a influenciado | a doctrina posterior.

Es asi conp pasa a definirse el dafio conp “cual qui er desventaja que
experimentanbps en nuestros bienes juridicos, tales conp el
patrinmonio, el cuerpo, la vida, la salud, el honor, el crédito,
progreso, capacidad |aboral, etc. Todavia Larenz define el dafo
conb “la pérdida que alguien a consecuencia de un determ nado
acontecimento experinmenta, sea en su salud, en su integridad
corporal, en su porvenir profesional, sus expectativas |aborales, o
en det erm nados bi enes patrinonial es”.

Todas estas definiciones parten, en el fondo, de |o que en doctrina
se ha dado |lamar *“concepto natural del dafo” (.), el cual se
aconpafia sienpre de la férmula que arroja la |lamada “hipo6tesis de
la diferencia” (.), que fuera acufiada por Mmsen y que ha
determinado en gran nedida el concepto natural del dafio hasta
nuestros dias.”?!

i . Dafio Contractua

“El dafio contractual se presenta conp resultado del incunplimento
injustificado de wuna de las partes de un contrato. El dafo
contractual es el que se produce cuando existe una ruptura abrupta
sobre ese contrato valido entre las partes (en este caso el
causante del dafio y la victima), que inpide obtener |a prestacion
pactada y frustra a su vez, |as perspectivas puestas en juego.”?

“conviene distinguir las tres finalidades principales que puede
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perseguir | a indemizaci 6n de | os dafios contractual es.

(.)

En primer lugar, el demandante ha entregado algo de valor
sustanci al al demandado por haber confiado en |la pronesa de éste.
Si el demandado no realiza la prestaci én pronetida, el Tribuna
puede obligarle a |a devoluci6n del valor recibido del demandante.
Cabe afirmar en este caso que se trata de evitar que el promtente
gue no ha cunplido su pronesa realice una ganancia a coste del
prom sori o, dicho mas brevenente, hay que evitar un enriqueciniento
i nj usto.

(.)

En segundo |ugar, puede darse el caso de que el demandante canbie
su posicién o situacién precisanente por la confianza que le
inspira |la pronesa del demandado.

()

Podenpos reconocerle el derecho al resarcimento de |os dafios para
gue desaparezca el perjuicio que ha sufrido al confiar en la
pronmesa del denmandado. En tal caso se tratara de colocarle en una
situaci 6n favorable conb la que tenia antes de que |le fuera hecha
| a pronesa.

(.)

En tercer lugar, sin insistir en la confianza depositada por el
promsorio ni en el enriquecimento del promtente, podenbs tratar
de conceder al prinmero el valor de |lo que esperaba obtener cono
resultado de |a pronesa. Podenps dar lugar a una accién dirigida a
obtener el cunplimento especifico de |Io pronetido, en el sentido
de obligar al demandado a que realice |la prestaci 6n que pronetio a
demandante; o bien, podenbs dar lugar a una accié6n de dafios vy
obligar al promtente a que pague en dinero el valor de esta
prest aci 6n. "3

ii. Dano Extracontractua

“En contraposicién al primero, es decir, al dafio contractual, en
este tipo de dafio no existe vinculo que una a las partes. En el
daifio extracontractual, |as personas no se encuentran vincul adas por
una relaci én previa, sino que hasta que se produce el hecho dafioso,
|as partes se van a conocer. Conmb ejenplo de este tipo de dafo,
podenos citar |os dafios produci dos en ocasi 6n de un accidente de
transito. En éste, la relacion entre el acreedor y deudor del dafio,
nace en virtud de |l a producci6n de este Ultinmp y no de una rel aci 6n
juridica preexistente.”*
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iii. Dano Moral

“Ello inplica que el dafio en sentido juridico es patrinmonial o
extramatrinonial, entendiendo el prinero conp el dafio que se
produce en el anbito patrinonial del individuo, en tanto que el
segundo se refiere al dafo ocasionado en |a esfera del ser
dami fi cado.

()

Cuando la jurisprudencia sefiala que “normalnmente el canpo férti
del dafio noral es el de |los derechos de l|la personalidad” ello
gquiere decir entonces que, el dafio  nor al no se produce
necesari anente por una lesién en la esfera extrapatrinonial, sino
gque, el dafo patrinmonial puede tener repercusiones en el estado
anim co del ofendido.”>

- Dafio Moral Subjetivo

“Es el dafio propianente dicho, es decir, el dafio que repercute en
la esfera de I|os derechos de la personalidad, el que Ila
jurisprudencia ha venido definiendo conp dafio noral subjetivo al
determ nar que es el: “Se produce cuando se ha | esionado un derecho
extrapatrinmonial, sin repercutir en el patrinmonio, suponiendo
nornmal nente una perturbacién injusta de las condiciones animcas
del individuo”®

- Dafio Moral Objetivo

“Considera la jurisprudencia que el dafio noral objetivo es el que
se produce, en virtud de la repercusi6on que se genera en el
patrinmonio, por el nenoscabo en la consideracion social del
i ndi vi duo, conb podria ser el buen nonbre, el honor, | a
honesti dad.”’

b. Concepto de Perjuicio

“El perjuicio, por su parte, tiene relacion directa con la |esiodn
que sufre una expectativa patrinonial. Por via de conparaci 6n, cabe
afirmar, que el dafio inplica una pérdida o nenoscabo econdém co
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representado por la diferencia que se obtiene nediante una sinple
operaci 6n aritmética, entre el valor del patrinonio antes del dafo,
y su valor posterior a él. El perjuicio, si bien es de caracter
patrinmonial, no tiene la msnma funcidn, pues se establece, no con
base en la diferencia entre |lo pasado y | o presente, sino entre |lo
presente y una situacion futura que no pas6 de ser nAS que una
expectativa, una esperanza que nunca |l egaréd a concretarse.”®

i. Perjuicio Materi al

“Este perjuicio se presenta cuando |o que se dejé de percibir eran
bi enes apreciabl es por |os sentidos.”®

ii. Perjuicio Inmateri al

“Se presenta cuando lo que se dej6é6 de percibir consistia en
derechos susceptibles de valoracién econdnica. Existe otra
clasificacion de los perjuicios que tonma en cuenta la certidunbre
del msno. La exigibilidad de certeza del perjuicio se entiende en
el sentido de que, no debe ser por ello sinplenmente hipotético o
eventual. En esta clasificacié6n por consiguiente, se presenta junto
con el perjuicio cierto, el eventual.”?

iii. Perjuicio Gerto

“Es aquel perjuicio tan posible, tan creible que es tomado en
consi deraci 6n por el derecho.”?!

iv. Perjuicio Eventual

“Por el contrario es aquel perjuicio tan inprevisto, tan casual
que no es tomado en consideraci 6n por el derecho.”
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c. Requisitos de |os Dafios y Perjuicios

“Para que |os daflos y perjuicios puedan reputarse juridicanente
exi stentes, se precisa de la concurrencia de tres requisitos: que
sean ciertos, que sean actuales y que afecten un derecho adquiri do.

El requisito de certeza de |os dafios y perjuicios se da, cuando |os
m snos aparecen consumados, definitivos y afectivos o reales. Se
opone este requisito a que los msnpbs sean hipotéticos o
eventual es. En otras pal abras, no pueden servir cono elenento de |a
responsabi |l i dad extracontractual, aquellos dafios y perjuicios cuya
certidunbre es discutible.

(.)

El requisito segun el cual |os dafios y perjuicios deben ser
actual es, parece ser discutible. Sin enmbargo, su fornulacién es
correcta. Lo cierto es que mentras algo no sea actual, no puede
sostenerse su existencia. Con la nocién de que el dafio debe ser
actual, lo que se pretende es reafirmar su existencia en el
presente. Esta claro que, no obstante que una |esién haya sido
provocada en el pasado, se debe estimar que es actual aln cuando
persiste; y se entiende que solo deja de persistir en el nonmento
gue se repara. En este caso, el dafio pierde su condicién de ser
actual porque, juridicanente, se entiende que ha desapareci do.

(.)

Fi nal rente, se considera que el dafio afecta un derecho adquirido
cuando menoscaba una situaci6n licita, o sea, conforme a derecho

En otras palabras, juridicanmente se considera que no existe dafo,

Si la realidad que nenoscaba es de caracter ilicito. La
jurisprudencia y la doctrina, asi conmb las |egislaciones, son
cl aras al esti mar que debe rechazarse t oda pr et ensi 6n
i ndemni zatoria por la lesion a una situacion ilicita. Asi pues,
aquel que debido a una situacion antijuridica la |esione, no se
encuentra obl i gado a reparar el dafio, no incurre en

responsabi | i dad. " *3
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2. Normativa

a. Constitucion Political®

ARTI CULO 41

“Ccurriendo a las |eyes, todos han de encontrar reparaci 6n para |as
injurias o dafios que hayan recibido en su persona, propiedad o
intereses norales. Debe hacérseles justicia pronta, cunplida, sin
denegaci 6n y en estricta conform dad con | as |eyes.”

b. Codigo Gvil®
ARTI CULO 59

“Se establ ece el derecho a obtener indemmizaci 6n por dafio noral, en
| os casos de lesion a | os derechos de | a personalidad.”

(Asi reformado por Ley No. 5476 de 21 de dicienbre de 1973,
articulo 2°.

Por Ley N° 7020 de 6 de enero de 1986, articulo 2°, su numero fue
corrido del 41 al actual).

ARTICULO 312

“En caso de obra nueva puesta en suspenso, |os interesados deberan
ventilar sus derechos en juicio ordinario; y en éste, el juez
puede, segun las circunstancias, y conciliando |os intereses de |as
partes y del publico, o decretar la demplicién de la obra, o
permtir que se mantenga y concluya con obligacién de indemi zar
dafios y perjuicios.”

ARTI CULO 324
“El que viola, usurpa o perjudica |os bienes o derechos de otro, es

obligado a indemizar al ofendido de |os dafios y perjuicios que por
su cul pa se ocasionen a éste.”
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ARTICULO 325

“La indemi zaci 6n por ofensa a |os derechos ajenos consistird, si
hubo usurpaci 6n o despojo, en la restitucion de |la cosa o derecho
usurpado y en el pago de |os dafios y perjuicios. Si la restitucién
de la cosa no fuere posible, pagaréd el culpable el valor de ella, y
si el valor no pudiere fijarse y liquidarse, se estard al dicho del
perjudi cado, salvo que la estimacion hecha por éste fuese
not ori anente excesiva, pues en tal caso se reducira por el juez a
térm nos equitativos.”

ARTI CULO 692

En los contratos bilaterales va sienpre inplicita la condicidn
resolutoria por falta de cunplimento. En este caso |a parte que ha
cunplido puede exigir el cunmplimento del convenio o pedir se
resuel va con dafios y perj uici os.

(Asi reformado por el articulo 1° de la ley N 16 de 12 de
di cienbre de 1887).

ARTI CULO 702

“El deudor que falte al cunmplimento de su obligacion, sea en la
sustancia, sea en el nodo, sera responsable por el msnm hecho de
| os dafios y perjuicios que ocasione a su acreedor, a no ser que |la
falta provenga de hecho de éste, fuerza mayor o caso fortuito.”

ARTI CULO 703

“El deudor no esta obligado al caso fortuito, sino cuando ha
contribuido a él o ha aceptado expresanente esa responsabilidad.”

ARTI CULO 706

“Si la obligacién es de pagar una sunma de dinero, |os dafios vy
perjuicios consisten sienpre y unicanente en el pago de intereses
sobre | a suma debi da, contados desde el vencimento del plazo.”

ARTI CULO 1045

“Todo aquel que por dolo, falta, negligencia o inprudencia, causa a
otro un dafio, esta obligado a repararlo junto con | os perjuicios.”
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3. Jurisprudenci a

a. Concepto de Dafo Mora

“VI1.- LA NO DEMOSTRACI ON DEL DANO MORAL POR EL ACTOR, Y EL NEXO
CAUSAL ECHADO DE MENCS EN EL PROCESO POR EL JUEZ . Indica el actor,
gue el a-quo manifiesta la inexistencia del nexo causal entre |os
hechos y |o pretendido por concepto de dafio noral, y que por esa
razon le deniega tal reclanp indemizatorio. Sin enbargo, indica
gue tal dafio se hubiese podido denbstrar con el peritaje aportado
cono prueba para nejor resolver. Por otra parte manifiesta que, de
| a prueba que obra en autos queddé acreditado que fue sobreseido en
| as causas penales a las que tuvo que enfrentar y de las cuales no
se conprobaron | os hechos que se le inputaban y ante esa situacio6n
su imagen, y la de su famlia se vio afectada y por ende sufrieron
un dafio noral nuy grande. No se va de nuevo a referir este Tribuna

a | a prueba para nejor resolver aportada por el actor, dentro de |la
cual se encuentra el peritaje al cual hace nmenci 6n, pues ya se hizo
en el considerando tercero de esta resolucién. Ahora bien, en
cuanto al dafio noral y su respectiva indemizaciéon la Sala Prinera
de la Corte Suprema de Justicia expresé: "El dafio noral (Il anmado
en doctrina tanbi én incorporal, extrapatrinonial, de afeccién), se
verifica cuando se lesiona |la esfera de interés extrapatrinonial
del i ndi vi duo, enpero conb su vulneraci6on puede generar
consecuencias patrinoniales, cabe distinguir entre dafo noral
"subjetivo", "puro", o de afeccidén, y dafio noral objetivo, u
"objetivado". ElI dafo noral subjetivo se produce, cuando se ha
| esionado un bien extrapatrinonial, sin repercutir en el
patri noni o, suponi endo nornmal nente una perturbaci 6n injusta de |as
condi ci ones ani m cas del i ndi vi duo (di sgust o, desani no,
desesperaci 6n, pérdida de satisfaccién de vivir etc., vg., el
agravio contra el honor, la dignidad, la intimdad, el |lanmado dafio
en la vida en relacion, afliccion por la nuerte de un famliar o
ser querido etc). El dafio noral objetivo |esiona un derecho
extrapatrinonial con repercusi6n en el patrinonio, es decir, genera
consecuenci as econom cas val uables (vg. El caso del profesional que
por el hecho atribuido pierde su clientela en todo o en parte)

Esta distincion sirve para deslindar el dafio sufrido por el
individuo en su consideraci6n social (buen nonbre, honor ,
honestidad, etc), del padecido en el canpo individual (aflicciodn
por la nuerte de un pariente), asi uno refiere a la parte social y
el otro a la afectiva del patrinonio. Esta distincidn nacio,
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originalmente para determ nar el éanmbito del dafio noral resarcible,
pues en un principio la doctrina se nostré reacia a resarcir el

dafio noral pur o, por su dificil cuanti fi caci on. Para |a
i ndemi zaci 6n debe distinguirse entre los distintos tipos de dafio
nor al . En el caso del objetivo, se debe hacer la denostracién

correspondi ente conb acontece con el dafio patrinonial; pero en el
supuesto del dafio noral subjetivo, al no poder estructurarse y
denpstrarse su cuantia de nodo preciso, su fijacién queda a
prudente arbitrio del j uez, teniendo en consideracidn |as
ci rcunstanci as del caso, |os principios generales del derecho y la
equi dad, no constituyendo la falta de prueba acerca de |a nmagnitud
del dafio, O6bice para fijar su inporte. La diferencia dogmatica
entre dafio patrinonial y noral no excluye que, en la practica, se
presenten concomtantenmente uno y otro, podria ser el caso de |as
| esi ones que generan un dolor fisico o causan una desfiguracién o
deformdad fisica (dafio a Jla salud), vy el dafio estético
(rompimiento de la arnonia fisica del rostro o de cualquier otra
parte expuesta del cuerpo), sin que por ello el dafio noral se
repute conb secundario o accesorio, pues evidentenente tiene

autononia y caracteristicas peculiares. En suma del dafio noral
consiste en dolor o sufrimento fisico, psiquico, de afeccidon o
noral infligido con un hecho ilicito. Normalnmente el canpo férti

del dafio noral es el de los derechos de |a personalidad cuando
resultan concul cados”. (Ver Sentencia de |la Sala Prinera de |a
Corte Suprema de Justicia No 360-02, de |las once horas diez m nutos
del tres de mayo del afio dos ml dos). "En cuanto al punto a la

resarcibilidad del dafio noral, cabe indicar que no es véalido el
argunento confornme al cual el resarcimento del dafio noral inplica
la dificultad de lograr una equivalencia entre el dafo y Ila
i ndemmi zaci 6n pecuniaria ( "pecunia doloris"); por cuanto en el
supuesto del dafio noral objetivo la reparacion resulta ser nas
facil de cuantificar, y si bien en la hipétesis del dafo noral
subjetivo resulta un poco mas dificil, de ello no cabe inferir |a
i mposi bilidad, ademas tanbi én en | os supuestos del dafio patrinonial
se plantean serios problemas en su tasacion. Es preferible
conpensarle al damificado, de alguna forma, su dolor fisico vy
afliccion de anino que obligarlo a soportar su peso y otorgarle asi
un beneficio al causante del dafio, dejandolo inpune. Si bien el
dinero, en el caso del dafio material, reintegra la esfera
patrinmonial lesionada de la victinma al estado anterior a |la
causaci 6n del misnmo ("restituio in integrunf), es igualnente cierto
qgue en los casos de dafio noral cunple wuna funcién o rol de
satisfaccion de la afliccién o dolor padecido, operando cono
conpensaci 6n del dafio infligido, sin resultar por ello noral nente
condenabl e, pues no se trata de pagar el dolor con placer, ni de

E-mai |l : ci1jul enli nea@bogados. or. cr



http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr

Centro de Informacion Juridica en Linea

ponerle wun precio al dolor. Tan sélo se busca la nanera de
procurarle al damificado satisfacciones equivalentes a |as que se
vieron afectadas. Conp se ve, |a reparaci 6n del dafo noral resulta
ser consecuente con los mas altos principios de justicia (nem nem
| aedere), y segun se vera, con |la correcta hernenéutica de nuestros
text os de derecho positivo, no pudi endo anteponerse para justificar
su irresarcibilidad el valor de la seguridad juridica, ante la
i mposi bilidad de prever con cierto margen de certeza el quantum
i ndermi zatorio, ni la idea de concebirse conb un dafo netajuridico
afincado en el anbito de la noral o razones seudo éticas cono el

intercanbio del dolor por el hedonisnb, pues el ordenam ento
juridico o que hace es brindar una solucién ante el conflicto de
i ntereses, dandole al damificado la posibilidad de procurarse
otras satisfacciones sustitutivas a él y a su famlia. Por daltino,

precisa indicar que |la reparaci 6n del dafio noral tanbi én encuentra
su piedra angular en el reconocimento de |a persona hunmana conpo el

ej e alrededor del cual gira el Derecho, persona con el derecho a un
equilibrio en su estado psiquico y espiritual, cuyas alteraciones
deben repararse...". (msnma sentencia antes citada). En el caso
bajo estudio, el actor solicita dafio noral por el despido sufrido,

por el aislamento politico que |e obstruyé sus aspiraci ones en ese
canpo e igualnmente por el sufrimento de él y su famlia por |as
causas penales a las que se debi6 enfrentarse. En el priner
supuesto, el dafio noral | o debi 6 de haber solicitado y |iquidado en
el proceso |aboral, correspondiente y no en esta via. Sin enbargo,

por la forma en que concluy6 aquel proceso en la via judicial vy
habi éndose acreditado |as causales que ronpieron la relacidn entre
él y la Minicipalidad, no corresponde otorgarle suma al guna por tal

concepto. En segundo lugar alega un dafio noral por el aislamento
politico sufrido, sin enbargo, nunca lo acredité a lo largo de

proceso, y ademas por la forma en que se resolvid el despido se
deriva tanbi én |la inprocedencia de ese dafio noral pretendi do. Cabe
agregar ademds que cada ciudadano debe asumir |as consecuenci as de
sus propios actos. Por ultino, y a pesar de que el actor se vio
expuesto a una denuncia presentada por |a accionada, en la via
penal con el fin de que se investigara acerca de la mala
utilizaciéon de los fondos publicos que don Jorge realizé
supuest anente de nanera inadecuada y por otros delitos mas, tales
cono el incunplimento de deberes y el de Peculado, y que al fina

de tales procesos fuese sobreseido por falta de prueba, era una
obligacién de Ila Minicipalidad denunciar tales hechos ante Ila
jurisdiccion penal, sobre todo en virtud del infornme rendido por |a
Contraloria General de |la Republica, y ante esta situacién se
debian investigar si efectivamente el actor en el ejercicio del

cargo habia conetido tales delitos y proseguir con |a acccion
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penal . Que esas causas penales hayan finalizado con un
sobreseimento por falta de prueba, fue por circunstancias no
denostradas y ante |a duda, por parte de |la autoridad penal ante |la
eventual culpabilidad del actor, no le quedd otro renedio que
dictar tal resolucion. Sin enbargo, tales procesos debian ser
presentados por el ente municipal, ante el inforne del o6rgano
contral or donde determinaba una posible participaciéon del
accionante en la comsion de varios delitos conetidos en contra de
| a hacienda publica. Que el proceso haya fenecido de la forma en
que finalizd, no por ello, |a Minicipalidad actué de manera anorna
y de ninguna forma arbitraria, pues era necesario investigar |as
conductas del actor, denunciadas por la Contraloria, por |lo que
ante tal situacion, el dafio noral solicitado para él y su famlia
debe ser rechazado, pues tanpoco | o denobstré con nedio de prueba
al guno. En consecuencia, y por |as razones antes expuestas se debe
confirmar el rechazo de | os dafios noral es solicitados, al igual que
la sentencia venida en alzada. Cabe sefialar por udltinp, que para
gue exista un dafio noral el actor debié haber denpstrado Ia
angustia sufrida, el aislamento politico al egado, el padecimento
fisico y psiquico de él y su famlia, asi cono la prestigiosa
posici6n politica perdida, conb consecuencia de |los hechos
delictivos que se le inputaron, y de |los cuales fue sobreseido. Se
insiste en que don Jorge debi6 denpbstrar ese dafio pretendido, vy
sobre todo las |esiones sufridas en su psiquis y el deterioro de su
imagen frente a los terceros de la comunidad de Linmdn, con
i ndependencia de lo resuelto en la via penal, sin enbargo no fue
asi, pues conp se reitera no existe prueba alguna que asi Ilo
denuestre, limtando con ello tanbién a este Tribunal a otorgar |os
dafios norales solicitados. Ante esta situacion se confirma lo
resuelto por el a- quo en cuanto a la inprocedencia de la
i ndemi zaci 6n del dafio noral solicitado.”?!®

b. Carga de | a Prueba

" VIl.- EL FALLO DEL PROCESO DE CONOCI M ENTQO Previo a analizar |os
argunentos de fondo de |os recurrentes, conbp se trata de una
ej ecuci 6n de sentencia ya firnme, el Tribunal considera necesario
referirse al contenido del Voto No. 671 de las 8:50 horas del 14 de
setienbre del 2001, (folio 1043 Tonmo |V proceso de conocin ento)

el cual fue confirmado en Casaci6n y se estd ejecutando. En el
considerando Xl, se establece la condenatoria en abstracto de |a
siguiente manera: " En torno a |os dafios y perjuicios, es prudente
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hacer la condenatoria en abstracto en virtud de que no existe un
el enco detallado de éstos en |a contrademanda, sino que fueron
pl anteados en forma genérica, siendo ésta una limtante a su
det erm naci 6n pese a existir dos infornes periciales en el proceso,
el segundo de ellos rendido por un contador publico autorizado. De
ahi, la liquidacion de los msnps debera hacerse en ejecuci6on de
sentencia una vez firne esta sentencia, conforme |o preceptia el
nuneral 693 del Cbddigo Procesal Civil aplicado supletorianmente ".
Es decir, la condenatoria en abstracto parte de dos situaciones: 1.
No existe un elenco detallado de dafios y perjuicios, siendo ello
una limtante para su deternminacién (pese a la existencia de dos
informes periciales); 2. La Iliquidacion debe hacerse en la
ej ecuci 6n. Por otra parte, si se revisa integralnmente el fallo,
para determ nar si el Tribunal fij6 algunas bases para realizar la
l'i qui daci 6n, encontranos en el considerando X wuna afirmacion
genérica, cuando se rechaza la excepcion de falta de interés
opuesta por Uniban, en la cual el Tribunal dijo: ".En cuanto a la
Falta de Interés ésta ha de denegarse, pues I|la reconventora
denpostr6 el perjuicio sufrido ante el incunplimento de Uniban de
Costa Rica S. A, pues las condiciones de rentabilidad de Ia
producci 6n variaron significativamente con esa nernma, prinero de la
producci 6n y después en el precio de ésta, segun se desprende de |la
experticia rendida por el contador publico autorizado nonbrado por
este Tribunal, constante en autos." Es decir, el tribunal razoné el
supuesto perjuicio sufrido por la enpresa contrademandante,
i ndicando que variaron las condiciones de rentabilidad de la
producci 6n y luego el precio de |la nmsma, apoyando dicha afirnmaci 6n
en el peritaje rendido en autos, sin entrar a analizar en detalle
el dictamen pericial, para determnar |la cientificidad del msno, o
el nexo causal (causa - efecto) entre el rebajo del precio y céno
dicho hecho afectara las <condiciones de rentabilidad de Ia
producci 6n y luego el precio de ésta. Finalnente, el Tribunal no
i ntrodujo ningun hecho probado novedoso en segunda instancia, que
justificara ese nexo causal; por el contrario, se linmtd a
confirmar la relacion de hechos probados en prinera instancia. Si
se analiza ese prinmer fallo, los hechos probados 7 y 8, podrian
orientar la decision del Tribunal de dejar pendiente para la
ej ecuci 6n | a determ naci 6n y |iquidaci6n de | os dafios y perjuici os.
El hecho nunmero 7 indicé: "Los productores se opusieron a tal
rebajo de ochenta centavos de ddélar por caja de banano exportada y
propusi eron conp solucion alterna el sacrificio de aproximadanmente
un quince por ciento de |a produccion de fruta, dejando perder |la
msm en el canpo -lo que se conoce conmb boleja-. El inpacto
econém co de la "boleja" era el equival ente aproxi mado al rebajo de
| os ochenta centavos de doélar. Dicha propuesta es aceptada por
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anbas partes y se |lleva a cabo para novienbre y dicienbre de m!|l
noveci entos noventa y dos. Sin enbargo, a partir del enbarque
nunero 315 de fecha 4 de febrero de 1993, Uni ban procede a rebajar
| os ochenta centavos de ddél ar por cada caja de banano, sunma que fue
reteni da desde esa fecha hasta el trece de marzo de m | noveci entos
noventa y tres que correspondi 6 al ultino enbarque que entregaron
| os productores"” (folio 1382). Y en el siguiente hecho, el nanero
8, se afirnmd: "La retencidn a |os productores de $0.80 centavos de
dél ar por caja de banano, significaba para ellos un desequilibrio
econémico inportante, maxinme que a la vez debian honrar |a deuda
adquirida con el Banco Popul ar cono parte del financimento para el
cultivo de banano, por |o que dejaron de entregar |la fruta a Uni ban
de Costa Rica en fecha trece de marzo de m | novecientos noventa y
tres" (folio 779). Conb se observa, ninguno de esos hechos
profundi za sobre | a determ naci 6n puntual de | os dafios y perjuicios
a fin de poder liquidarlos en el proceso de ejecucion . En el hecho
8, el supuesto contenido en él es que conp consecuencia de la
rebaja del precio de $0.80, |os productores dejaron de entregar |a
fruta a Uniban. La afirmaci 6n que se introduce en el msnp de que
"significaba para ellos un desequilibrio econdémco inportante,
maxi me que a |la vez debian honrar |a deuda adquirida con el Banco",
tanbi én se trata de una afirmaci 6n genérica, pues |la denpstraci én
de la causa de ese desequilibrio econémco inportante debe ser
determinable y Jliquidable en forma clara. El  Tribunal, en
consecuencia, decidi6 dejar para |la fase de ejecuci 6n de sentenci a,
| a determ naci 6n del nonto de |os dafios y perjuicios, asi conb su
i quidacién, sin establecer las bases para la nmism, en la parte
di spositiva o por tanto del fallo (folios 1067 a 1069), por cuanto
no existia una |iquidaci6n detallada, ni |a prueba concreta para su
cuantificacion . Vease, incluso, que renmte a |lo dispuesto en el
articulo 693 del Cbodigo Procesal Civil (aplicable supletorianente
de conform dad con el 62 de |la Ley de Jurisdiccion Agraria), en el
cual se establece la forma en que ha de hacerse la ejecucio6n: "
Cuando en |la sentencia se condene en abstracto a pagar dafios vy
perjuicios, hayanse establecido o no en aquélla Ilas bases
respectivas , el victorioso presentara la |iquidacién concreta y
detal l ada, con indicacién de |os nontos respectivos, en cuyo caso
se sujetarda a las bases fijadas en la sentencia, con ofrecimento
de |l a prueba que corresponda." En otros térmnos, en este caso, la
parte ejecutante debe, para tener éxito en su ejecucion, realizar
la |iquidacién concreta y detallada, para establecer |os dafos y
perjuicios, |los cuales deben ser ciertos y determnables, vy
of recerse | a prueba respectiva. La obligacién de ofrecer |la prueba
esta tanbi én contenplada en el articulo 62 inciso c) de la Ley de
Jurisdiccién Agraria, que dice: "De la liquidacion se correréa
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audi encia al vencido, por el térmno de cinco dias. Es obligacién
del ejecutante aportar l|la prueba que sirva de fundanento a |a
l'i quidacién, y ofrecerla , en su caso, dando todas |as indicaciones
gue fueren necesarias, a fin de que el tribunal pueda instar a su
evacuaci on. En casos especi al es, el tri bunal podra hacer
sefial am ento de conparecencia para tales efectos.” Respecto a la
condenatoria en abstracto de dafios y perjuicios, conviene recordar
|as exigencias jurisprudenciales: ".incluso en el caso de una
condenatoria en abstracto, |la denbstracion de |la existencia de |os
dafios y perjuicios es insoslayable; que en el estado de ejecucioOn
se pueden liquidar o concretar, pero no acreditar, porque esto es
un dato para la sentencia de fondo (Sobre este particul ar pueden
consultarse |la sentencia No 106 de las 16:30 hrs. De 3 de novienbre
de 1978 de la antigia Sala de Casacion y la sentencia de esta Sal a
No. 64 de las 14:40 hrs. Del 5 de novienbre de 1985).la
jurisprudencia de esta Sala, conb ya se dijo, es reiterada en
cuanto a que s6lo es indemizable el dafio que se |l egue a probar,
no basta por lo tanto con alegarlo o protestarlo. Debe acreditarse
f ehaci entenente. Cuando |a prueba es conducente a esa acreditacion
pero insuficiente para determnar su cuantia o extension, el
j uzgador puede disponer l|la condenatoria en abstracto, reservando
para |la etapa de ejecucion |la controversia sobre nonto y al cance.
El actor debié no so6lo reclamar sino tanbién denpstrar, con
el ementos de juicio ido6neos, los dafios y perjuicios que se le
habi an real nente ocasi onado..No pueden éstos inferirse sinplenente..
(Sala Prinmera de Casaci6n, No. 127 de las 14:05 horas del 13 de
dicienbre de 1996. En igual sentido Tribunal Il Cvil, Seccio6n I,
No. 120 de las 9 horas del 4 de abril del 2001). En torno a estos
paranetros jurisprudenciales, se procederan a analizar |a demanda
de ejecucién y los agravios del ejecutante inferidos contra la
sentencia de prinmera instancia. [...] IX - En prinmer lugar, se
analizarda lo relativo a |os dafios y perjuicios . La jurisprudencia
ha definido dichos conceptos asi: "IV.- El dafio constituye uno de
| os presupuestos de la responsabilidad civil extracontractual, por
cuanto el deber de resarcir solanente se configura si ha nediado un
hecho ilicito dafioso que lesione un interés juridicanente
rel evante, susceptible de ser tutelado por el ordenam ent o
juridico. El dafio, en sentido juridico constituye todo menoscabo,
pérdida o detrimento de I|la esfera juridica patrinonial o]
extrapatrinonial de |la persona (damificado), el cual provoca |la
privaci on de un bien juridico, respecto del cual era objetivanente
esperabl e su conservaci 6n de no haber acaecido el hecho dafoso.
Bajo esa tesitura no hay responsabilidad civil si no nedia dafo

asi cono no existe dafio si no hay damificado. Por otra parte, solo
es dafo indemizable el que se Ilega a probar (realidad o
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exi stencia), siendo ello wuna cuestién de hecho reservada al
prudente arbitrio del juzgador. En suma, el dafio constituye I|a
brecha perjudicial para la victim, resultante de confrontar |a

situaci 6n anterior al hecho ilicito con la posterior al misnp. En
muchas ocasiones se utilizan indiscrimnadamente |as expresiones
"dafos" y "perjuicios". ES nenester precisar y distinguir anbos

conceptos. El dafio constituye |la pérdida irrogada al damificado
(dammum energens), en tanto el perjuicio estd confornado por la
ganancia o utilidad frustrada o dejada de percibir (lucro cesans),
la cual era razonable y probablenente esperable si no se hubiese
producido el hecho ilicito . V. No cualquier dafio inmpone la
obligaci 6n de resarcir. Para que sea indemizable han de confluir,
basi camente, las siguientes caracteristicas: A) Debe ser cierto;
real y efectivo , y no neranente eventual o hipotético, no puede
estar fundado en realizaciones supuestas o0 conjeturables. El dafo
no pierde ese caracter si su cuantificacion resulta incierta,
indeterminada o de dificil apreciacién o prueba; tanpoco debe
confundirse |la certeza con l|la actualidad, pues es admsible la
reparaci 6n del dafio cierto pero futuro; no cabe confundir el dafio
futuro con el lucro cesante o perjuicio. En lo relativo a la
magnitud o nonto (seriedad) del dafo, constituye un extreno de
i ncunbenci a subjetiva Unica del dammificado, enpero el derecho no
puede ocuparse de pretensiones fundadas en dafios insignificantes,
derivadas de una excesiva susceptibilidad. B) Debe nediar |esion a
un interés juridicanmente relevante y nerecedor de indemni zaci 6n

Asi puede haber un damificado directo y otro indirecto: el prinero
es la victim del hecho dafioso y el segundo seran |os sucesores de
la victima. C) Debe ser causado por un tercero y subsistente ; esto
es, que no haya sido reparado. D) Debe nediar una relacién de
causalidad entre el hecho ilicito y el dafo. VI. Dentro de I|as
cl ases de dafos, se encuentra en prinmer térmno el dafo material y
el corporal, siendo el prinmero el que incide sobre las cosas o
bi enes materiales que conforman el patrinonio de l|la persona, en
tanto el segundo repercute sobre la integridad corporal y fisica.
En doctrina, bajo |la denom naci6n genérica de dafio material o
patrinoni al, suelen conprenderse |as especificas de dafio corporal vy
de dafio material, en sentido estricto. La segunda parece ser la
expresi on mas feliz, pues el dafo corporal suele afectar intereses
patrinoni al es del dammificado (pago de tratam ento nédi co, gastos
de hospitalizaci 6n, nedi canentos, etc.), ganancias frustradas si el
dafio o ha incapacitado para realizar sus ocupaciones habituales

(perjuicios), etc ." (Sala Prinera de |la Corte, No. 112 de |as
14: 15 horas del 15 de julio de 1992 y No. 714 de 16: 20 horas del 18
de setienbre del 1002)” - Lo subrayado no es del original-. X - En

cuanto a |la prueba de |os dafios y perjuicios, rige el principio de
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la carga probatoria consagrado en el articulo 317 del Cbodigo
Procesal Civil, y para los casos de ejecucion en materia agraria,
en el articulo 62 inciso c) de la Ley de Jurisdiccion Agraria. Al
respecto, la jurisprudencia nacional ha establecido |o siguiente: "
En materia de dafios y perjuicios, tema sobre el cual existe una
|arga experiencia, el elenento probatorio juega un papel nuy
inmportante . Quien |os al egue debe probarlos, igualnmente quien |os
ni egue, salvo el <caso del dafio noral subjetivo al cual es
consentido a los jueces valorarlo segun las reglas de la
experiencia, la logica y la ciencia, sin sujeci6on a ningun otro
criterio probatorio. En el sistema procesal nobderno aun tiene plena
vigencia el aforisnb romano judex secundum allegata et probata
partium decidere debet. Esto significa la limtacién de |os jueces
a poder dictar sus sentencias a todo cuanto las partes al eguen y
prueben. La sinple alegaci 6n de un hecho no basta para su condena
porque es la parte quien esta en la obligacién de ofrecer |as
pruebas en tienpo, lograr del juzgador su adm siodn, presentarlas
para ser evacuadas, y finalnmente, dentro del proceso de val oraci6n
probatoria, tarea por excelencia del juzgador, atribuirle a esos
el enentos probatorios el valor necesario para acreditar el hecho
formulado . Se trata del conocido principio de la carga de |a
prueba. Consiste en |la obligaci6n de todo quien alegue un hecho o
una pretensi6n en proceder a probar legalnente |lo alegado. Esto
difiere nmucho del mero hecho de acreditar en el expediente el
alegato o la msma prueba, porque prueba para efectos de la
casaci 6n es sOlo aquélla a la cual la sentencia le da ese rango
después de un severo proceso de valoracion. Y el principio no sélo
tiene una inportante connotacién en el aspecto afirmativo sino
tanbi én en el negativo, pues quien alegue la inexistencia,
nodi ficaci 6n o extinci6n de un hecho o de una pretensién tanbién
debera probarlo. A principio de la carga de la prueba, en un
régi men denocratico y no inquisitorio, se vinculan muchos otros
principios, dentro de los cuales sobresale el de la Ilibertad
probatoria. Segun ese principio todas |las partes deberéan tener
anplias facultades para ofrecer todos |os nedios licitos de prueba,
sobre todo obtenidos legitimnente, esto es todos |os nedios
debi danent e autorizados por el ordenamiento juridico y |levados al
expedi ente siguiendo |os procedimentos tanbi én pautados por el

sistema procesal, donde las partes deben tener el derecho de
preguntar a la propia prueba y a la contraria, con el objeto de
denpbstrar o negar |los hechos, afirmar o contradecir |as

pretensiones.” (Sala Prinmera de la Corte Suprema de Justicia, No
554 de 15:10 horas del 4 de agosto del 2000 - la negrita no es de
original). Para el otorgamento de los dafios y perjuicios, |a
Jurisprudencia ha exigido denostrar el nexo causal entre |a condena
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en abstracto inpuesta y lo que se reclana en la ejecucion (Sala
Primera, No. 830 de 11:45 del 22 de setienbre, 2004, y No. 674 de
11:30 horas del 18 de agosto del 2004). Por otra parte, la
Juri sprudenci a ha establ ecido, que |os dafios y perjuicios derivados
de un hecho o conducta ilicita, son deudas de valor, y no
dinerarias, notivo por el cual la cuantia no debe convertirse en
notivo para denegarlos, sienpre y cuando resulten probados (Al
respecto, Sala Primera, Voto No. 226 del 31 de marzo del 2004)

Xl .- EFI CACl A PROBATORI A Y VALORACI ON DE LOS DI CTAMENES PERI Cl ALES.
El dictanmen puede tener eficacia probatoria si se trata de un nedio
conducente respecto al hecho por probar. Puede ser que la ley exija
otro nmedio. El hecho objeto del dictanen debe ser pertinente con |la
causa en disputa. El perito debe ser un experto conpetente para el
desenpeiio de su cargo y no debe existir notivo serio para dudar de
su desinterés, inparcialidad y sinceridad. El dictanen debe estar
debi danent e fundamentado. Sus concl usi ones deben ser claras, firnes
y consecuencia |ld6gica de sus fundanmentos. La nmmyoria de |as
| egi sl aciones, incluida la nuestra, l|le otorgan al juez I|ibertad
para apreciar el dictamen conforme a las reglas de |la val oracio6n
probatoria, reconociendo la Ilibertad de critica del juez. La
doctrina noderna esta de acuerdo en esta |ibertad, que consideranos
i ndi spensable para que el perito no usurpe la funcion
jurisdiccional del juez y para que éste pueda controlar cabal nente
si el dictanen cunple o no los requisitos para su existencia,
validez y eficacia probatoria. Resulta absurdo que el juez esté
obligado a declarar que un dictanmen es plena prueba de un hecho
cual qui era, asi provenga de dos o mas peritos en perfecto acuerdo,
si |le parece absurdo o siquiera dudoso, carente de razones técnicas
o cientificas, contrario a la l6gica o a |as reglas generales de |la
experiencia o a hechos notorios, reiflido con |o expuesto sobre la
mat eri a por autores de reconocido prestigio. El rechazo por el juez
del dictanmen de | os peritos debe basarse en razones serias que debe
explicar, en un andlisis critico tanto de sus fundamentos conpb de
sus conclusiones y de |as demas pruebas sobre | os m snpbs hechos que
lo Ileve al convencimento de que, o bien aquéllos no aparecen
suficientes o carecen de |dé6gica o son contradictorios entre si. S
por el <contrario el juez considera que los fundanentos y |Ias
concl usi ones del dictanmen reunen todos |os requisitos de |6gica, de
t écni ca, de ciencia, de equidad que para el caso puede exigirse, lo
msno que |os demds requisitos para su validez y eficacia, y no
exi sten otras prueba nejores o iguales en contra, por |o cual queda
convencido de | a certeza de esas concl usiones, no puede rechazarl as
sin incurrir en arbitrariedad. El valor probatorio del dictanen
debe ser el msnpb, tanto para la relacion de hechos observados por
|l os peritos, conmpb para sus conclusiones técnicas o cientificas, es
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decir, sus conceptos o juicios. Debe existir unidad de criterio
para |a apreciaci6n del dictanen y esto significa que su valor
probatorio es el misnb en anbos aspectos (al respecto consultese |a
obra de DEVIS ECHANDI A, Hernando. Tratado de |a prueba judicial,
Tormo |1, Tenis, Bogota, 2002, paginas 335-337)."%"

c. Incunplimento de Obligaciones y Contratos

"VIl.- Recurso de la parte demandada. En esta instancia se
admtio la adhesion al recurso de apelacion que interpuso el
licenciado WIliam Sequeira Solis, en su caracter de mandatario
especial judicial de la enpresa denmandada “Cadena de Detallistas
San José S. A", siendo sus agravios |os siguientes: Que conp bien
tiene por denostrado el juez de prinera instancia, Su representada
tenia notivos suficientes para dejar de conprarle verdura al sefior
M guel Lépez Calderdn, con el cual se mantenia una relaci 6n de
conpra y venta, cono con cual quier proveedor. Que |os notivos para
dejar de conprarle se derivaron de la mala calidad del producto y
| os precios altos que cobraba, en virtud de ello no entiende por
qué debian darle un nes de preaviso, durante el cual hubieran
tenido que seguir conprando producto de mala calidad a un alto
preci o. Ademds no encuentra el fundanento juridico que apoye tal
decision. Que conmo en toda relacién libre de conpra y venta de
nmercancias su nmandante |o Unico que hizo fue buscar un proveedor
que ofreciera nejores condiciones en |la calidad del producto y en
el precio, no sin antes haberle hecho ver al sefior M guel Lépez que
| as condiciones de |os productos que él |les estaba vendi endo no
reunian |las caracteristicas que necesitaban, |o que quedd probado.
Por ello pide se revoque la sentencia de prinera instancia en
cuanto se les obliga a cancelarle a don M guel el equivalente a un
mes de wutilidades netas por concepto de preaviso al dejar de
conprarle verduras, |o anterior por tener su nandante notivos
suficientes para dejar de conprarle y por no tener el nes de
preavi so concedi do, fundanmento juridico que |o respalde. Tanbién
pide se revoque |la sentencia en cuanto falla sin especial condena
en costas, y al acogerse su recurso, se inponga a la contraria el
pago de |l as costas del proceso. MIIl.- Contrario a |o sostenido por
el recurrente, este Tribunal es del criterio que el punto
cuestionado, fue bien decidido, dado que el ronpimento del
contrato de sumnistro fue abrupto y por |lo msnp sorpresivo
vul nerando normas insitas en todo contrato, atinentes a l|la buena
fe, segun la doctrina en que se inspira el nuneral 21 del Cbodigo
Civil. Con el proceder de |a denandada se causOG un perjuicio
material al actor, cuya cuantificaci6on fue bien di nensionada en el
fallo de instancia, que determna el tanto de un nmes de preaviso,
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tomando en cuenta la duracién de la relaciodn, sea el inporte que
resulte del siete punto cinco por ciento de Ia suma de dos m |l ones
de colones, que en pronedio vendia el actor a la Cadena de
Detallistas de San José, aspecto no objetado por ninguna de |as
partes. De ahi que en |lo que fue objeto de esta inmpugnacidn,
procedera confirmar el fallo, incluyendo |0 dispuesto sobre
costas."!®

d. Conceptualizacién y diferencias de | os dafios y perj uicios
con el dafo noral

“I'l. De la sentencia de prinera instancia apelan anbas partes. El
agravio de la parte actora consiste en que considera que |la suna
fijada por concepto de dafio noral resulta irrisoria e
insignificante, puesto que la |lesion que se |le caus6é en el 0jo, no
puede ser corregida con cirugia, de nmanera que se trata de un dafo
irreversible. Expresa que si se valora esa situacion, asi conpo que
el actor es una persona joven, trabajadora y enprendedora y adenas
si se toman en cuenta |as posibilidades econém cas de |a acci onada
y el lucro que percibe con el producto peligroso que vende, se
concluye que |a indemnizaci6n fijada por dafio noral no es justa ni
equitativa. Por esas razones, sostiene que |a indemizacién por
este concepto debe fijarse en l|la suma de sesenta mllones de
colones. La accionada, por su parte, manifiesta su inconform dad
respecto de varios tenmas tratados por |la sentencia. Expresa que
existe extra y ultra petita porque el dafio noral no fue fijado en
la sentencia que se ejecuta, pues esa resolucidon se ocupd
uni camente del dafio fisico y del perjuicio. Agrega que en la

demanda, el actor limtdé el objeto de los dafios a consultas
meédi cas, incapaci dades, gastos de nedi canentos y otros, incapacidad
fisica permanente vy sus consecuenci as i nmedi at as y | as

inmprevisibles y limtdé el reclano a la suma de veinte mllones de
colones y eso fue o que se le concedié en |la sentencia. Considera
que el monto fijado por dafio noral es excesivo en relacién con el
dafio y otros procesos simlares por dafios fisicos. Ademas, afirna
gue existen dos ejecuciones y que se violenté6 el principio
di spositivo, pues cuando |la prinera estaba contestada se anpli 6 con
la segunda, |o que provoca incongruencia. Reclama que en |a
sentencia no se hizo pronunciamento sobre la culpa concurrente o
hecho de la victim, argunmentado que esa excepci 6n esta prevista en
el articulo 1048 del Codigo Civil y que se admite en el tema de
dafios y perjuicios. Alega la nulidad de |la prueba pericial porque
el a quo rechazd indebidanente su solicitud de anpliaci6n y adicion
del infornme pericial. Protesta por |la condenatoria al pago de |as
costas puesto que la ejecucidn no ofrecia mayor conplejidad, era
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abusi va porque unicanente se le otorgaron dos rubros de los siete
i quidados, y |as defensas no fueron excesivas, por el contrario,
fueron acogidas en gran parte. Il1l. En |a sentencia que se ejecuta,
de las quince horas del cuatro de febrero de dos ml se conden6 a
| a demandada Enbotel |l adora Tica S. A a pagarle al actor Erick Rojas
Vasquez | os dafios y perjuicios ocasi onados por el pago de consultas
médi cas, incapaci dades, gastos de nedicanentos y otros, las
consecuencias innmediatas y las inprevisibles que a futuro puedan
derivarse de la lesidén y ademds, |os perjuicios, cuya fijacion se
reservd para la fase de ejecucion de sentencia. En el escrito de
demanda de esta ejecuci6n, agregada a folio 357, la parte actora
reclama | a suna de sesenta mllones de col ones por concepto de dafo
noral, ciento catorce ml| colones por concepto de honorarios de
perito , cinco ml colones por concepto de certificacién de
personeria de |a demandada y adenés, solicitd que se obligue a la
demandada a sustituir |los envases de vidrio que utiliza por otro
tipo de material conp el plastico y se establezca un nejor contro
real de presurizacion del contenido. Luego, atendiendo wuna
prevenci 6n del juzgado, desglos6 los perjuicios de la siguiente
forma: por comisiones dejadas de percibir durante el periodo
conprendido entre dicienbre de ml| novecientos noventa y seis vy
julio de ml novecientos noventa y siete, la suma de setecientos
veinte ml colones, por concepto de diferencias salariales por
i ncapaci dad sobre un salario de doscientos m| colones reportado a
la Caja Costarricense de Seguro Social, la suma de trescientos ml
col ones, por concepto de matriculas wuniversitarias perdidas en
razon de la mnmisma incapacidad : trescientos ml colones y por
concepto de perjuicio, en calidad de dafio noral, |la suma de sesenta
mllones de <colones. [IV. De la lectura de I|a sentencia de
conentario, resulta claro que se declar6 a favor del actor el
derecho a ser resarcido por el dafo material causado, conprensivo
de los rubros que en ella se expresan. La redaccio6n de la citada
resol uci 6n no permte interpretar que se |l e haya concedido al actor
el derecho a reclamar dafio noral. Si bien es cierto, que
jurisprudencial mrente se ha establecido que cuando existe wuna
condenatoria genérica al pago de dafios, debe entenderse que se
incluye tanbi én el dafio noral, puesto que “no puede pretenderse a
la luz de acendrados principios de la ciencia juridica nobderna,
excluir del concepto genérico aludido en el fallo, a saber “dafos y
perjuicios”, el menoscabo noral objetivo de conmentario” ( N 8 de
la Sala Prinera de la Corte Suprema de Justicia, de las catorce
horas veinte mnutos del veintiséis de enero de ml| novecientos
noventa y seis), no es posible en este caso, hacer ta
interpretaci én porque la sentencia expresamente indicé en qué
consi ste el dafio concedido al actor, excluyendo de esa nanera, |a
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posi bilidad de reclamar dafio noral. Los aspectos que concedi 6 el
juzgador de instancia, se refieren Junicanente al dafio fisico,
rengl ones que, por cierto, no fueron reclamados por el actor en la
demanda de esta ej ecuci 6n de sent enci a. Tanpoco puede
interpretarse, conp parece entenderlo el actor, que el dafio noral
forma parte de |os perjuicios, puesto que éstos estan constituidos
por |a ganancia que deja de producirse, es decir, l|la ganancia que
la victima no percibe, conb consecuencia del dafo, mentras que el
dafio noral o afectivo es el que “ afecta a elenentos o intereses de
dificil valoracién pecuniaria, que en la practica son de variado
car acter heterogéneo 'y que se caracterizan por no ser
patrinmoni al es. En general, son aquellos que afectan a |os bienes
inmateriales de l|la personalidad, conpb |la libertad, |la salud, el
honor, extrafos al patrinmonio o a los derechos de famlia que
pueden o no afectar los valores del patrinonio” ( Sala Prinmera de
la Corte, N° 49 de las 15 horas treinta mnutos del veintidés de
mayo de m | novecientos ochenta y siete). Se trata de conceptos
distintos, de manera que definitivanente, el dafio noral no puede
enmarcarse dentro de ese concepto. Asi las cosas, el reclano del
dafio nmoral que hace la parte actora resulta inprocedente, puesto
gue es ajeno a lo que se |le concedidé en la sentencia que aqui se
ejecuta. Por ese notivo, en este aspecto resulta procedente el
recuso interpuesto por la parte denmandada, de nmanera que debera
revocarse la sentencia que se examna para en su lugar acoger |a
excepci 6n de falta de derecho y rechazar el reclanp de dafio noral

Por la forma en que se resuelve este asunto, resulta innecesario
analizar el agravio de |la parte actora. V. Lo alegado en cuanto a
la anpliacion de |a demanda resulta inprocedente, puesto que |o que
se califica cono una anpliacién no es tal. En efecto, el juzgado,
por resolucién de |las nueve horas del ocho de febrero de dos nil
dos, le previno al actor que cuantificara |os rubros |iquidados, y
eso fue lo que hizo el actor en el nenorial presentado el prinero
de marzo de ese afio. Luego, por escrito de fecha tres de abril de
ese msnmo afio, el actor presentd otro escrito en el que reiterd la
solicitud de que se prevenga a |la demandada sustituir |os envases
de vidrio por los de plastico, y el juzgado nuevanente |e previno
gue establ eciera sus pretensiones, que fueron las msnmas que indicé
en el escrito de demanda. De todo eso se le concedi6 traslado a |la
accionada. Es cierto que, ese proceder del juzgado es poco técnico
y produce desorden procesal, sin enbargo, no se l|le ha causado
i ndefensién a la parte actora y por eso no constituye un notivo de
agravio. En lo que respecta a la anpliacion del inforne pericia

solicitado por la parte denmandada resulta innecesario hacer
pronunci am ento, dada la forma en que se resuelve este asunto. Por
otra parte, el rechazo de la culpa concurrente que se hace en |a
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sentencia que se exam na, resulta acertado puesto que esa excepcion
es propia de |la fase de conocimento, nmas no de |a de ejecucio6n, en
la que se trata de ejecutar un derecho ya declarado en firne en una
sentencia con autoridad de cosa juzgada material."?*®
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