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TENA: LA DESERCI ON EN CASO DE AUSENCI A DE NOVBRAM ENTO DE
ALBACEA

RESUMEN: El presente trabajo aborda el tema “ La deserci 6n en caso
de ausencia de nonbram ento de al bacea, desarrollado desde |os
puntos de vista: doctrinario, nomartivo y jurisprudencial .

En materia de desercidn, el temn de la falta de nonbram ento de
al bacea, ha sido tratado en materia civil,indicandose que Ante la
nmuerte de una de |as partes en un proceso, surge la inposibilidad
juridica de continuar con su tramtacion hasta tanto no se
apersone el respectivo albacea que represente a la sucesion de
ella, esto ocasiona una suspension del proceso, sin que pueda
operar |a desercién, pues ésta no procede cuando el proceso se
hubi era paralizado por fuerza mayor o por una causa i ndependiente
de la voluntad de los litigantes, y no correra hasta que se pueda
efectivanente instar el curso del proceso, por |o que no procede
apercibir a la parte de presentar albacea en el plazo de tres
neses bajo pena de decretar |a desercidn
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1 DOCTRI NA
[PI CADO VARGAS Carl os Adol fo]*

De acuerdo con la jurisprudencia nas reciente del Tribunal Agrario
en cuanto al instituto de |a desercidn, se necesitan tres factores
para tal decreto: 1).- PREVENCION a |la parte actora de realizar un
acto cuya posibilidad de cunplimento sea exclusivo para ella;
2).- PLAZO DETERM NADO para realizar |o ordenado; vy, 3).-
APERCI BIM ENTO DE QUE NO LE SERAN O DAS SUS FUTURAS GESTI ONES EN
CASO DE OM SI ON de conformidad con el articulo 39 de la Ley de |la
Jurisdiccién Agraria.(18) Si se cunplen estos tres requisitos vy
pasan los tres nmeses que establece la ley sin que haya nada que
i mpul se el proceso, |a desercion resulta procedente.

2 NORVATI VA

CODl GO PROCESAL CI VI L?
ART|{ CULO 113.- Sucesi 6n procesal .

Si la parte muriere, el proceso continuard con el albacea.
Di suelta una soci edad que sea parte en un proceso, éste continuara
con el liquidador. En caso de fusid6n o transformaci én, |o sera el

nuevo representante.
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La enajenacion de la cosa o del derecho litigioso, a titulo
particular, por acto entre vivos, permte al adquirente o
cesionario sustituir al enajenante o cedente, sienpre que |la parte
contraria no se oponga justificadanmente dentro del plazo de cinco
di as.

Si el juez aceptare |a oposicioédn, el adquirente o cesionario podréa
intervenir en el proceso conp litisconsorte del enajenante o del
cedent e.

ARTI CULO 202. - Suspensi 6n
El juez decretaréa | a suspensi 6n del proceso:

1) En los casos previstos en los articulos 130, parrafo final, vy
131.

2) Cuando, iniciado un proceso penal, |la decision de éste influya

necesari anente en |la decision del civil. Esta suspension no podré
durar mhs de dos afios, al cabo de los cuales se reanudaréa el
proceso. No obstante, no se decretara |la suspension si se rindiera
garantia suficiente para responder por todo |Io que se obtenga de
|l a sentencia y de | as costas que se causaren.

3) Por unica vez, cuando las partes |o soliciten de comin acuerdo,
cuyo plazo perentorio en ningun caso podra exceder de dos neses,
venci do el cual se reanudara el proceso.

DESERCI ON

ARTI CULO 212.- Pl azos.

Mentras no se haya dictado sentencia de prinmera instancia, se
declarara desierto el proceso cuando no se hubiere instado su
curso en el plazo de tres neses.
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Las gestiones que no tiendan a la efectiva prosecusién no
interrunpiran el plazo indicado.

La desercion de la denanda inpedira la continuacion de la
contrademanda. El actor no podra pedir deserci 6n de ésta.

ART| CULO 213.- Conput 0.

El plazo de la desercion corre desde el ultinp acto procesal del
actor o del interviniente que tienda a la efectiva prosecusion;
mas, si el proceso se hubiere paralizado por fuerza mayor o0 por
cualquiera otra causa independiente de |a voluntad de |os
litigantes, no correrd sino desde el nonento en que éstos pudieren
instar el curso de aquél

LEY DE JURI SDI CCl ON AGRARI A’

Articulo 6.- Cuando sea requerida l|a intervencion de |os
tribunales agrarios en forma |legal, éstos continuaran actuando de
oficio, y las sentencias firmes que dicten en materia de su
conpetencia, tendran el caréacter de cosa juzgada, salvo regla en
contrario de esta ley o de la |egislacién comin. Sus actuaciones y
resol uciones se regiran por |os procedimentos sefialados en |a
presente ley y, en lo que fuere conpatible, por |as disposiciones
de los respectivos coOdigos procesales y de la Ley Oganica del
Poder Judi ci al .

Articulo 26.- En los juicios y actos prejudiciales de conocimento
de los tribunales agrarios, se litigard en papel comin, con
exenci 6n de toda clase de tinbres, y sin obligacion de rendir
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ninguna garantia ni de hacer ningun depdsito, salvo Ilas
excepci ones expresadas en la |ey. El procedimento seré
esenci al rente verbal y, en virtud del inmpulso procesal de oficio,
los tribunales estaran facultados para conducir su tramtacién sin
necesi dad de gesti 6n de partes.

Cuando sea del caso, los tribunal es podran, por iniciativa propia,
decl arar nulidades y di sponer |a reposicién de tramtes, a fin de
corregir irregularidades que pudieran afectar la validez del
proceso; e igualnmente estan autorizados, ante el silencio de la
|l ey, para aplicar,por analogia, las normas de la |egislacion
| aboral, o en su defecto, el cdédigo de procedin entos respectivo,
con el objeto de proveer |a debida celeridad y eficacia al
proceso.

(NOTA: Por Resolucion de la Sala Constitucional N 1220-90 de |as
14: 30 horas del 2 de octubre de 1990, se declara con lugar la
acci on interpuesta contra el presente articulo en cuanto exine de
garantia | os enbargos preventivos en juicios a que se refieren |os
articulos 33 y 34,declarando que dichos enbargos sél o pueden ser
decretados previo el depésito que establece el articulo 273
parrafo segundo del Cbodigo Procesal Cvil).

JURI SPRUDENCI A

DESERCI ON  AUSENCI A DE NOVBRAM ENTO DE ALBACEA PARALI ZA EL PROCESO
[ TRIBUNAL SEGUNDO CI VI L, SECCI ON SEGUNDA] *

“I'll.- Ante la nuerte de una de las partes en un proceso, surge
una inposibilidad juridica de continuar con su tramtaci 6n hasta
tanto no se apersone el respectivo albacea que represente a la
sucesi 6n de ella. El problema de |a sucesién procesal conlleva,
entonces, una causa de suspension del proceso que no le es
imputable a la parte accionante (articulo 113 del Cddigo Procesa

Gvil). No puede apercibirsele a la parte actora, bajo pena de
decretar |la desercidén, que indique dentro del térmno de tres
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nmeses qui én es el al bacea, ni tanpoco puede inponérsele |la carga
de abrir la nortual, para poder evitar |a desercidn. Logi canment e
el tramte de apertura de ésta |lo podria realizar, para evitar
denbras en la tramtacién del proceso establecido contra Ila
causante, pero dicho tramte podria eventual nente sufrir denoras,
conb evidentenente ha sucedido aqui. Pero no es sino hasta cuando
exi sta al bacea nonbrado en el proceso sucesorio, que la parte
actora esta en posibilidad real de gestionar |a prosecuci 6n del
presente asunto, y conenzaria a correr el térmno de desercion.
Consta en autos que dentro del plazo concedido a |a parte actora,
ni siquiera habia podido darse el tranmte de apertura al proceso
sucesorio de |la sefiora Montero, ni mucho nmenos nonbrar al al bacea
respectivo. Ante la falta de representaci 6n de una codenandada, el
proceso pernmanece suspendido sin que pueda operar |a desercion,
pues ésta no procede cuando el proceso se hubiera paralizado por
fuerza mayor o por una causa independiente de la voluntad de |os
litigantes, y no correrd hasta que se pueda efectivanmente instar
el curso del proceso (articulo 213 del Codigo Procesal Civil). La
nuerte de |la seflora Montero es un hecho ajeno a la voluntad de |a
parte actora, que paraliza el proceso hasta tanto no se apersone
Su sucesor procesal. Cual qui er gestién de apertura y tramte de

sucesorio, no se Ileva a cabo dentro del presente ordinario, sino
gue es ajeno a éste, por lo que no puede exigirsele a la parte
actora realizar actos fuera del presente asunto para evitar su
deser ci On. Por ello, ha de revocarse |lo resuelto en prinera
instancia, para en su lugar rechazar la gestién de desercion
i ncoada. "

SUSPENSI ON DEL PROCESO CON EL FIN DE QUE INICIE SUCESORI O PARA
NOVBRAR ALBACEA

[ TRIBUNAL SEGUNDO Cl VIL, SECCI ON EXTRAORDI NARI A ]°
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"I.- El Apoderado Especial Judicial de la sociedad actora en
tiempo y forma, interpone recurso de apelacidén en contra de la
resolucion de las catorce horas cuarenta y ocho mnutos del
veinticinco de enero del afio en curso.- Aduce que el Juzgado
Segundo CGCivil de Mwyor Cuantia de San José, suspendidé |os
procedi m entos del presente proceso, a fin de que se iniciara el
proceso sucesorio por el fallecimento del accionado José Maria
Pla Horrit, lo cual se hizo nediante el expediente 05-001335-223-
Cl ante el Juzgado G vil de Menor Cuantia de San Joaquin de Flores
de Heredia, en donde se solicita que se nonbre cono al bacea al
licenciado Santiago Pla Falco. Argunenta que es inprocedente la
deserci 6n no solo porque no se ha levantado |a orden de suspensi 6n
del proceso, sino adenmas porque hay una gestién pendiente de
resol ver, presentada el 7 de junio del 2005, relacionada con |a
declaratoria de rebeldia. - I1.- Estima el Tribunal que I|a
resol uci 6n recurrida debe revocarse.- El fundanento basico del a
quo para el dictado de |la sanci 6n procesal de nmarras es que: “en
este proceso el dltinb acto procesal del actor ocurrié el
veinticuatro de agosto de (sic) dos ml cinco, Lo anterior segun
se desprende de folio setecientos sesenta y uno y desde entonces
no se ha instado el curso del proceso el que ha permanecido
inactivo por un plazo mayor a los tres neses.”- Al resolver de
este nodo el a quo desatiende el decreto de suspensi 6n del proceso
dictado a las quince horas cuarenta y cinco mnutos del
veinticuatro de mayo del afo dos m | cinco.-(folio 776 ).- Medida
gue no se esta revisando en esta instancia, pero que se observa
se confunde con la especie factica de interrupcion del proceso
confornme al numeral 201 del codigo de rito civil.- Yerro que no
libera al juzgador de su obligaci6on de ordenar |a reanudaci 6n de
procedi m entos, conb debe hacerlo en situaciones que conp |la que
nos ocupa |los msnos han sido suspendi dos con apego en el nuneral
202 del citado cédigo.- En este sentido existe pronunciamento
vertido por el Tribunal Superior Prinmero Gvil, N 77, de las ocho
horas con veinticinco mnutos del dieciocho de enero de ml
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noveci entos noventa y cinco, que sobre el particular dispuso: *
Cuando ocurre |la suspensi6n del procedimento de conform dad con
el inciso 2) del articulo 202 del Codigo Procesal Civil , es
necesario que el juez reanude dicho procedimento nediante el
di ctado de una resolucién en ese sentido, de lo contrario el
proceso permanece suspendido.”.- Consecuentenente, al no haber
activado |l os procedimentos, l|la desidia procesal que se acusa y
gque permite el dictado de la desercion, no se configura en |a
especi e ya que mientras subsista |a suspensién |las partes estarian
i nposi bilitadas a inpulsar |os msnps.- Por estas razones, procede
revocar la resolucién inpugnada por |o que referirse a las

al egaci ones del codenmandado Elizondo Canpos resulta inane.-
I[Il1.- En la resoluciéon de |as once horas cuarenta mnutos del
siete de abril del afno dos nl seis, se rechaza el recurso de

revocatoria interpuesto por el apoderado especial judicial de la
soci edad actora, con el argunento de que carece de ese renedio
procesal .- Aunque este aspecto no es parte de la recurrencia, el
Tri bunal considera oportuno hacer ver que esta afirnmacién es
contraria a derecho en el tanto que la msma si goza de este
medi o i npugnatorio, de |lo que se advierte al juez a quo para que
tone nota.-"

PROCESO AGRARI O DECLARATORI A DE DESERCI ON
[ TRI BUNAL AGRARI O ©

"IV.- Considera este Tribunal no I|leva razén el recurrente, en
cuanto a que no se debi6 declarar desierto este proceso. E
Tri bunal se ha pronunciado respecto al instituto de |la deserciodn

de la siguiente nmanera: “... En razén de que para |os procesos
agrarios rigen entre otros principios, el |IMULSO PROCESAL DE
OFICTO y de celeridad procesal, por los cuales se obliga el

tri bunal ha proseguir con |os procesos, aunque no halla gestién de
la parte interesada, el instituto de la DESERCION conb sanci 6n
procesal a la inercia de la parte ha de declararse solanmente en
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casos extrenos, donde el Juzgado no pueda proseguir con Ila
consecuci 6n del proceso porque de forma alguna puede suplir Ila
gestion de la parte actora... existen casos en que el inpulso
procesal de oficio no puede cunplirse por el Juez, pues el msno
depende del cunplimento de un acto previo a realizar por la parte
actora, que no lo ejecuta por no interesarle, perjudicando a una
de las partes denandadas, actitud que puede ser incluso
intencional. En esos casos, si existe perjuicio para una de |as
partes, la desercid6n puede ser declarada, aun de oficio..
(Consul tese Voto 118 de |as ocho horas cincuenta mnutos del 20 de
febrero del dos ml| dos). Partiendo de |lo anterior, |lo que se
busca es acabar con una inseguridad juridica que afecte a |as
partes de la relacién procesal. En el presente caso incluso se han
di ctado nedi das cautelares tanto tipicas conpo atipicas, al haberse
anotado |a demanda sobre las fincas inscritas a nonbre de Ila
enpresa demandada, adenmas de existir otras nedidas cono el no
desalojo de l|las personas integrantes de la lista de parceleros
contra los cuales se habia planteado un desal ojo adm nistrativo

V.- Se evidencia en este asunto, el proceso se paralizé porque |a
parte actora no cunplid en su oportunidad con |a prevenci 6n dada
por el despacho, incluso la prinmera se |le hace desde el 9 de julio
del 2004 y posteriornente se |le vuelve a prevenir en fecha 31 de
octubre del 2005, otorgandole un plazo de cinco dias para el
respectivo cunplimento, declarandose |a deserci6n en fecha 11 de
agosto de 2006, es decir la parte ha tenido dos afios para el
cunplimento de lo prevenido y no lo hizo. Por otra parte hace
unas serie de alegatos para jutificar su desidia, pero no
denuestra absol utamente nada de | os hechos por |1os cuales dice no
ha cunplido, conbo lo es que el Mnisterio de Rel aci ones exteriores
no les ha indicado donde depositar |os dineros ante una gestiodn
realizada por |la parte actora. Solo se nenciona pero no se aporta
ni ngun el emento probatorio en dicho sentido. Se evidencia en este
asunto, el proceso se paraliz6 porque el actor, no cunplidé en su
oportuni dad con |a prevenci 6n hecha por el juzgado de origen, de
ahi no |leve razén en | o expresado en sus agravi 0os, ya que por su
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propia inercia fue paralizado el proceso durante tanto tienpo. En
cuanto al alegato vertido respecto a una conciliacio6n, la msm no
se hizo lIlegar a los autos sino, es hasta después de dictada |a
resol uci 6n aqui recurrida de fecha de las 16:00 horas del 11 de
agosto de 2006, que se presenta una copia certificada, con el
nmenorial de apelacién en fecha 18 de agosto de 2006. Es decir,
después de haber sido notificada de la resolucién que declara |la
deserci 6n, por |o que se rechazan sus agravi os, a no haberse hecho
[legar a los autos tal conciliacidon en su debido nmonento. VI.-
Conforme a |o expuesto se inpone confirmar |o resuelto por el
j uzgado de instancia."

ANALI SI' S ACERCA DEL | MPULSO PROCESAL DE OFI Cl O EN SEDE AGRARI A
[ TRI BUNAL AGRARI O’

"I - En materia agraria el principio es que "Cuando sea
requerida la intervencion de los tribunales agrarios en forma
| egal , éstos continuaran actuando de oficio..." (articulo 6 de la
Ley de Jurisdiccion Agraria). Consecuentenente en estos procesos
s6lo en casos de excepcion puede inputarse a las partes la
i nactividad procesal. Por eso Unicamente en es0sS casos
excepcionales es aplicable o dispuesto en los articulos 212 y
213.- La inercia procesal sancionable con |a desercion seria
procedente so6lo bajo dos supuestos: a) Cuando |e fuere inposible
al juzgador continuar con el inmpulso procesal de oficio y la
tram taci 6n del proceso sOlo pudiese avanzar pues se depende un
acto previo de la parte accionante, lo que inplica se |le otorgue
una prevenci6n con plazo y apercibimento en caso de que no |lo
cunpliere; b) Inactividad procesal mayor a tres neses. En este
caso no se cunmple el segundo presupuesto, referido a Ila
i nactividad procesal de la parte reconventora, pues ésta nedi ante
escrito presentado a estrados en fecha diecinueve de abril del dos
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ml| seis, visible a folio 342, solicita al Despacho nedidas de
saneam ento procesal, algunas de las cuédles el a-quo aun no ha
em tido pronunciani ento, pues en resoluci6n de las 10 horas del 25
de abril del 2006 (folio 344), resuelve dicha gestion en form
parci al, debi endo pronunci arse sobre | os demds aspectos que en ese
escrito se seflalan. Si bien es cierto, la parte reconventora no
cunplié con el apercibimento relacionado con |los dafios vy
perjuicios, lo cierto es que ese incunplimento no ha inpedido |a
continuaci 6n del proceso, pues se ha seflalado a conciliacién vy
juicio verbal nediante resolucién de las 8 horas del 17 de nmayo
del 2006, folio 347. Ademds de | o expuesto, es inportante indicar,
|a parte reconventora no ha nostrado inercia procesal que permta
concluir ha perdido interés en el proceso, pues su ultim gestion
tendiente a la efectiva prosecucion de |os procedimentos, fue
presentada en fecha 19 de abril del 2006 (folio 341), vy la
declaratoria de la desercion lo es en fecha 19 de junio del 2006

por o que entre anbas datas no ha transcurrido un plazo mayor a
los tres neses sefial ados supra. A no existir inercia procesal

superior a los tres nmeses, no es factible la declaratoria de |a
desercion de la reconvencion. Por estos nmotivos, y no por |lo
expresados por el recurrente -agravios sobre los cuales se omte
pronunci am ento por innecesario-, es que se procede a revocar |a
resol uci 6n de las trece horas del diecinueve de junio del dos ml
sei s, y en su lugar di sponer la continuacién de |os
procedimentos.- ES inportante agregar que este es un caso
especial en que se adnmitiria la desercion de |la reconvenci 6n conp
caso excepcional, anteponiendo el prinicpio de certeza juridica al

proceso. Ello por cuanto la prevencio6n para una contradenanda
def ectuosa es no atender futuras gestiones y dejar por abierto el

cunplimento a la parte reconventora significa paralizar el
proceso, incluso en perjuicio del actor. La disposicién referida

en el articulo 212 del Codi go  Procesal G vil sobre la
i mposi bilidad del actor de pedir la deserciodn, tiene su |dgica
procesal dentro de aquel proceso civil, en cuyo caso ante una

reconvenci 6n defectuosa el no cunplimento de los requisitos
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dentro del plazo dicho tiene conb sanci 6n procesal tener por no
presentada l|a reconvenci 6n, de alli justifique que sea el actor
quien tenga que instar el proceso, pues a partir de alli |las
act uaci ones procesales seran responsabilidad del accionante. Si
bien es cierto la desercién es una forma anormal de termnar un
proceso entendido éste bajo la teoria de la indivisibilidad y que
| a reconvencion tiene su origen a |la luz de una denmanda princi pal,
tanbi én es cierto que el juez debe otorgar certeza juridica en |os
procedimientos, tiene poderes de ordenacion del proceso Yy
garantizar que cada una de |as etapas se vayan cunpliendo en forna
ordenada. Debe permtirse que el reconventor cunpla en cual quier
nonent o procesal, porque la sancién del articulo 39 de la Ley de
Jurisdiccion Agraria no es que no se atenderdn sus futuras
gestiones hasta que cunpla, qué pasaria si cunple con |o prevenido
incluso en la etapa conclusiva o final? seria hasta en ese nonento
gue el juez se veria obligado a darle curso a la reconvenci én,
pues no existiria norma al guna para rechazar en esta etapa fina

la contradenmanda; ello generaria un caos procesal, porque |os
procedi nientos se tendrian que retrotraer a una etapa inicial. E

supuesto de |la no admisibilidad de la desercién de Ila
contrademanda estipulado en el articulo 212 del Codigo Procesa

Civil, tiene su ldégica dentro de aquel proceso Civil donde no
tendrian el problema de una contradenanda defectuosa de nanera
i ndefinida conb sucede en el proceso agrario, pues la sancion
procesal que da el Cbddigo Procesal Civil es otra nuy diferente al
ordenarse tener por no presentada en caso de incunplimento de |a
prevenci 6n. La deserci6n no fue prevista para el proceso agrario,
de alli que si vanps a aplicar supletorianente ese instituto, debe
hacerse en el tanto existan conpatibilidad con el procedimento
agrario en general ."
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DESERCI ON CASO EN QUE PROCEDE DECLARARLA COMO SANCI ON A LA | NERCI A
DE LA PARTE EN EL PROCESO AGRARI O

[ TRI BUNAL AGRARI O

“I'll.- El principio del inpulso procesal de oficio es propio de
todas las materias al existir una nornma genérica contenida en |la
Ley Organica del Poder Judicial, que es posterior a la Ley de
Jurisdiccién Agraria y al propio Cbddigo Procesal Cvil, que
di spone: "Los tribunales no podran ejercer su mnisterio sino a
petici6n de parte, a no ser en |os casos exceptuados por la Iey,
pero, una vez requerida |egal nente su intervenci6n, deberén actuar
de oficio y con la mayor celeridad, sin que puedan retardar el
procedi m ento valiéndose de la inercia de |as partes, salvo cuando
la actividad de éstas sea |egal nente indispensable ..." De acuerdo
a ello, ni en esta materia ni en ninguna otra podrian |os
j uzgadores dejar de cunplir su deber de tramtar oficiosanente |os
procesos excusandose en la inercia de las partes, salvo que les
sea absolutanente inposible poder continuar por requerirse
i nformaci 6n i ndi spensable que éstas deban proporcionar. De ahi
Ileva razén el recurrente al afirmar, si |o prevenido pudo haber
sido solicitado por el Juzgado directanmente, debié éste proceder a
gestionarlo sin esperar a que la parte aportara tales datos; no
obstante, teniendo |la parte accionante conociniento de ello, debié
hacérsel o saber al Despacho una vez que tuvo conocimento del
dictado de la resolucion en la que se |le hacian esas prevenci ones
y no omitir pronunciam ento nostrandose tacitanente conforme con
lo resuelto. Certanente, |la parte indica no tuvo conocimento de

contenido de la resoluci6n por un problema de notificaci6n, pues
el auto de las 13 horas del 31 de mayo del 2005 (folio 601) nunca
le fue notificado, al hacerse los cinco intentos de ley sin
resul tados positivos (folio 605), pero ello se debi6 a una causa

achacabl e excl usivanente a dicha parte, por |o que debe asumr |as
consecuencias |legales de su accionar, a saber, tenérsele por
sabedora de 1o resuelto conforme al articulo 12 de la Ley de
Noti ficaciones, por |lo que no podria |egalnente al egar ignorancia
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de ello. IV.- En este caso, en la resoluci6n de las 13 horas 2
m nutos del 31 de mayo del 2005, el Juzgado indicé: "... Siendo
gue aun no se ha expedido el suplicatorio correspondiente para
notificar al sefior Rodrigo Soto Alvarez en Msaya, Republica de
Ni caragua, en su condicion de representante de |as sociedades
ACARRECS NORTENCS S.A., CITRICOS JODA S. A, COWAN A MADERERA DEL
NORTE S. A, DESARROLLOS DEL NORTE S. A, y TRANSPORTES FLORENTI NOS
S.A, en razén de que la parte actora no ha cunplido con lo
requerido mediante resolucién de las trece horas veinticinco
m nutos del veintisiete de Junio del afio dos ml tres (folios 395
y 396), de nejor acuerdo se dispone. Proceda |la parte actora
dentro del plazo de ocho dias a indicar a esta autoridad judicial,
el nonbre del Coénsul o representante del Estado mas cercano al
domcilio del notificando, debiendo conprobar nediante docunento
i déneo haber acredi tado a nonbr e del m sno, la suma
correspondiente al costo de la diligencia asi cono cual qui er gasto
gue se pudiera generar (transporte, etc); todo de acuerdo a |os
arancel es aprobados por el Mnisterio de Relaciones Exteriores y
Culto para ese tipo de actuacion, debiendo la parte interesada
realizar |as averiguaciones del caso en dicho mnisterio, en
cuanto a los honorarios, forma de pago de los nisnbs y denas
extrenos relativos a la diligencia.- Lo anterior bajo el
aperci bimento de no atender futuras gestiones en su onisién, con
| as consecuenci as procesal es que se puedan derivar conp producto
de la inercia de la parte ..." (folio 601). De |lo expuesto es
posi bl e extraer dos conclusiones inportantes para |a resoluci 6n de
este caso: En primer térmno, parte de |as prevenciones citadas ya
habian sido hechas a la parte actora en auto de las 13 horas 25
m nut os del 27 de junio del 2003 (folio 395) sin que procediera a
dar cunmplimento de ellas, por lo que l|la expuesta era ya la
segunda oportunidad en que el Juzgado le pedia aportar tal
i nformaci 6n, evidenci &ndose wuna actitud de inercia ante Ila
prosecuci 6n del proceso. En segundo lugar, |as prevenciones en
menci 6n dependian estrictanente del cunplimento de la parte
acci onante, puesto que si bien el Juzgado pudo indagar acerca de
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nonbre del coénsul y eventual mrente otros datos ahi pedidos, no es
propi o del accionar objetivo que le exige la ley pagar y acreditar
el pago "del costo de la diligencia asi conp de cual quier gasto
gue se pudiera generar (transporte, etc.); todo de acuerdo a |os
arancel es aprobados por el Mnisterio de Relaciones Exteriores y
Culto para ese tipo de actuacion" (folio 601). De toda forma, se
reitera, si la parte consideré6 eran actuaciones que podian ser
realizadas directamente por el Juzgado de manera mas efectiva
debi 6 pedir reconsideracion de lo resuelto para que el Despacho
tuviera la oportunidad de analizar tal peticion y en caso de
conpartir su opinién, proceder de oficio y sin nmayores atrasos a
hacer | as gestiones respectivas, y no dejar que transcurrieran mas
de tres nmeses desde que se le tuvo por notificada la resol ucion
donde se le hicieron |las prevenciones -14 de junio del 2005- hasta
que la parte demandada planteé la incidencia -10 de octubre del
2005- de conform dad con | o dispuesto por los articulos 212 y 213
del Cbdigo Procesal Civil aplicado supletorianente al no contener
la Ley de Jurisdiccion Agraria ni la |legislacion |aboral normativa
al respecto.”

FUENTES Cl TADAS
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