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TEMA: ASPECTOS SOBRE EL CONTENI DO DEL TESTAMENTO

RESUMEN. En el siguiente informe investigativo, se realiza un
breve analisis sobre |os principales aspectos rel aci onados con el
contenido del testanento. A |los efectos se exam na |a disposicion
de bienes contenida en el misno, asi conb |los distintos tipos de
sucesores que pueda haber dentro de una sucesi 6n testanentari a.
Paral el amente, se examina el tema de la interpretacion de la
vol untad del testador, en aquellos casos en |la que éste no se haya
pl asmado de forma clara. Se incorpora un articulo del Cbédigo Cvil
relacionado con la indetermnacion de cierta parte de la
di sposi ci 6n de | os bienes, asi conpb un fallo jurisprudencial en el
que el instituido no fue una persona fisica, sino una institucion
de beneficienci a.
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DESARRCOLLO

1. Doctrina

a. Contenido del Testanento
[ VARGAS SOTO, Franci sco Luis]*?

“El testanento, aunque tiende esencialnente a la transm sion de un
patrinonio por causa de nuerte a una O varias personas, no tiene
un contenido pura y sinplenente patrinonial. Por ello, no henos
seflal ado conp caracteristica suya el que sea un acto en que se
contengan disposiciones de dultima voluntad referidas dUGnica vy
excl usivamente a su patrinonio, pues si bien ello es | o esencial
es tanbién lo cierto que en un testanento pueden haber al |ado de
di sposi ci ones patrinoniales, otras que no tengan tal caréacter: .
gr. reconocimento de un hijo, nonbram ento de un tutor, etc.

Es mas, conp vinmps, el msno |egislador italiano sefiala |a posible
exi stencia de testamentos sin contenido patrinonial, otorgandoles
eficacia a pesar de ello.

La doctrina se ha cuestionado sobre si tal cosa es posible, o si
es posible hablar de testanento cuando, sin un contenido
patrinonial, un acto reviste la forma de testanento pero se ocupa
Uni ca y excl usivanmente de cuestiones no patrinonial es.

La respuesta ha sido favorable a tal consideracion pero si se
di stingue entonces entre lo que se Ilama el contenido tipico del
testanento y su conteni do atipico.

Si el testanento se limta a reglar |as cuestiones patrinoniales,
se estd en presencia de un testamento con contenido tipico.

En canbio, si el testanento ademds de o en vez de ocuparse del
aspecto patrinonial se desplaza hacia otros canpos diversos, se
estad en presencia de un testanmento con conteni do atipico.

Surge sin enbargo aqui la cuestién de saber si siendo el
testamento un acto revocabl e, su revocaci 6n puede afectar
indistintanmente el contenido atipico o si por el contrario |la
suerte reservada al ultino aspecto debe ser distinta que |la que se
observe para el prinero. A nuestro juicio, los alcances de la
revocaci 6n de un t est ament o deben ext ender se ani ca y
excl usivanente al contenido tipico. Asi por ejenplo, si habiendo
en un testamento reconocimento de un hijo o de una deuda, |a
revocaci 6n de tal testanento no puede ni debe alcanzar esta
"confesi 6n" contenida en este acto sol emme.

Y si aceptanbs que esta confesién tenga efectos a pesar de la
revocaci 6n, deberenps |Ilevar a sus Uultims consecuencias tal
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interpretaci 6n adm tiendo tanbi én que el testanento, en este caso
Uunica y exclusivanente el abierto, por inposibilidad de conocer el
contenido del cerrado, sirva conb prueba en un juicio de
investigacién de paternidad cuando se contenga en él | a
mani f est aci 6n de voluntad del testador de tener conop hijo suyo a
determ nado sujeto, sienpre y cuando claro esta, no haya nedi ado
vicio en la voluntad de aquél .

Nuestros tribunales han resuelto que |a renuncia de ganancial es
contenida en un testamento es un actoextrafio al contenido propio
del testanmento y debe persistir a pesar de |a revocaci 6n del
msno. Asi lo resolvio la Sala Prinmera Civil en sentencia N°86 de
10:05 hrs. del 13 de abril de 1973, sentencia que en |o que
interesa dispone: "Si en el acto de otorgam ento del testanento
manconmunado de | os conyuges fue |a esposa quien hizo la renuncia
expresa de |os gananciales del esposo, al revocar el marido el
testamento posteriornmente, la disposicion de ultinma voluntad de
aquel la se mantiene integranente, tal y conp ella lo concibid, lo
gue elimna toda posibilidad de que la renuncia haya quedado sin
efecto por la accién posterior al marido... No puede adnmitirse que
la renuncia de gananciales que hizo la esposa en el acto de
otorgarse el testanmento manconunado de |os cényuges quedara sin
efecto al otorgar el nmarido posteriornmente un nuevo testanento,
pues |l a renuncia de ganancial es es una nanifestaci é6n extrafia a |o
gue propianmente constituye el testanmento y persisten a pesar de |a
revocatoria, dado que el acto forma una prueba docunental no
sujeta a invalidaci6on conolos actos de ultima voluntad...".”

b. Acto de Disposicién de Bi enes
[ VELASQUEZ LONDONO, Rubén]?

“Este acto s6lo tiene por objeto y contenido, el que se determ ne
por el testador cual va a ser el destino de los bienes que le
pertenecen después de su nuerte; a qui énes habran de || egar éstos,
pudi éndol o realizar de nmnera general, conb cuando se designa
herederos wuniversales, de parte del patrinmonio conp cuando se
hacen herederos de cuota: una tercera, una cuarta, etc. Y tanbién
en forma particular y singular, conb cuando a wuna persona
determnada se deja tanbién un bien o0 <cosa particular vy
determ nada, ya de género, ya de especie 0 cuerpo cierto. Las
prineras son las |lanadas asignaciones universales; |as segundas

asi gnaci ones, particulares o | egados. Ent onces, cuando el
testamento no contiene, disposicion alguna de bienes o0 intereses
juridicos en favor de alguien, limtandose a sefial ar una serie de

consejos o férmulas norales para |as nuevas generaciones, y en
orden a un buen y correcto vivir de éstos, conp acostunbran | os
noral i stas, santos padres, y directores espirituales, no se esta
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frente a un acto testanmentario, no obstante la inportancia vy
trascendenci a de | as reglas mandadas.

El testanmento sirve, exclusivanente, para organizar el futuro
destino de | os bienes del testador; para indicar |as personas que
tomaran | a posicién del testador en ellos, que |o sucederan en el
patri noni o.

Claro estd que puede hacerse testanento con el dUdnico fin de
reconocer un hijo natural, art. 20. ley 45 de 1936, y aunque no se
observa en él acto dispositivo concreto de bienes, no se desvirtua
en su esencia, dado que ese reconocimento inplica una disposicion
indirecta del patrinonio, en el sentido que el hijo natural es
legitimario, art. 1240 C. Cvil, por lo que si queda solo, le
corresponde la mtad de los bienes, tanbién es titular de Ila
cuarta de nejoras, art., 23 ley 45 de 1936, por lo que si es el
Uuni co descendiente del testador |e corresponde dicha cuarta. Asi
las cosas, el reconocimento de un hijo natural inplica el
di sponer de las tres cuartas partes de | os bienes.

Tanbi én  constituyen act os t estanmentari os con vigencia 'y
realizaci é6n plena después de l|la nuerte de quien |o hace, el
nonmbram ento de un tutor o curador testamentario, |a designacioén
de un al bacea, de un partidor; puesto que aunque directanente no
son propianmente de disposicion de bienes, en el fondo si |lo son,
ya que el tutor, curador, albacea con tenencia, y partidor, en
cunplimento del oficio que han de desenpefiar |l evan a cabo actos
de disposicién cono del egatarios del testador sobre el patrinonio
de éste. Asi, el tutor y curador estan facultados para pedir venta
de bienes de sus pupilos si a éstos les es conveniente vy
necesario. El albacea con tenencia es verdadero adm ni strador de
bienes, y en su ejercicio en nuchas ocasiones |e corresponde
di sponer o enajenar algunos para su cabal cunplimento. Al
partidor |l e conpete determnar el bien o bienes que |e corresponde
al heredero en pago o cubrimento de su derecho de herencia.
Ent onces son situaciones que envuelven o conllevan disposiciones
de bi enes.

c. Tipos de Sucesores en |l a Sucesi 6on Testanentaria
[ TORRES RI VERO, Arturo Luis]?

“B) En la sucesién por testanento o testanentaria el sucesor puede
ser instituido o sustituto —Auestras |lamadas 29 y 30— El priner
instituido, el principal, el que encabeza |a disposicion, es
instituido propiamente dicho, y el instituido en defecto de éste,
el posterior en el orden, el wulterior subsidiario, todo el que
si gue sucesivanente (segundo, tercero, cuarto, etc.) es sustituto.
Conb en l|la sucesion testanentaria el sucesor, el que sea, es por
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voluntad del testador, quien lo instituye en el testanento y la
di sposi ci 6n al respecto es Illamada institucidén, todos |os
sucesores testanmentarios son instituidos, género, y |las especies
son instituido propianente dicho y sustituto.

Lo que configura |a sucesion testamentaria es que en el testanento
haya(n) instituido(s); esto es fatal —en el testanento sin
sucesores no hay sucesioOn testanmentaria— Hablar de instituido(s)
supone sucesi 6n testanentaria; para que haya ésta ha de haber
instituido(s) propianente dicho(s), aun sin sustituto(s). Lo de
sucesor (es) instituido(s) propianente dicho(s) y |lo de sucesor
(es) sustituto(s) es facultativo del testador, de su arbitrio; lo
de sucesor (es) sustituto(s) es contingente y jamds puede
haberl o(s) sin instituido(s) propianmente dicho(s) —-sin perjuicio
de la remsion a la sucesiOn intestada, Torres-Rivero, "Teoria
General del Derecho Su-cesoral", citada, pagina 93—.

Uno o nas pueden ser instituidos propianmente dichos o sustitutos.
El nanmero es casuistico. Lo determina el testador, quien puede
beneficiar a alguien solamente, o0 a varios coetaneanente, 0 a
alguien o a varios en prinmer lugar y a otro(s) subsiguientenente.
Para saber si hay instiiuido(s) y sustitu-to(s) es nenester ver el
t est anent o.

Comp el instituido propianente dicho es el priner instituido, la
pluralidad de instituidos propianente dichos tiene que ser
conjunta sinmultéanea, al nmisno tienpo, porque de ser conjunta
sucesiva, entonces, el prinmer instituido es instituido propianmente
dicho, y los siguientes, por escal onados, seréan sustitutos —nfra,
ORDEN DE SUCEDER—

Abundenpbs con ejenplos -sin desnedro de los tipos o clases de
sucesores en virtud de | o que reci ben, nuestra |l amda 30—

El testador dispone:

—+nstituyo m sucesor a fulano. El caso es de instituido
propi anente dicho. Lo msnb seria de ser dos o mas instituidos
conjunta y coetaneanente.

—+nstituyo m sucesor a fulano, y, de éste no querer o no poder
aceptar, a zutano. El caso es de instituido propianente dicho, e

prinero, y de sustituto, el segundo. Lo mism seria de ser dos o
mas instituidos conjunta y coetaneanmente en prinmer térmno y dos o
mas instituidos sucesiva o subsidiarianente en segundo lugar; o
dos o mas en primero y uno en segundo; o0 uno en prinero y dos o
mas en segundo. Tanbién ha(n) de ser sustituto(s) otro(s)
instituido(s) en orden seguido —tercero, cuarto, etc.— segun la
vol untad del testador

La sustitucion dispuesta por el testador es la sustitucidn

Direcci6n Web http://cijul enlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijulenlinea@bogados. or.cr



http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr

Centro de Informacion Juridicaen Linea
Convenio Colegio de Abogados — Universidad de Costa Rica

testanmentaria, la sustitucion propianente dicha conocida a secas
conb sustitucion —be las sustituciones, vulgar, fideiconisaria,
cuasi pupilar o ejenplar, pupilar," Codigo Cvil de 1942, articul os
959 a 966, sin variacién en |la Reforma en 1982— distinta de otras
sustituci ones sucesorales que por provenir de |la Ley son |legales y
gue no son sino sustituciones en sentido lato; asi, en |la sucesion
por derecho de representacién, con el representante, quien
representa —uestra |lamda 38— en el orden de suceder —nfra—
con el sucesor sucesivo o subsidiario; en el derecho de acrecer,
con el sucesor en cuanto al aunento de la cuota; y en la sucesion
por trasm sion, con el sucesor por esta circunstanci a.

La sustitucion testanentaria deriva de la libertad de testar. E
testador dispone la(s) institucién (es) que quiera, tanto al
instituido cono al sustituto los incorpora en su sucesion; por
supuesto, sin nenoscabo de las limtaciones |egales. El debe
respetar la legitim —uestras |lamadas 16 a 21— y no puede hacer
desheredaci 6n directa, excluir expresamente a quien (es) tiene (n)
derecho en la sucesion intestada o ab-intestato, mucho nenos a
quien (es) lo tiene (n) en la sucesion legitimaria; o sea, no cabe
gue el testador diga respecto de un sucesor intestado (o
| egitimario) suyo: No quiero que fulano sea m sucesor. Fulano no
me podra suceder. Fulano no serd m sucesor. Fulano |o dejo fuera
de m sucesi6n. A fulano lo excluyo de m sucesion. Pero el
testador si puede dejarlo(s) fuera, no incluirlo(s), instituyendo
a otro(s), instituido(s) o sustituto(s) ; esto es |a desheredaci 6n
indirecta, posible totalnente si es de sucesor (es) intestado (s)
no legitimario(s), y parcialnmente, hasta el nonto de |a porciodn
di sponi bl e, si es de sucesor (es) legitimario (s).

La sustitucion testanentaria vulgar es una institucion sonetida a
una condicién iuris, la de que quien (es) ha(n) de ser sustituido
(s) —+nstituido (s) y, si es el caso, sustituto (s) anterior (es)—
no acepte(n) el Ilamado a suceder, porque no quiera (n) (renuncia
o repudiacién, Coédigo Civil de 1942, articulos 1012 a 1022, no
tocados por la Reforma en 1982 ), o no pueda (n) (incapacidades,
ausenci a, prenorien-cia, connori enci a, no nacido vivo, no
concebi do, inexistencia de la persona juridica, prenoriencia al
cunplimento de |a condicidn suspensiva, certeza de incunplimento
de la condicién, articulo 442, 809, variado por |la Reforma, 810,
840 a 848, 918, 922, 942, 947, 953, 959, 0960, 1206 y 1207
ejusden). Es wuna disposicioén condicional mhs —-€bdigo Cvil de
1942, articulos 913 a 926, no alterados por la Reforma en 1982—
con dobl e condicién, dos condiciones sinultaneas, una resolutoria
para quien (es) ha(n) de ser sustituido (s) —+nstituido (s) y, si
es el caso, sustituto(s) anterior(es)—y otra suspensiva para el
sustituto, que puede ser el posterior o el Ultino —onbrado Codi go
de 1942, articulos 1197 y 1198, no nodificados por la Reforma en
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1982— ocurre algo simlar a |lo que pasa con el vendedor y el
conprador en el retracto convencional —isno Codigo de 1942,
articulos 1534, 1536 y 1544, no afectados por |a Reforma en 1982—
Quien (es) ha(n) de ser sustituido (s) —+nstituido (s) y, si es el
caso, sustituto(s) anterior (es)— deja(n) de ser |lamado (s) a
suceder cuando no quiera (n) o no pueda (n) aceptar —es conp Si
nunca hubiera (n) sido Ilamado (s)—+ y entonces, en su lugar, en
su defecto, a falta suya, va a |la sucesion el sustituto, que puede
ser el posterior o el dltim. E sustituto del sustituto es
sustituto del instituido. Quiere decir que el sustituido es
sienpre el instituido y, por tanto, el sustituto a quien sustituye
en definitiva es al instituido.

La sustitucion testanentaria fideicomsaria —€4digo Cvil de 1942,
articulo 963, no variado por la Reforma en 1982— es una
instituci én sujeta a una condicion cierta o a un térmno incierto,
certus an incertus quando: l|la nuerte de quien (es) ha(n) de ser
sustituido(s) —+nstituido(s) y/o, si es el caso, sustituto (s)
anterior (es)—

La sustitucion testanentaria cuasipupilar o ejenplar y la pupilar
—€06digo Cvil de 1942, articulos 965 y 966, sin alterar por la
Reforma en 1982— tienen de comin que el testador instituye a
qui en(es) ha(n) de suceder a una persona incapaz de testar, caso
en el cual el testanento va a regir |la sucesién de ésta, de norir
en tal incapacidad. En la sustitucion cuasipupilar o ejenplar el
instituido es un incapaz de testar, y, en cuanto a o que le deja
el testador, éste I|e nonbra sucesor(es), es decir, su(s)
sustituto(s). En la sustituci6on pupilar el instituido no es
sucesor del testador sino de un hijo de éste incapaz de testar

Mentras que es una sola sucesién en |la sustitucion testanmentaria
vul gar —+a sucesi 6n del testador—y en |la pupilar —+a sucesi én del
hijo incapaz de testar— en canbio son dos sucesiones seguidas en
| a sucesi 6n testanentaria cuasipupilar o ejenplar —+a sucesi én del
testador y la del incapaz de testar—y por | o nenos dos sucesiones
seguidas en la sustitucién testanentaria fideicomsaria —ta
sucesi 6n del testador y la del instituido, si es que no se ha
previ sto sustituci én fideicon saria sucesiva—

Acerca de las sustituciones dichas no sobra decir que, sin
desnedro de las limtaciones |legales, en un msnp testanento, o0 en
dos o mas que no se excluyan o no sean inconpatibles, el testador,
dentro de su libertad de prevision, puede disponerlas a nanera de
conbi naci 6n o m xtura.”
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d. Interpretaci 6n de |as Di sposiciones Testanentarias
[ ZANNONI , Eduardo A ]*

“§ 1320. EL PROBLEMA. - La interpretacion de |os actos juridicos,
en general, involucra un proceso racional destinado a entender o
conpr ender su significado214. Tal proceso raci onal es
em nentenente cognoscitivo y vincula dos funciones primarias del
| enguaje (oral o escrito): la funcién semantica y la funciodn
preceptiva. En todo acto juridico existe una expresi6n por nedio
de palabras, formas oracionales que conjugan un significado
semantico o sintactico pero que, ademas, han sido enpleadas con un
cierto sentido. La interpretaci6on exige atribuir a los térm nos el
sentido real en que fueron enpl eados.

Cuando se trata de la interpretaci6n de los actos juridicos entre
vivos la cuestién se plantea sobre |la base de un conflicto de
intereses entre las partes, 0, en general, entre el declarante y
el destinatario de la declaracién. Es por ello que, en punto a la
interpretaci n de actos entre vivos, tanto la doctrina conmo la
jurisprudencia dan prevalencia al sentido que los térmnos del
negoci o han debido tener de acuerdo con el principio de |a buena
fe. "Certanente -seflala Betti- |o que cuenta no es el tenor de
| as pal abras, o la materialidad del significado, sino |a situacién
objetiva en que aquéllas vienen pronunciadas o0 suscriptas, es
decir, el contexto o conplejo de circunstancias en l|as que tal
declaracion o conportamiento se encuadran conb en su natural
marco, asuni endo de acuerdo con la conciencia social, su tipico
significado y relieve". Si bien en nuestro Codigo Civil no existen
normas generales en punto a la interpretacion de los actos
juridicos, ese espiritu trasunta el art. 1198 en punto a Ila
interpretaci 6n de |los contratos, norma que conpleta el contexto de
los arts. 217, 218 y 219 del Cod. de Conercio a |os que tanbién
han recurrido Ilos tribunales <civiles por <considerarlos de
aplicaci 6n anal 6gica. Y asi, v.gr., en materia contractual, frente
a clausul as inprecisas, |as dudas deben resolverse en contra de la
parte que |las redactd; deben interpretarse segun |la significacion
razonabl e segun los fines del acto y las circunstancias de su
cel ebraci 6n; los térm nos técnicos deben interpretarse no tanto en
su significacién intrinseca, sino teniendo en cuenta el propésito
con que las partes |os enplearon, etcétera.

Pero mentras la teoria de |la declaracion expresa una exigencia
general de los negocios entre vivos y resuelve, o0 trata de
resol ver, el conflicto de intereses entre declarante vy
destinatario de |la declaraci 6on recepticia, en |os testanentos debe
atenderse pri-nordialnente "lo relativo al concreto entendimento
del disponente, aun cuando pueda existir divergencia con el
significado de | as pal abras por él usadas". Esto es asi porque |as
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di sposi ci ones testanentarias son, por definiciodn, declaraciones no
recepti-cias, en el sentido de que no estan dirigidas a
fundanmentar |a confianza ajena. Conb se ha sefialado en un fallo,
"lo decisivo es |lo querido por el testador aun cuando no haya
acertado en su declaraci 6n testanentaria, pues ni el principio de
buena fe ni las necesidades del tréafico pueden razonabl enente
ejercer la funcion noderadora que deben cunplir los actos entre
Vi vos".

§ 1321. NORMAS LEGALES SUPLETORIAS. - Nuestro Cbédigo Civil, a
diferencia de otros cuerpos que contienen algunas disposiciones
expresas en punto a interpretacién de testamentos -conp el art
1069 del Codigo Civil chileno, art. 675 del Cddigo Civil espafol
art. 1666 del Codigo Civil brasilefo, art. 1302 del Cddigo C vi
nmexi cano- no sienta ningun principio en la materi a.

Sin enbargo, en ocasiones la ley suple el silencio del testador
di sponiendo en qué sentido ha de interpretarse una disposicion

testamentaria. Hay nmultiples ejenplos: asi, el art. 3729 (que
establece que el heredero sustituto queda sujeto a las msnas
cargas y condiciones inpuestas al instituido, "si no aparece
claranente que el testador quiso limtarlas a la persona del

instituido"); el art. 3727 (que dispone, para el caso de
sustituci 6n reciproca de herederos en partes desigual es, que éstos
tendrdn en la sustitucion "las msmas partes que en la
institucién, si el testador no ha dispuesto lo contrario"); |os
arts. 3813 y 3816 (que acuerdan el derecho de acrecer entre
col egatari os nediante las conjunciones re et verbis o re tantum
sienpre que el testador no hubiere prohibido todo acrecimento
-art. 3818-). Supuestos analogos nos nuestran los arts. 3764,
3798, 3838, 3870, etcétera.

Todas estas normas son de aplicaci én supletoria a una disposicion
expresa del testador, que, en caso de existir, tiene preva-Ilencia.

§ 1322. |INTERPRETACION LITERAL o GRAMATICAL. - Por supuesto, se
coincide en que todo testanento debe interpretarse, en prinmer
térmno -y siendo posible- de acuerdo con la literalidad de |os
t érm nos enpl eados por el testador.

Pero la cuestion de interpretaci on habra de presentarse sienpre
cuando deba adecuarse la literalidad a |la significacién pragmtica
que le dio, o ha de suponerse que le dio, el testador. Supdngase
gue éste dice: "Es m voluntad que, a m nuerte, m casa, m
autondvil y |l os demds bienes que posea, queden para Pedro". Dos
preguntas ha de responder el intérprete: ¢hay institucidon en la
uni ver sal i dad? ¢hay, de consiguiente, instituci 6n de heredero o de
| egatari o? El caso por supuesto, es sinple: el térmno "queden
para Pedro" inplica institucién de heredero, porque el testador

si bien enunera bienes ut singuli -"la casa, el autondvil"-,
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aflade: "y los demds bienes que posea", |lo cual inplica que no
tuvo en cuenta al gunos bienes, ni s6lo los mas inportantes, sino
iodos los bienes, es decir la universalidad de su patrinonio.
Aunque, reiteranps, el ejenmplo es sinple, henbs recurrido a él
para nostrar cOnp basicanente, opera la interpretacion literal o
gramatical: "Dejo para Pedro” (en el ejenplo), equivale a decir
"instituyo heredero". Pero literalnmente, el testador no dijo tal
cosa: el sentido se infiere a través -o nediante- una subsunci 6n
de esa literalidad en conceptos normativos. En térm nos técnicos
dirianos que |la funcidn preceptiva de |as pal abras debe integrarse
en el contexto normativo a través de las cuales se |as
interpreta.”

e. Deficiente Exteriorizacion de | a Voluntad Testanentari a
[ FASSI, Santiago C.]°

“Tiene lugar cuando |a disposicion es ininteligible o cuando da
lugar a una duda insalvable sobre |a persona del instituido (art.
3712) o sobre el objeto |egado.

En todos estos casos el gravado pudo |iberarse. Si prefirio
cunplir, tal conmb |lo creyo pertinente de acuerdo con su ciencia y
conciencia, con discernimento, intencion y libertad, no puede

vol ver sobre esa decision.”

2. Normativa
a. Codigo Cvil®

Articulo 571. -

Si una persona nuriere sin disponer de sus bienes, o dispusiere
s6lo en parte, o si, habiendo dispuesto, el testanento caducare o
fuere anul ado, entraran a la herencia sus herederos | egitinos.

3. Jurisprudencia

a. Validez de disposiciones hechas a favor de instituciones
de beneficiencia

[ SALA SEGUNDA| ’

“I'l- . ANTECEDENTES: El 1 de febrero de 1995, don Tobias Hi dal go
Rami rez, progenitor de |los actores de este proceso ordinario,
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otorgdé testanento abierto ante el Notario Publico Mynor |gnacio
Sanchez Ramirez y los testigos Josué Castro Vargas, Al exander
Cubero Ramirez y Ana Lucia Trejos Abarca. En lo que para el caso
interesa, l|as disposiciones de dltim voluntad fueron: “PRI MVERA:
Que en este acto y nonento es propietario de una finca inscrita en
el Registro Nacional, Propiedades, Partido de San José, distrito
San |sidro, del cantén Vasquez de Coronado, inscrita bajo el Folio
Real nunero 41423-000 (.). Que sobre esa finca ha dispuesto |lo
siguiente: Que en caso de fallecimento suyo y que la finca no se
haya vendido pues manifiesta que la tiene en proceso de venta, |la
finca debera ser vendida a través de venta que coordinara el
al bacea conjuntanente con la direccién del juez a que le
corresponda conocer del proceso sucesorio, y del producto de |a
venta o precio que debera ser el de nejor valor de nercado en el
tienpo de realizarse la venta, se repartira asi: a Carlos Mnue

H dal go Sanabria |a suma de quinientos mil|l colones, a Rafael Ange

Hi dal go Sanabria un mll6n de colones, a Carnmen Maria Hidalgo
Sanabria quinientos ml colones, a Juan José Hidalgo Sanabria un
mllén de colones, a Jorge Arturo Hidal go Sanabria quinientos m|l
colones, a Cecilia Antonieta Hidalgo Sanabria quinientos ml
colones, a ésta no se le entregard la suma personal mente sino a
través del sefior Juan José Hi dalgo Sanabria el cual l e
adm nistrard su dinero, a Oga Marta Hidalgo Sanabria quinientos
ml|l colones y a su nuera (Oga Solano Brenes quinientos ml
colones, el resto de dicha venta se distribuird por partes iguales
a siete instituciones de beneficencia, dentro de |os siguientes
patrones, cuatro de ayuda a personas de tercera edad, dos de ayuda
a nifios huérfanos o abandonados, y dos de ayuda a personas
i nval idas, que demuestren con estudio bien realizado y las
i nspecciones y auditorajes necesarios, que efectivanente tienen
necesi dad y que se encuentran en buen manejo adm nistrativo y que
daran cuenta del enpleo de las sumas que el juez o el albacea
girara a cada una de ellas (.). SEGUNDA: Continta nmanifestando que
es poseedor de dos fincas en San José, Cantén de Puriscal (.) una
con escritura y la otra es un derecho de posesion (..) y las |lega
en forma total a su nieto Mario Al berto Garcia Valverde (.).
SEXTA: Nonmbra conp al bacea propietaria de su sucesion a |a sefiora
El i zabeth Sal azar Pérez”. El testador falleci6 el 11 de febrero
siguiente (folio 5). Mediante escrito presentado el 28 de febrero
de ese msnmp afio ante el Juzgado Civil de Desanparados (folio 14),
dofia  Eli zabeth Sal azar Pér ez pronovi 6 la apertura del
correspondi ente proceso sucesorio, aportando para tales efectos el
primer testinonio de |la escritura antes nencionada (folios 1-4 del

expedi ente). Mediante auto de las 13:50 horas del 13 de marzo de
1995, se declar6 abierto el proceso sucesorio, se |lanmd al al bacea
testamentario a aceptar el cargo y se enplazé a los interesados a
hacer val er sus derechos (folio 20). Se apersonaron |os ocho hijos
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del causante, dofia A ga Solano Brenes y don Mario Al berto Garcia
Val verde (folio 39). Mediante escrito fechado 28 de agosto de
1995, los hijos de don Tobias inmpugnaron tanto el priner
testinonio de la escritura del testanento conmp éste en si nisno,
solicitando que |la sucesidén se tramitara como legitima (folio 41).
El juez ante el <cual se tramta el sucesorio indico que ta

gestién seria resuelta en el nomento procesal oportuno (folio 44)
y procedié a comisionar a las autoridades judiciales conpetentes
para que nonbraran perito a fin de valorar los bienes de Ila
sucesi6n (folio 49). En vista de lo anterior, los hijos de don
Tobias interpusieron esta denmanda ordinaria contra |la sucesién de
su padre (anpliandola después contra |os coaccionados d ga Sol ano
Brenes y Mario Alberto Garcia Valverde), con el objeto de que se
anule el testanento por él otorgado el 1 de febrero de 1995 y se
disponga que la sucesion debe tramtarse conb legitim

subsi di ari anente, pretenden que se anule la cléausula prinmera del
testamento, en lo que se refiere a las disposiciones hechas a
favor de instituciones de beneficencia, y que la porciodn
correspondi ente del patrinonio hereditario se distribuya segun |as
reglas de la sucesion legitinma. Como fundanmento de sus
pretensiones, seflalan |os siguientes vicios: a)En el priner
testinmonio de la escritura del testamento no se cancelaron |as
especies fiscales de ley, por lo que dicho docunento es inatil o
i neficaz para fundar en él derecho al guno, |o que debi 6 decl ararse
asi, aun de oficio; b)Ese priner testinonio Unicanmente fue firnmado
por el Notario Publico que lo extendid, incunpliéndose asi |o
di spuesto por el articulo 83 de la Ley Oganica de Notariado,
entonces vigente, que exigia que el prinmer testinobnio de un
testamento fuese expedido en el msnb acto de otorgamento de |la
matriz y firmado por el testador, los testigos y el Notario, por
lo que, siendo el testamento un acto soleme, la falta del
requisito apuntado lo invalida;, c)En la «clausula prinera se
instituyeron cono beneficiarias a instituciones de beneficencia
total nente inciertas, dejandose al arbitrio de terceros (juez vy
al bacea) su determnacién, |lo que prohiben expresanente |os
nurmeral es 577 y 578 del Cbédigo Civil. Los codemandados contestaron
en térmnos negativos |a demanda, oponiendo, don Mario Al berto
Garcia Valverde, |as excepciones de falta de derecho y | a genérica
“sine actione agit”. En prinera instancia se declard parcial nente
con lugar la demanda, declarandose I|la nulidad del prinmer
testinmonio de la escritura del testamento, mas no del testanmento
en si msno, disponiéndose, por consiguiente, que la sucesion
debia tramtarse conp testanentaria. Las excepciones opuestas por
el sefior Garcia Valverde fueron rechazadas y se resolvido sin
especial condenatoria en costas, por estimarse que las partes
habian litigado de buena fe. El Tribunal anul6 parcialmente dicho
fallo, en cuanto declaré la nulidad del prinmer testinonio de la
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escritura del testanento, por no haberse solicitado asi en Ila
demanda, y lo confirnmd en |lo demés. 111-. EN CUANTO A LOS DEFECTOS
FORMALES QUE PRESENTA EL PRIMER TESTIMONIO DE LA ESCRI TURA
MEDI ANTE LA CUAL SE OTORGO EL TESTAMENTO Los actores pretenden
gue se anule el testanento otorgado por su progenitor, sefal ando
dos vicios de orden formal que presenta el priner testinonio de |a
escritura correspondiente, que sirvio de base para |la apertura del
proceso sucesorio. El prinmero de ellos es que no se cancelaron en
ese docunento |as especies fiscales correspondientes, por |o que
resulta inatil e ineficaz para fundar en él gestion o derecho
al guno, lo que debi 6 declarase asi, aun de oficio. Aducen que el
articulo 286 del Cddigo Fiscal dispone que el docunento al cual no
se |le agreguen los tinbres respectivos es ineficaz mentras no se

pague la nulta alli fijada, lo que, en el caso concreto, no ha
sido cunplido. Contintan exponiendo que segun el nuneral 917 del
Codi go Procesal Civil, para abrir |la sucesion testanentaria debe

presentarse el prinmer testinonio de la escritura del testanento y
el 914 idem establece que si el docunento no es idbéneo, el juez
debe declararlo asi y ordenar la continuacién de los tranites por
la via de la sucesion intestada. En |la contestaci 6n de |a denanda
se sostiene que la falta tinbres no inplica la inadmsibilidad ni
mucho nenos |a nulidad del docunento, sino que la ley o contenpla
cono una nmera condicion transitoria de ineficacia, quedando
subsanado el defecto si se paga la nulta a que se refiere el
segundo parrafo del articulo 286 del Cddigo Fiscal, que se
procedera a cancelar en el nomento en que el juez asi |0 prevenga.
El A-quo resolvid que la sanci6n ideada por el |egislador para el
caso de que se omta cancelar el tinbre fiscal es tenporal, sujeta
al pago de las especies dejadas de cancelar y la nmulta
correspondi ente, debiendo prevenirlo asi el juez que tramta el
sucesorio. Por su parte, el oOrgano de alzada establecid una
distincién entre lo que es el testanento conp acto juridico de
altima voluntad, y el testinonio de la escritura correspondi ente,
cuando sea otorgado por ese nedio. Consideré que |as fornalidades
esenciales del testamento auténtico son |as contenpladas por el
articulo 585 del Cddigo Civil, norma que en ningun nonmento hace
referencia al pago de tinbres, por |lo que no procede declarar |a
nul i dad del testamento por este notivo, que mas bien se trata de
un requisito propio del testinmonio de la escritura. Concluyd que
|l os problemas que surjan con notivo de la expedicion de un
testimoni o ani canente pueden afectar a éste, pero nunca al acto
juridico en si. lgualnente, que la falta del tinbre fiscal en un
docunento no acarrea su nulidad, sino tan solo su ineficacia, que
se extiende mentras no se paguen |as especies correspondi entes
mas la nulta de ley, |lo que debe ser prevenido, en este caso, por
el juzgador ante el cual pende el sucesorio. El recurrente se
siente agraviado con |lo asi resuelto. Mnifiesta que para que se
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declare | a apertura de una sucesioOn testanentaria, se requiere la
presentaci 6n del testinmonio de la escritura correspondiente,
docunent o que debe cunplir con todas |as formalidades exigidas por
la ley para ese tipo de docunentos. Conb en el caso concreto no se
|l e agregaron los tinbres fiscales que correspondian, ni se han
preocupado | os interesados por revalidarlo nediante el pago de la
mul ta respectiva, debe declararse ese docunento cono ineficaz para
abrir la sucesi6n, debiendo, por ende, tramtarse conbp intestada.
Si gue exponiendo que si bien es cierto que el articulo 585 de

Codigo Civil no exige conb requisito de validez del testamento el
pago de los tinbres, se trata de una formalidad establecida en
t érm nos general es para todo docunento por el Cbédigo Fiscal, por

lo que la falta de ese requisito si inmplica la nulidad del
testanmento, segun lo dispone el articulo 835 inciso 2) del Cdadigo
Civil. Sostiene el inpugnante que afirmar que la omision de ese

requisito afecta sélo al testinbnio y no al acto de testar en si

inmplica un error de derecho en la valoraci6on de dicho testinonio,
ya que obvianmente se trata de un requisito que ha de cunplirse en
el docunento que reproduce el acto. Acusa la violacién de |os
articulos 330 del Cbddigo Procesal Gvil, 273 y 286 del Cdadigo
Fiscal y 835 inciso 2) del Codigo Gvil. El segundo vicio de
orden formal que, segun l|os actores, acarrea la nulidad del
testamento, es que el prinmer testinonio de |la escritura unicanente
fue firmado por el Notario Publico ante el cual se otorgd, por |lo
gue no cunple con las formalidades exigidas por la ley para ese
tipo de actos, ya que el articulo 83 de la Ley Oganica de
Not ari ado -entonces vigente- requeria que el prinmer testinonio de
la escritura de un testanento fuera expedido en el msnb acto de
otorgamento de la matriz y firmado por el Notario, el testador y
| os testigos. Segun el apoderado de |os actores, |a omsion de
este requisito pone en tela de duda |la continuidad m sma del acto,
ya que el testador y los testigos si firmaron la matriz, nmas no
asi el testinmonio, |o que hace pensar que éste no se expidi6 en el
m sno acto del otorgam ento, sino hasta después, o que se infiere
claramente de los térm nos en que fue contestada |a denanda -angn
de que en la escritura se consignd cono lugar del otorgamiento |la
ciudad de San José, mentras que en la contestaci 6n de |a demanda
se dijo que el testanento fue otorgado en Desanparados-, |o cua

inplica |la nulidad absoluta del acto, ya que el otorgamento de |a
matriz y la expedicion del primer testinmonio constituyen un acto
ani co que debe tener lugar en forma simultanea. El A-quo resolvio
gque la falta de las firmas requeridas en el prinmer testinonio de
la escritura del testanento no inplica |la nulidad del acto, porque
la escritura matriz si fue debidanmente firmada por todos |os
intervinientes, cunpliéndose de ese nmopdo con las fornalidades
exigidas por el nuneral 585 del Cddigo Civil. Indicéo que el
requisito contenplado por el articulo 83 de la Ley Orgéanica de
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Notari ado no tiene un caréacter esencial, por lo que su omsién no
puede acarrear |a nulidad del acto, ya que l|la voluntad del
t estador quedd soberananente expresada en la matriz, sin que el
defecto sefialado incida en la formaci 6n de esa voluntad. Agregé
que la Ley Orgéanica de Notariado contenplaba |a sanci 6n de nulidad
cuando se onitia estanpar alguna firma en la matriz, pero callaba
tratandose de la omsio6n de ese requisito en el testinonio; anén
de que en ninguna norma se establecia que |as deficiencias
formal es del testinonio afectaban su matri z. El Ad-quem partié
de la premi sa fundanental de que debe respetarse |la voluntad del
testador, la cual no puede dejarse sin efecto por la omsidn de
nmeras ritualidades que no cunplan con una finalidad esencial en |a
correcta formacién y expresién de esa voluntad, que es |o que
pretende garantizar la ley al est abl ecer esa serie de
formal i dades. Volvié a insistir en la idea de que el testanento y
el primer testinonio de |la escritura correspondiente son dos cosas
di stintas, por |o que, habi éndose respetado, en el caso concreto,
todas |as fornalidades que establece el articulo 585 del Cdadigo
Cvil para el testanmento abierto, no procede su anul aci 6n. Recal c6
gue el requisito que se echa de nenos fue elimnado por el nuevo
Codi go Notarial, 1o que reafirnma que no se trata de una fornalidad
esenci al . Para el Tribunal, el que en la escritura se haya
consignado que el testamento fue otorgado en San José, mientras
que en la contestacion de |la demanda se dijera que el |lugar del
otorgam ento fue Desanparados, no hace dudar de |a continuidad de

acto, porque el canton de Desanparados queda en la provincia de
San José, aparte de que este punto no fue debi danente incluido en
|a demanda. El recurrente considera equivocada |la tesis de |os
j uzgadores de instancia de analizar separadanente |os requisitos
del testanento auténtico y del priner testinobnio de la escritura
correspondi ente. Sostiene que las fornalidades del testanmento
abierto no son sélo |as estatuidas por |os nunerales 583 y 585 del
Codigo Cvil, sino que existen otras contenplados por diversas
normas, tal y conp el nuneral 83 de la antigua Ley Orgénica de
Not ari ado, vigente al otorgarse el testanento, segun el cual el
prinmer testinonio de la escritura de un testanmento debia expedirse
en el msno acto de otorgamento de la matriz y ser firmado por el
Notario, el testador y los testigos instrunentales. Alega que |a
falta de ese requisito no so6lo afecta al testinonio, sino al
otorgam ento m sno, cono acto sol emme que es. Aduce que el que ese
requisito no aparezca en el nuevo Codigo Notarial no puede
justificar la om sién de una fornmalidad exigida por |a |egislacion
vigente al nonento de otorgarse el testanmento. Arguye que la
om sién reclanada no es un nero requisito sin inportancia, sino
gue hace dudar de la continuidad m snma del acto, que exige que el
testinmonio sea firmado por todos los intervinientes en el msnD
acto de otorgarse de la matriz; a lo que se auna el que en la
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escritura se haya consignado que el testanento se otorgdé en San
José, mentras que en la contestaci 6n de |a dermanda se afirnd que
ello tuvo lugar en Desanparados, tomando en cuenta que en materia
testanentaria  debe i ndi carse concretanmente el | ugar del
otorgam ento, y no sb6lo la provincia, circunstancia que tanbién
hace dudar de la continuidad del acto. En sintesis, afirma que en
la val oraci 6n del testanmento y de |as aserciones contenidas en |a
contestaci 6n de |la demanda se infringieron |las siguientes nornas:
330, 341, 370 y 371 del Cdbdigo Procesal Civil, 585 ultino parrafo
y 835 inciso 2) del Coédigo Cvil y 76 inciso 8 y 83 de la Ley
Organi ca del Poder Judicial (sic) (evidentenmente existe aqui un
error material, pues del contexto del recurso y de |lo que se ha
di scutido en el proceso se entiende que el recurrente se refiere a
la Ley Organica de Notariado). Conviene transcribir a continuaci 6n
las normas sustantivas cuyo quebranto se alega en el recurso:

Articulo 273 del Cbédigo Fiscal : “En la aplicacion del inpuesto
del tinbre se observaran las reglas y salvedades siguientes: 1)
Por los docunentos de actos o contratos cuyo valor sea

i ndeterm nado, o cuya cuantia sea inestimble, se pagara conforne
lo establece el articulo 244. 2) Si en un nmsno docunento se
consignan varios contratos o se contraen obligaciones distintas,
se pagara el inpuesto que corresponda a cada uno de ellos. 3)Si el
docunento no expresa cantidad determinada y contiene maxi num y
m nimum cono |os créditos en cuenta corriente, pagara el inpuesto
en relacion con el Ilimte mayor de la obligacién. 4) En las
permutas o canbios, el tinbre sera regulado por el inporte total
de |l os objetos del canbio; 5) En las cesiones a titulo gratuito o
donaci ones, todo inpuesto fiscal se calculard sobre el valor de la

cosa trasmtida; 6) En | as adj udi caci ones, particiones,
I i qui daci ones, o divisiones de bienes de toda especie, el tinbre
se pagara sobre el capital liquido partible respecto de |os bienes

no inscribibles en el Registro Publico de |la Propiedad; 7) En |os
arriendos, regularéa el inpuesto el total de la renta, alquiler o
salario durante el térmno del contrato, y en caso de no hacerse
tal determinacién, la renta de un afo; en el ajuste o precio
al zado, el precio convenido. Los docunentos nencionados en |os
incisos 1), 2), 3), 4), 5, y en el presente, pagaran el tinbre
sienpre que no deban inscribirse en el Registro Publico de Ila
Propi edad, pues de |lo contrario devengaran |os derechos de
i nscripcién conforme con la ley respectiva; 8) En |os contratos de
seguros y polizas en general, el tinbre se pagara sobre el tanto
por ciento que se pague al asegurador; 9) En los contratos de
préstano, el inpuesto se calculara sobre el capital o el valor de
| a cosa prestada. 10) En los contratos relativos a servidunbre, |a
base sera el valor estimativo dado a éstas; 11) En los escritos de
transaccion o arreglo entre litigantes, el inpuesto lo regulard la
cuantia de la accion fijada en el juicio. 12) Los vales o pagarés
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estaran exentos de inpuestos. (Asi refornmado por el articulo 190,
inciso b), de |la Ley Regul adora del Mercado de Valores No.7732 de
17 de dicienbre de 1997) 13) Por las férnulas de cheques de
cuentas corrientes de cual quiera de |os bancos establ eci dos en el

pais, se pagara un inmpuesto de treinta céntinos de col 6n, el cua

sera cobrado por el banco respectivo en el nonento de entregar |os
tal onari os. Del nonto recaudado se girara a l|la Junta
Adm ni strativa del Archivo Nacional, lo indicado en los articulos
7° y 8° de la ley N 5574 del 17 de setienbre de 1974, segun ahi
se seflala. 14) Los poderes para negocios, que excedan de un ml
col ones (¢1.000,00) y sus sustituciones, pagaran cien colones (¢
100,00) de tinbres; |os poderes y sustituciones para negocios de
menor cuantia y las cartas poderes pagaran cinco colones (¢ 5, 00)
de tinbre. ( Asi reformado por el articulo 1° de la Ley N 6450 de
15 de julio de 1980) 15) Por pasaportes, salvoconductos de
cual quier indole y docunentos de identidad que se expidan para
viajes, se pagaran dos mil colones de tinbres. Por las visas de
salida a cualquier parte del exterior del pais, se pagaréan
gui nientos colones. Todo extranjero que haya permanecido en el

pais por nmAs de treinta dias, en calidad de turista, requerira
visa de salida del territorio nacional, salvo que por convenios
i nt ernaci onal es se haya establ eci do un plazo nmayor de pernanenci a.
Por la renovaci 6n de pasaportes y de docunentos de identidad para
viajes, se pagard, cada vez, la suma de quinientos colones en
tinbres fiscales. 16) Por todo aviso, anuncio o edicto en interés
particular, que haya de publicarse en el Dario Oicial y en el
Boletin Judicial, se pagaran diez colones en tinbre fiscal. 17)
(Derogado por el articulo 9° de la Ley N 6962 de 26 de julio de
1984). 18) Por cada patente de establecimento de conercio se
pagaran cien colones (¢ 100,00) de tinbres fiscales. 19) Por toda
prinera certificacién de una matricula o inscripcion de
enbar caci ones destinadas al cabotaje en aguas costarricenses, se
pagara el tinbre a razon de diez colones por tonelada de registro
o fraccion. 20) Por toda certificacion o constancia extendida por
la autoridad judicial conpetente de pensiones alinenticias, para
efectos de salida del pais, se pagaran veinticinco colones en
tinbres. 21) Por toda certificacién o copia autorizada de piezas
de expedientes, o de actas o asientos de libros, apud acta o
extendi da por separado, a solicitud particular, o en virtud de
mandam ento o resolucion judicial, se pagaran cinco colones (¢
5,00) de tinbre por la prinera hoja o fraccién y dos colones (¢
2,00) por cada hoja o fraccion de hoja adicional. Por |Ias
certificaciones que extiendan |los registros publicos se pagaran
diez colones (¢ 10,00) de tinmbre fiscal por asiento, |lo msnbp que
cuando no aparezca asiento inscrito. Las certificaciones en
materia penal, |as expendidas para efectos o fines electorales,
para efectos de pension, y las extendidas de oficio para intereses
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O servicios publicos, estaran exentas del inpuesto del tinbre. 22)
Por patentes de privilegios exclusivos se pagaran tinbres de
doscientos cincuenta colones (¢ 250,00). Por cada ejenplar de
nodelo de marca de fabrica o de conercio se pagara de tinbre
fiscal cien colones (¢ 100, 00). Por toda inscripciéon o
certificacion de inscripcién, traspaso, cancelacidén o enmienda y
otros, de marcas inscritas en el Registro Nacional, se pagaréan
cien colones (¢ 100,00) de tinbres fiscales. 23) Por los titulos
universitarios o profesionales que se obtengan o hagan valer en
Costa Rica, se pagaran las sumas que a continuaci 6n se detallan,
de acuerdo con el grado académico otorgado o con el nive

pr of esi onal obt eni do: Doctorado ¢ 750,00 Maestria 600, 00
Li cenciatura 350,00 Bachillerato 250,00 D plomdo 150,00 Oros
titulos 100,00 La suma correspondiente se cancelara por nedio de
tinbres fiscales o por entero del Banco Central o de |os bancos
del Estado. 24) Por cada libro de contabilidad nercantil se
pagaran cien colones (¢ 100,00) de tinbre fiscal. El tinbre se
agregara al pie de la razén que deba poner la Direccion CGeneral de
la Tributacion Directa, y seré& cancelado por dicha oficina. 25)
Por las ejecutorias no inscribibles en el Registro Nacional se
pagaran tinbres asi: diez colones (¢ 10,00) las sentencias
dictadas en negocios de cuantia inestinable; en las demas el
i mpuesto tendra conp base la estimaci6n de la cuantia del juicio.
26) Los testinonios de protocolizaciones de docunentos en cuyo
original se ha pagado el inmpuesto de tinbre, estaran exentos de
contribuir de nuevo, sienpre que de fe el notario o cartulario; vy
27) Ademés, estaran exentos del inpuesto de tinbre: la revocaci 6n
de poderes; |los exhortos y los mandam entos en |lo judicial; |os
testinmonios de escrituras conplenentarias o adicionales que no
aunenten |la cuantia ni nodifiquen sustancial mnente el contenido de

contrato principal; toda garantia-caucién, hipoteca, prenda o
fianza, si se otorga en el msnob docunento en que consta |a
obligaci 6n que se garantiza; las polizas de conpafiias naci onal es
de seguros de vida; y las cancel aciones o0 pagos, que se hagan
constar en el nisnpb docunento de |a obligacién principal o en otro
docunento, en que el msnp deudor contraiga nueva obligaci én. Por
| os endosos, nodificaciones y prorrogas por el total o el saldo

en su caso, que se practiquen en el Registro CGeneral de Prendas, se
pagara el tinbre de acuerdo con la siguiente tabla: DE ¢ 1,00 a ¢

1.000,00............ ., ¢ 2,00 DE 1. 001, 00 a
5.000,00.............. .. 4,00 DE 5. 001, 00 a
10.000,00........ ... i, 10, 00 DE 10. 001, 00 a
20.000,00....... .. i 20, 00 DE 20. 001, 00 a
50.000,00............ .. 40, 00 DE 50. 001, 00 en
adelante. . ........ ... .. . . . . . .. 40,00 mas un colo6n (¢

1,00) por cada millar o fraccién. 28) Por todo docunento que deba
ser inscrito en el Registro de Inportaciones del Banco Central, se
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pagaran veinte colones (¢ 20,00) de tinmbre fiscal. (Asi refornado
por |eyes Nos. 6955 de 24 de febrero de 1984, articulo 48, y 6962
de 26 de julio de 1984, articulo 9°). 29) (NOTA: No existe un
inciso 29. Se sefala sélo para efectos de orden, pues el articulo
190, inciso b), de l|a Ley Reguladora del Mercado de Valores
No. 7732 de 17 de dicienbre de 1997 afade un nuevo inciso 30) 30)
Se exceptua del pago de inpuestos de tinbres fiscales Ila
inscripcién, cancelacion, <cesion o nodificacion de garantias
hi potecarias y prendarias, solicitadas para |la consecuci6on de un
préstanp”. Articulo 286 del Codigo Fiscal : “No se admitird ni se
recibird en las oficinas publicas ningun docunmento que, debiendo
haber pagado tinbre, sea presentado sin él o en todo o en parte

El docunento en que no se haya satisfecho ese inpuesto del todo, o
gue no esté conpleto, o no haya sido cancelado confornme con |as
reglas del articulo 285, serd inutil e ineficaz para apoyar en é

accion o derecho alguno, mentras no se pague la multa que se
dird, y los tribunales y funcionarios de |a Administraci 6n Publica
lo declararan asi de oficio. Sin enbargo, tales docunentos
surtiran efecto legal, si el interesado agrega los tinbres en
cantidad de diez veces |la que correspondia, cuando nada se hubiere
pagado o estuvieren los tinbres sin cancelar o mal cancel ados; vy
di ez veces la cantidad que hubiere dejado de pagarse si el tinbre
estuviere inconpleto. Los instrunmentos y docunentos sujetos a
inscripcién en el Registro Nacional quedan excluidos del pago de
la nulta en referencia. El Registro no inscribiréd docunento al guno
sujeto al pago del tinbre fiscal que no |o haya satisfecho
debi danente”. Articulo 83 de la Ley Oganica Notariado : “Los
prineros testinonios deberan extenderse en el msnp acto de
firmarse la escritura original o dentro de los diez dias habiles
siguientes, e iran firmados por el notario, asi conb por |as
partes cuando aquél o éstas asi |o desearen. Sin enbargo, |os
testinmonios de testanmentos deben expedirse en el acto de
otorgamento de la escritura original y firmarse por el notario,
los testadores que sepan y puedan hacerlo, y los testigos

instrumentales”. Articulo 76 de la Ley Oganica Notariado : “La
conclusi 6n contendré&: (...) 8°.- La fecha, con indicacion de la
hora, dia, nes y afio y del lugar donde se otorga la escritura”.
Articulo 585 parrafo final del Cdédigo Cvil : “Todas |Ias
formal i dades del testamento seran practicadas en acto continuo”.
Articulo 835 del Cédigo Cvil : “Hay nulidad absoluta en |os actos
o contratos: (...) 2)Cuando falta algun requisito o fornalidad

gue la ley exige para el valor de ciertos actos o contratos, en
consideracion a la naturaleza del acto o contrato y no a la
calidad o estado de |la persona que en ellos interviene”. La Sal a
estima que el analisis, profundo y exhaustivo, efectuado por |os
j uzgadores de instancia, no quebranta las normas transcritas.
En efecto, los vicios que sefalan |os actores en este acapite del
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recurso no inplican la nulidad del testanento de don Tobias
H dalgo Ranirez, en cuyo otorganmiento se respetaron todas |as
fomal i dades esenciales exigidas por la ley, sin que sea necesario
repetir aqui las razones que ya fueron anplianmente expuestas,
tanto por el A-quo conp por el Ad-quem que esta Sala prohija

Uni cament e cabe agregar que esta manera de resol ver concuerda con
| a posicion que ha adoptado la doctrina al respecto: “El dltino
requisito formal es el de que todas las fornalidades apuntadas
sean practicadas acto continuo (parrafo final, inciso 3, art. 585
C.Cuvil) (...). Ahora bien, es evidente que nuestro |egislador al
decir que “todas las formalidades” se estd refiriendo a aquellas
contenidas en el nuneral 585, a saber: el ser fechado, leido vy
firmado en un msno acto (...). De igual manera cabe concluir en
nuestro nedio que no se da la violacion a la norma de conentario
(585 Codigo Civil) que instituye la continuidad del acto el que el
testinmonio de la escritura no se expida en el acto sino dentro de
| os cinco dias siguientes, pues aunque es una formalidad requerida
por la ley el que se expida en el acto el testinonio (articulo 83
Ley de Notariado ), ella no es sino una fornmalidad esencial para
la validez del testinonio y no del verdadero testamento contenido
en la matriz escrita en el Protocolo del cartulario. Admtir lo
contrario seria un sinsentido, pues se estaria subordinando |o
principal a |lo accesorio, esto es, el testamento msno a su sinple
copia. Ademds, seria admtir que la pérdida o destruccion total o
parcial del testinmonio significara la pérdida o destrucci6n de

testamento, y cono bien | o sabenpbs, es posible |a expedicion de un
segundo testinmonio por el notario, o por el Archivo Nacional”
(VARGAS SOTO (Francisco Luis), Mnual de Derecho Sucesorio
Costarricense , Tonpb |, San José, 1981, p.p. 113-115) Los actores
han hecho hincapié en |a ausencia de las firmas del testador y de
los testigos en el priner testinmonio de la escritura del
testamento -asi conb el que en la escritura se haya consignado
cono |ugar del otorgamento |la ciudad de San José, mentras que en
| a contestaci 6n se afirmd que el acto tuvo |ugar en Desanparados-,
porque ello pone en evidencia que no hubo continuidad entre el
otorgamiento de la escritura y la expedicion del pri mer
testinmonio, conb |lo exigia la anterior Ley Oganica de Notariado.
Sin enbargo, con fundanmento en l|la doctrina citada, puede
afirmarse que la expedicion del primer testinobnio no forma parte
de | os actos que ineludiblemente deban practicarse sin soluci6n de
continuidad para |la validez del testanento. Por otro |ado, conpo
con buen tino se indicdé en las instancias precedentes, la falta de
tinbres fiscales en un docunento no es sancionada por la |ley con
la nulidad del docunento -y nucho nenos del acto o contrato
docunentado-, sino con la nmera ineficacia tenporal y sienpre
subsanabl e, nediante el pago de la nulta a que se refiere el
articulo 286 del Cbédigo Fiscal. Mnifiesta el inmpugnante que conp
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no se cancelaron en su oportunidad los tinbres fiscales
correspondientes, ni se han preocupado |os interesados por
revalidar el docunento nediante el pago de la nulta respectiva

debe declararsele comp ineficaz para lograr la apertura de la
sucesi 6n testanentaria, debiendo ésta, por ende, tramtarse cono
intestada. No obstante, ello no fue planteado asi en |a demanda

donde Unicanente se pidié que se declarara |la nulidad de

testamento por ese notivo, lo que le inpide a |la Sala pronunci arse
al respecto (articulos 99 y 155 del Codigo Procesal Civil). |V-

SOBRE LA VALIDEZ DE LAS DISPOSICIONES HECHAS A FAVOR DE
| NSTI TUCI ONES DE BENEFI CENCI A: Manifiestan | os accionantes que en
la cléausula prinera del testamento que se inpugna se instituyen
conb beneficiarias a ciertas instituciones de beneficencia que se
descri ben vaganente y que deben ser individualizadas segun el
criterio del juez y del albacea, |o que prohiben expresanente |os
articulos 577 y 578 del Cbédigo Cvil. Reclaman |a nulidad de dicha
cldusula, debido a que, en la practica, resulta inposible
determinar a |los eventual es beneficiarios. El A-quo estind que no
existe la inposibilidad sefalada -criterio que fue conpartido por

el Tribunal-, en vista de que el propio testador estableci 6 pautas
claras que permten la plena y féacil identificacién de |as
instituciones que han de resultar beneficiadas. El recurrente

encuentra que ello viola las reglas de la sana critica, pues,
dej ando de | ado | as consideraci ones de tipo abstracto y ubi candose
en el plano de la realidad, resulta inposible individualizar |as
i nstituciones que han de verse beneficiadas, pues para ello |as

enti dades interesadas deben acreditar, nediante conplejos vy
costosos estudios y auditorias, que necesitan |os recursos y que
se encuentran bien admnistradas, |o que inplica un verdadero

concurso que nadie sabe ni siquiera céno convocar. Agrega que la
cl dusul a objetada es confusa, porque por un lado habla de siete
instituciones y |uego de ocho, por |o que no es posible determ nar
a los beneficiarios cuando ni siquiera existe certeza sobre su
namero. Estima quebrantadas |as siguientes normas: articulo 330

370 y 371 del Codigo Procesal CGvil y 577, 578, 835 y 836 del
Codigo Gvil. La clausula cuestionada se redactd en | os siguientes
térmnos: “(...)el resto de dicha venta se distribuird por partes
iguales a siete instituciones de beneficencia, dentro de |os
siguientes patrones, cuatro de ayuda a personas de tercera edad,
dos de ayuda a nifos huérfanos o abandonados, y dos de ayuda a
personas invalidas, que denuestren con estudio bien realizado y
las inspecciones y auditorajes necesarios, que efectivanmente
ti enen necesidad y que se encuentran en buen manejo adm nistrativo
y que daran cuenta del enpleo de las sumas que el juez o el

al bacea girard a cada una de ellas”. El nunmeral 577 del Cadigo
Cvil dispone: “No puede hacerse testanento por procurador.
Tanpoco puede depender del arbitrio de otro, sea en cuanto a la
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institucién o a |la designaci 6n del objeto de la herencia o |egado,
sea en cuanto al cunplimento o no cunplimento de |as
di sposi ciones”. Por su parte, el 578 idem establece: “No vale la
di sposi ci 6n que depende de i nstrucci ones dadas o] de
reconendaci ones hechas secretanente a otro, o que se refiere a
docunentos no auténticos, o0 que sea hecha a favor de personas
inciertas y que no pueden |legar a ser ciertas y determ nadas”

Conmp acertadanmente 1o resolvieron |os juzgadores de instancia
-cuyos razonam entos esta Sala conparte y evita repetir para no

incurrir en tediosas reiteraciones-, la clausula en entredicho no
violenta las normas transcritas, por |o que no procede declarar su
nul i dad. En primer lugar, al juzgador o al al bacea sinplenente

| es corresponde individualizar (previa conprobacion de |os
requi sitos fijados por el “de cujus”) las instituciones que han de
beneficiarse <con las disposiciones de ultima voluntad del
causante, las cuales fueron instituidas cono tales por el propio
testador , respetéandose de ese nobdo el caréacter personalisnp que
reviste el acto de testar. Por otro lado, |lo que se prohibe son
| as disposiciones a favor de personas inciertas y que no puedan
Ilegar a ser ciertas y determ nadas, es decir, se trata de una
i mposi bilidad absoluta -y no wuna nera dificultad- en su
identificacion , lo que no sucede en el caso concreto, donde ni
siquiera se hace necesario convocar a un conplejo concurso, cono
lo entiende el inmpugnante, sino que basta contactar a algunas
i nstituci ones de beneficencia que se dediquen al cuido de personas
anci anas, huérfanas o invalidas para que éstas dermuestren, por sus
propi os nedios, que necesitan |os recursos y que se encuentran
bien adm nistradas, sin que presente nmayor inportancia el
procedinmento de seleccién que en definitiva se utilice, pues
i ndependi entenmente de que existan varias potencial es beneficiarias
y que alguna de éstas pueda sentirse injustanente excluida, lo
rel evante es que, escogi éndose a cual quiera de ellas, cabe tener
por cunplida |la voluntad del causante. D stinto hubiese sido si
el occiso |le hubiese dejado sus bienes a |los “huérfanos” o a |os
“invalidos”, en térmnos generales, pues, ahi si, seria inposible
su determnaci 6n. Por ultino, la discordancia sefal ada en cuanto
al numero de instituciones beneficiarias, obedece a un evidente
error material (donde dice “siete” debi6 ponerse “ocho”), que no
tiene la virtud de invalidar la clausula, pues en definitiva se
trata de ocho instituciones, segun fueron claranmente desgl osadas
por el propio testador. V-. Por no constatarse ninguna de |as
infracciones |egales reclamdas, procede declarar sin lugar |a
casaci 6n formulada y condenar a los recurrentes al pago de |as
costas del recurso.”

FUENTES ClI TADAS:
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