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Codi go de Trabaj o?

ARTI CULO 495. -

Aunque haya estipulacién en contrario, la sentencia regulara
prudenci al mrente |1 os honorarios que corresponden a |os abogados de
las partes. Al efecto, los tribunales tomaran en cuenta |la | abor
realizada, la cuantia de la cosa litigada y |la posicién econdnica
del actor y del denmandado. Dichos honorarios no podran ser menores
del quince por ciento ni mayores del veinticinco por ciento del
inmporte liquido de |a condenatoria o de |a absolucién en su caso;
si el juicio no fuere susceptible de estinacién pecuniaria, |os
tribunales se sujetaran a |lo que su conciencia les dicte. La parte
gue hubiere litigado sin auxilio de abogado podra cobrar |os
honorari os que a éste correspondi eren, de acuerdo con | o dispuesto
en el péarrafo anterior. El contrato de cuota litis en nmateria
| aboral se regird por las disposiciones de los articulos 1043 vy
1045 del Codigo de Procedimentos Cviles. Sin enbargo, tratandose
del trabajador, |os honorarios que deba pagar a su abogado no
podran ser superiores en ningun caso al veinticinco por ciento de
benefi ci o econdém co que adquiera en |a sentenci a.

(Asi reformado por Ley No. 5487 del 4 de marzo de 1974, art. 2°)
2 JURI SPRUDENCI A

Contrato de cuota litis en materia |aboral, invalidez contractua
al establ ecerse renuneraci 6n al profesional por encim del méxino
permtido en la ley y no condicionar su pago al triunfo de la
demanda est abl eci da

[ SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREVMA DE JUSTI Cl A] 2

“I'll .- E péarrafo segundo del nuneral 495 del Codigo de Trabajo
establece o siguiente: “ ...El contrato de cuota litis en materia
| aboral se regird por las disposiciones de los articulos 1043 vy
1045 del Codigo de Procedimentos Cviles. Sin enbargo, tratandose
del trabajador, |os honorarios que deba pagar a su abogado no
podran ser superiores en ningun caso al veinticinco por ciento del
beneficio econém co que adquiere en sentencia ” (la negrita y el
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subrayado es del redactor). De la lectura de esa disposicioén
| egal de orden publico, se extrae que al contrato de cuota litis
en materia laboral |le son aplicables las normas del Cbddigo
Pr ocesal G vil gue derogd el de Procedimentos Civiles,
especificamente el nuneral 238 de ese cuerpo de |leyes en | o que no
es inconpatible con esa nornma del Cddigo de Trabaj o, que dispone
una diferencia en el contrato de cuota litis pactado entre el
trabaj ador y su abogado, al determ nar que en tal supuesto no es
posi ble establecer que 1los honorarios del profesional sean
superiores al veinticinco por ciento del beneficio economnco
obtenido en sentencia por el trabajador. En el sub-judice, Ila
incidentista Delgado Lobo y el incidentado Rios Rend6n, pactaron
un contrato de cuota litis, con la finalidad de que la prinmera, en
representaci 6n del segundo, planteara una demanda por riesgos
prof esi onales contra el Instituto Nacional de Seguros y contra la

enpl eadora del incidentado, denom nada “Alianza Meta Sociedad
Anénima”. En la cléusula tercera de ese convenio se establecid |lo
siguiente: “ La Licenciada Del gado Lobo, devengar& por concepto de

honorari os profesionales por la direccion profesional del proceso
citado independientemente de |as costas personales que pudieran
fijarse a cargo de los demandados en forma exclusiva un
veinticinco por ciento de las sunas que se logren, en form
j udi ci al o extrajudicial, medi ante arregl o, transacci6n o
sentencia ” (lo resaltado es del redactor) . La incidentista, en
esta instancia conb en etapas procesales anteriores, ha sostenido
gue dicha clausula es valida y eficaz, y que por ello desde el
nonento que formulé esta articulacidon ha pretendido no solo el
pago del porcentaje de |las costas personales a las que fueron
condenados | os denmandados en el proceso principal sino tanbién el
del veinticinco por ciento de |os beneficios obtenidos por el
i ncidentado en dicho proceso. La recurrente sostiene, cono priner
notivo de agravio, que el incidentado, nunca ha cuestionado |a
validez y l|a eficacia del <convenio sino que han sido |os
juzgadores de forma oficiosa quienes |o han desaplicado, en
primera instancia acudiendo a una interpretaci 6n del nuneral 238
del Codigo Procesal Civil y, en segunda instancia, aplicando el

parrafo segundo del articulo 495 del de Trabajo. La Sala
considera que los juzgadores no han incurrido en ninguna
infracci 6n, dado que el principio de que el “juez conoce el

derecho” debe ser aplicado en supuestos conpb éste, sin que ello
i mplique una infraccién a los principios que informan el debido
proceso, dado que en este supuesto |os juzgadores han aplicado
normas sustantivas comp el articulo 238 del Codigo Procesal Civil,
de donde se deducen conp requisitos de concurrencia indispensable
para |la validez del contrato de cuota litis: que el convenio se
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suscriba entre el abogado y su cliente; que |la cuota de honorari os
acordada no exceda del cincuenta por ciento, de |o que por todo
concepto, se obtenga del proceso respectivo y por ultino, que el
prof esi onal supedite el cobro de sus enolunmentos al triunfo de la
demanda, y cuando asuna obl i gaci ones de gastos, garantia de costas
o pago de estas, o participacion en los resultados adversos del
proceso. En el contrato que se pretende hacer valer conpb de cuota
litis, la profesional aqui recurrente no supedité el cobro de sus
honorarios al triunfo de la demanda, ni se obligé al pago de
gastos, de costas 0 a la participacién de |os resultados adversos
del proceso, tal <conb |lo exige ese nuneral, de aplicacion
supletoria en cuanto a la formacion de dicho contrato en esta
materia, y al faltar en el contrato que nos ocupa conveni o sobre
ese aspecto concreto, el msnpb carece de validez y por ende es
absol utanente inaplicable conmb contrato de cuota litis. Tanpoco
incurrio en infraccién el Ad-quem al aplicar el articulo 495 de

Codi go de Trabajo que establece un |lineam ento particular en esta
materia respecto del porcentaje de honorarios a convenir, con la
finalidad de salvaguardar |os derechos del trabajador en |os

contratos de cuota litis. Contrario a la hipotesis de la
incidentista, la Sala considera que en este tipo de convenios,
existen ciertos aspectos que no pueden quedar librados a Ia

voluntad de |as partes, dado que de ser asi, se podrian estipular
cl dusul as perjudiciales para el trabajador, conp establecer que el
abogado percibira un porcentaje elevado de honorarios que serian
retribuidos de las sumas concedidas por concepto de derechos
| abor al es. Es por esto que el nuneral 495 del Cbédigo de Trabajo
di spone un |limte al porcentaje de honorarios, el cual no puede
ser excedido por los contratantes. En este caso es claro que l|a
cldusula tercera del convenio de cuota litis suscrito entre la
incidentista y el incidentado infringe |lo establecido en esa
norma. Esto por cuanto la recurrente de acuerdo a |o pactado, no
solo iba a percibir un veinticinco por ciento de las sunas
obteni das por el actor en el proceso de riesgos de trabajo, sino
tanbi én | os rubros concedi dos por concepto de costas personales,
lo cual tiene el caréacter de retribucidén a la parte victoriosa de
| os gastos |l egales en que ha tenido que incurrir para establecer y
sostener el proceso. En consecuencia, conp bien lo indic6o el
Tribunal el convenio de cuota litis resulta inaplicable, en virtud
no solo de haberse infringido el parrafo primero del ordinal 238
del Cbdigo Procesal Civil, sino tanbién el parrafo segundo del
nuneral 495 del Cbédigo de Trabajo. [...] V.- Por las razones
expuestas, se confirma |a sentencia recurrida.”
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Honorarios de abogado en asuntos |aborales,paranetros para |a
fijacion prudencia

[ TRIBUNAL DE TRABAJO SECCI ON CUARTA] 3

"3.- Reiteradanente ha sefalado este Tribunal, que en casos cono
el presente, el nonto de honorarios debe fijarse en formm
prudenci al, tomando en cuenta, |a natural eza del juicio planteado,
la |abor realizada, la cuantia de la cosa litigada y |a posicion
econém ca del actor y demandado, de conformidad con |o dispuesto
en el articulo 495 del Cddigo de Trabajo. En atenci6n a esa nornma
citada, que es la que se aplica, para fijar |los honorarios de
abogado, cuando existe la condena en costas, |os honorarios de
abogado no podran ser inferiores al 15% ni nmayores al 25% del
inmporte liquido de |a condenatoria o de |la absolutoria en su caso
y si el juicio no fuere susceptible de estimaci6n pecuniaria, |os
tribunales se sujetaran a |lo que su conciencia les dicte . En
otras pal abras establece el articulo conmentado, que si el asunto
es de cuantia estinable, |os honorarios se fijaran porcentual nente
y en caso contrario, se fijaran en forma prudencial, sienpre
atendiendo a criterios de razonabilidad y proporcionalidad. Asi
| as cosas, tiene claro este Tribunal, que el caso de marras es de
cuantia inestimable y por ello, la fijacion de | os honorarios debe
hacerse en forma prudencial, conmb se dispuso en el fallo bajo
exanen. No obstante, conb la actora Emlia Maria Quesada Bol afios
en nenoriales de folios 61 y 73, en forma expresa peticiona para
gue tal sancion procesal sea revocada, por cuanto |e urge que
guede firme e fallo por su precario estado de salud, |os
suscritos nos apartanps de la jurisprudencia de este Tribunal vy
resol venos el presente asunto sin especial condenatoria en costas.
Enti éndase asi revocado | o dispuesto sobre honorari os de abogado.
En lo demds se confirma | a sentencia recurrida."”
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[ SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPRENMA DE JUSTI Cl A]

" 1l.- Los actores, tres especialistas en ortopedia, solicitaron —
en resumen- que en sentencia se declarara que la Caja
Costarricense de Seguro Social quedaba obligada a pagarles: | a
di sponibilidad nédica en la nisma forma, nonto econdnmico Yy
térm nos que se ha hecho y se hace a |os Neurocirujanos, segun
convenio firmado en julio de 1991, y sus refornas a |la fecha, y a
otros especialistas que habian recurrido a juicios; | as
diferencias dejadas de percibir por concepto de pago de
di sponi bilidad nmédica, desde julio de 1991 hasta su efectiva
i ncl usi on, incluyendo pago de diferencias de aguinaldo vy
vacaci ones, conceptos que se veian afectados en el presente caso;
intereses a titulo de dafios y perjuicios y costas personales, en
el equivalente al 20 % del total de la condenatoria en cuanto a
pagos retroactivos se refiere, por concepto de diferencias no
pagadas oportunanmente, pues |o adeudado hasta |la fecha se traducia
en una estinmaci 6n econdmica, tal y conb |lo habia establecido |a
Sala Segunda (folios 5 vuelto y 6 frente y vuelto). En lo que
interesa, el juzgador de prinmera instancia conden6 al pago de |a
di sponibilidad médica a los actores en la msma forma y térm nos
gue se hace a |os neurocirujanos, conforne al convenio, vigente
desde el 1 de julio de 1991; a cancelarles las diferencias dejadas
de percibir por concepto de pago de disponibilidad nmédica, desde
julio de 1991 o bien desde la fecha en que cada uno de ellos
inicio el servicio de disponibilidad si fuere posterior a julio de
1991 hasta la efectiva inclusio6n, incluyendo el pago de |as
di ferenci as de aguinaldo y vacaciones. Sobre |as suma adeudadas
condené al pago de intereses legales a partir de la fecha en que
se hizo exigible el extrenb concedido y hasta su efectivo pago

di sponi endo que | os nontos que en definitiva correspondi era pagar
a cada uno de los actores, se fijarian en ejecuci 6n de sentencia o
bien, en su caso, directanente ante |a demandada. En cuanto a
costas, conden6 en anbas a cargo de |a denandada, fijando |os
honorari os de abogado en el 20 % del nonto de |a condenatoria

(folios 176 y 177). El Tribunal nodifico el fallo, Unicanente en
cuanto a la fijacidon porcentual que se hace de las costas
personales, y en su lugar se reconoce por dicho concepto, la
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cantidad prudencial de un mllén cincuenta m | col ones exactos. Al
efecto el tribunal de alzada trajo a colacion el Voto de esta Sala
No. 2003-140 de las 9:00 horas del 26 de marzo del 2003, donde

segun expres6d, la parte accionada realiz6é un reclanp nuy parecido
al presente y la Sala analizdé con profundidad la diferencia en e

tratam ento que se |le debe dar a |la condenatoria en costas, segun
sea el juicio de cuantia inestimable, indicando en forma expresa:
“Esta Sala ha reiterado el criterio de que por su natural eza, |o0s
asunt os sobre anual i dades reconocidas hacia futuro, comb |lo es el
gque se conoce, son inestimbles, pues, resulta inposible fijar
antici padamrente el nonto total que deberd cancelar la parte
condenada. Tanbi én se ha indicado que | as regulaciones en nateria
de honorarios de abogado, dispuestas en el Decreto N ° 20307-J, se
aplican por disposicion de ley en 1los procesos judiciales
regul ados en el Cbédigo Procesal GCvil (articulo 233 de este
ualtinp); de manera que |o procedente, de conformdad con el
articulo 452 del Cddigo de Trabajo, es arnonizar el nunmeral 495 de
este ultinp  Cddigo, con aquellas disposiciones (Iegal y
reglamentaria), que establecen limtes mnininos respecto de esas
fijaciones. El articulo 34 de dicho Decreto, tal y conb |o sefial a
la parte recurrente, establece que en casos de reclanos que
i nvol ucren prestaciones periddicas, el juez fijara prudencial nente
| os honorarios, que no podran ser inferiores a diez ml colones.
Ahora bien, por estarse en presencia de un juicio inestimble, |os
honorari os de abogado, debieron fijarse prudencial nente, tomando
en cuenta ademds del nminino dispuesto en esa regulacion, |as
particul ari dades del caso, |la |abor realizada, la inportancia del
objeto del debate, la conplejidad del pleito y |las condiciones de
las partes (Votos numeros 42, de las 9:40 horas, del 3 de marzo
de 1994 y 126, de las 9:10 horas, del 20 de marzo del 2002) . Por
no haberse procedido en |os indicados térmnos, |os sefiores jueces
sentenci adores incurrieron en error. Ahora bien, la forma en que
viene di spuesta |la condena no anerita fijar el mininpb, nucho nenos
tomando en cuenta que la nodificacién introducida en segunda

i nstancia, aunmenta precisanmente |a condenatori a. En todo caso
debe entenderse que el establecimento del mninb es una garantia
para el abogado. Para hacer la fijacidn que corresponda debe

apreciarse que este proceso no ha presentado mayores dificultades
para sostenerl o desde el punto de vista juridico y que es evidente
-por los trabajos que ha desenpeiiado el actor (operario de
manteninmento y técnico de mantenimento)- que su resultado desde
el punto de vista econémico no es nuy elevado, razén por |la cua
atendiendo a los anteriores factores establecidos en la |ey,
procede fijar la suma de setenta y cinco ml| colones por el
i ndi cado concepto.” Concluyendo de | o expuesto, el tribunal debia
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nodi ficar 1o resuelto sobre costas porque |a condenatoria ordenada
sobre |l os honorarios de abogado, de tipo porcentual (20 % no era
procedente en este proceso, por estar en presencia de un asunto de
cuantia inestimable (folios 186-190). II1.- La recurrente
reprocha, en sintesis, el fallo del Ad quem en cuanto fijo |as
costas personales en la cantidad prudencial de trescientos
cincuenta m | colones por cada actor, para un total de un mlloén
cincuenta ml colones exactos; nodificando asi |o resuelto por el

A quo, el cual las habia fijado porcentual nente, esto es, en el

veinte por ciento del nonto de |la condenatoria. Ll eva razén la
recurrente. Anal i zadas |as circunstancias del caso concreto, la
Sala estima que |la sentencia que en su apoyo citdé el Ad quem no es
aplicable en el sub judice pues, tal y conb se indica en el

recurso, en un caso simlar al que notivo el presente recurso

esta Sala revocd la sentencia del Tribunal que habia establecido
un nmonto prudencial, confirmando |a del juzgado que habia fijado
un 20 % del total de |la condenatoria, al estimar que no se trataba
de prestaciones periddicas, verbigracia, una pensién o el

reconoci mento de anualidades, sino de diferencias salariales no
pagadas, que tornaban el proceso susceptible de estinmacion
econdmca. Se trata de la sentencia No. 98 de las 14:50 horas del

29 de marzo de 1996. Caso en el cual, la msnm apoderada especia

judicial argumenté que lo cierto era que lo que la parte actora
obtendria en ese juicio era netanente de trascendencia econoéni ca,
pues se trataba de un pago de diferencias salariales; y, por lo
tanto, desde el punto de vista real y de derecho, |o obtenido en
juicio era el nonto econémco que |los actores iban a recibir por
di ferenci as no pagadas, desde |a vigencia del convenio a la fecha
de ejecuci6n de la sentencia. Asimsnp, que |le parecia injusta y
discrimnatoria la politica que habian seguido los tribunales en
casos conb ese y otros simlares, pues si bien al interponer |a
demanda no se establecia una cuantia, lo cierto es que | o obtenido
en juicio si era traducible a térm no econdm cos. Alegatos frente
a los cuales, esta Sala consideré lo siguiente: “En punto a la
condenatoria en costas, debe observarse que no se estd ante la
fijacion de honorarios de abogado, producto de la relacion
cliente-profesional, sino de l|la determnacion de las costas
personal es, inpuestas a la parte perdidosa dentro de la litis,
caso en el que rige el precepto 495 del Codigo de Trabajo.

Tanbi én, a la luz de esa norma, debe explicarse que la fijacién de
| os honorarios de abogado, puede ser determ nada prudencial mente
o, en una suna fija, segun |la naturaleza del pleito; esto es, que
sea susceptible o no de cuantificacion. En el subjuddice, |o que se
pide es que a |los petentes se |les pague |la disponibilidad en |os
m snos térmnos en que se |les cancela a | os neurocirujanos, y que
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se les reconozcan las diferencias dejadas de percibir, desde |a
fecha del convenio que beneficié a aquéllos y hasta su efectiva
inclusion, junto con los intereses legales, sobre las sunas
adeudadas. Vistas asi las pretensiones, no cabe |la nenor duda de
gue no se trata de prestaciones periddicas, verbigracia, una
pensi 6n o el reconocimento de anualidades, sino de diferencias
salariales no pagadas, que tornan el proceso susceptible de
estimaci 6n econdém ca, por lo que en ese tanto, se debe revocar e

fallo de segunda instancia y proceder a confirmar el del Juzgado,
en la nedida en que fijé los honorarios de abogado en el veinte
por ciento del total de la condenatoria.” | V.- En consecuenci a,
no existiendo razones para canbiar de criterio, el fallo se debe
revocar en |o que ha sido objeto de recurso, esto es, en cuanto a
la fijacién de |los honorarios de abogado y en su lugar, se debe
confirmar lo resuelto por el Juzgado. "

Costas del proceso |aboral

[ SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPRENMA DE JUSTI Cl A] ®

“ 1l1-. Los actores -nedicos especialistas de |los hospitales de
GQuapiles y Tonny Facio de Linmbn-, presentaron esta demanda con el
fin de que se condene a la institucién denmandada, a pagarles la
di sponibilidad médica en la msm forma y térm nos que se ha hecho
y hace a |os neurocirujanos, segun convenio firnmado en julio de
1991 y sus reformas, con los msnbs ajustes cuando se haga para
aquellos y se les continlue pagando de esa forma hacia el futuro;
las diferencias respecto de |as vacaciones, el aguinaldo, el
salario escolar y cualquier otro rubro que se derive del pago de
| a disponibilidad, hasta su inclusidén y equiparacién con |os
neur oci rujanos; asi conb |los intereses hasta su efectivo pago y
| as costas personales en el 25% del total de |la condenatoria. Que
en adelante se pagarda a los actores en las msnma forma, nonto
econdémico y térm nos que se declare en sentencia, con |os aunentos
proporci onal es que se hayan veni do haci endo desde |a vigencia de

conveni o. La accionada rechazé |as pretensiones de |os
demandant es, oponiendo |as excepciones de falta de derecho, I|a
genérica de sine actione agit y la de prescripcion. En prinera

instancia se acogié6 la denanda y se conden6 a l|a accionada a
pagarle a los actores la disponibilidad médica en la msm form
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nonto econdémico y térmnos en que se ha hecho y se hace con |os
neur oci ruj anos desde | a fecha del convenio o desde |a data que |es
haya correspondido y hasta su efectiva inclusié6n, asi conpb |as
di ferencias por ese concepto dejadas de percibir por cada uno de
ellos, en los rubros de vacaciones, aguinaldo y salario escolar
hasta su efectiva inclusién, lo que se calculard en |la etapa de
ej ecuci 6n de sent enci a, mas | os i ntereses | egal es
correspondientes, a partir de las fechas en que debieron haberse
realizado los pagos y hasta su efectiva cancel acion. Las
excepci ones opuestas fueron denegadas y se condend a |a denandada
a cubrir las costas de la accion, fijandose |as personales en el
veinte por ciento de la condenatoria. El Tribunal nodific6é dicho
fallo en cuanto a la fijacion porcentual que se hace de |as costas

personales, y en su lugar, reconoci6 por dicho concepto, Ila
cantidad de un mllén de colones. I1l.- No son atendibles |os
reparos de la recurrente. En nuestro ordenamiento juridico |os
j uzgadores tienen el deber de fijar en forma prudencial |os
honorari os de abogado —articulo 495 del Codigo de Trabajo-, cuando
las pretensiones de l|a demanda o |a condenatoria, involucren

prestaci ones periddicas hacia el futuro o sean inestinables. En el
presente proceso, existen elenmentos que permten sostener de
manera objetiva, que éste asunto es de cuantia inestimable, tal vy
conb | o consider6 el Ad-quem toda vez que |os actores solicitaron
en |la demanda, que se condenara a la institucion demandada a
pagarles |l a disponibilidad nédica en la forma y térm nos que se ha
hecho y hace a | os neurocirujanos y se |les continle pagando de esa
forma hacia el futuro; las diferencias salariales, de aguinaldo,
salario escolar y vacaciones; asi conb |los intereses hasta su
efectivo pago. Analizadas esas pretensiones se infiere con
neridiana claridad, que la recurrente no Ileva razon cuando
mani fi esta que el asunto no es inestimable, porque |as
consecuenci as econém cas del extreno referente a |a disponibilidad
medi ca, no es posible cuantificarla, pues ésta conprende
prestaci ones peridodicas hacia el futuro, las cuales son
i nesti mabl es. Es evidente que en la forma conb se esta fallando
este asunto, se estan reconociendo derechos de cuantia ahora
i nestimable, puesto que, el reconocimento del pago de |Ias
di ferencias sal ariales -por concepto de disponibilidad- apuntadas,
afectara varios rubros salariales hasta el nonento de finalizacion
de la relacion laboral de cada uno de ellos. Es por esto que |la
fijacion prudencial de |as costas personal es se encuentra ajustada
a derecho y de ahi que se deba denegar, por inprocedente, |a
pretensi6on de la recurrente de que se fijen en forma porcentual

Sobre el particul ar, en reiteradas ocasiones la Sala ha
est abl ecido que, tratéandose de un asunto de cuantia inestimable,
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en donde las prestaciones dinerarias que Sse reconocen son
peri odicas, hacia el futuro, las que conb en este fallo se
declaran, y no de una cantidad liquida o determ nable, no resulta
procedente aplicar |os porcentajes que, para l|la condenatoria en
costas personales, prevé el ordinal 495 del Codigo de Trabajo.
At endi endo esas circunstancias, esta Sala Ilega a |la conclusion
de que resulta procedente confirmar la sentencia en el extreno
recurrido, de conformdad con el articulo 495 del Cbddigo de
Trabajo en relacion con el nunmeral 223 del Cbdigo Procesal Civil
aplicable en forma supletoria -articulo 452 del Cbddigo de
Trabajo-. "

Anal i sis sobre normativa aplicable
[ SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMVA DE JUSTI Cl A] ¢

"VIl1l.- SOBRE LAS COSTAS: Por ultinp, objeta la parte actora que
se fijaran las costas personales en un 15% del nonto total de la
condenatoria, cuando en realidad, el decreto ejecutivo nuamero
20307-J establ ece que |os honorarios profesionales del abogado se
calcularan en un 20% o 30% del nmnto de l|a condenatoria o
absolucién. En nmateria laboral, el nuneral 495 del Cbdigo de
Trabajo, contenpla la forma en que los fallos deben regular la
condenatoria en costas personales. La disposicién prevé dos
si tuaci ones. La prinmera, cuando el proceso es de cuantia
estimable, faculta al tribunal para fijarla prudencial nente,
atendiendo a la labor realizada, la cuantia de la cosa litigada y
| a posicion econénmica de |as partes, pero dentro de aquellas sunas
mnim y maxi ma. La segunda, se refiere a |os procesos que no son
susceptibles de estinmacién pecuniaria, en cuyo caso, "l os
tribunales se sujetardn a lo que su conciencia les dicte"; v,
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expresamente, omite inponer limtes. Del analisis de anbas nornas,
se desprende que el articulo 495 ibidem es de aplicaci én cuando
al juez le corresponda fijar |la condenatoria al pago de |as costas
personales para |la parte contraria-perdidosa, en tanto que, |os
porcentajes que establece el numeral 34 del decreto 20307-J, se
utilizan para regular el célculo de honorarios entre el abogado y
su cliente. Por ende, debe concluirse que el Tribunal no incurre
en ninguna violacién al fijar el porcentaje de las costas
personal es de la parte actora, conforme al nuneral 495 ibidem"

Prest aci ones di nerarias peri 6di cas

[ SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTI Cl A7

“I'l.- En materia l|aboral, el nuneral 495 de Cbdigo de Trabajo
contenpla la forma en que los fallos deben regular |os honorarios
gue correspondan a |os abogados, previendo dos situaciones. La
primera, cuando el inporte del juicio es una cantidad liquida o
determ nable, faculta al tribunal para la fijacion prudencial
dentro de los limtes mninmb y mxi no de quince o veinticinco por
ciento del total de |a condenatoria o absolutoria, atendiendo a |la
| abor realizada, la cuantia de la cosa litigada y la posicion
econdmca de las partes. La segunda se refiere a |os procesos que

no son susceptibles de estimci 6n pecuniaria, en cuyo caso: "los
tribunales se sujetardn a lo que su conciencia les dicte"; v,
expresanente, onite inponer |limtes. En el presente caso, se

impuso a | a entidad acci onada una obligaci én dineraria periddica y
per manente, cuya fecha de finalizaci 6n no se puede determni nar, por
lo que este asunto es de cuantia inestimable y corresponde fijar
| as costas personales de nmanera prudencial tal y conmo ha sido
resuelto por esta Sala en otras oportuni dades (Ver sentencias # 78
de las 9 horas del 16 de abril de 1993, # 297 de las 9 horas 30
m nutos del 9 de dicienbre de 1992, # 124 de 9 horas del 24 de
junio de 1992 y # 73 de las 9 horas 40 mnutos del 7 de abril de
1993). Asi las cosas, |o procedente es nodificar la sentencia
recurrida en cuanto a la fijacion del nonto de las costas
personales y, en su lugar, de conform dad con el articulo 488 de
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Codi go de Trabajo y 223 del Codigo Procesal Civil, fijarlas en la
suma prudencial de treinta m || col ones.”

Costas del proceso |aboral, facultad de exoneracio6n al vencido
Regl as y normativa aplicabl es

[ SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTI Cl A] 8

"V.- [...]. En materia de Derecho Laboral, |lo tocante a |as costas
esta regulado en los nunerales 494 y 495 del Codigo de Trabajo

gue disponen, en lo que interesa, que |la sentencia debe contener
pronunci am ento sobre |as costas, sea para condenar al pago de |as
procesales, o de anbas; o bien, para fallar sin especia

condenatoria; con lo cual, cada parte correria con sus respectivos
gastos. El articulo 595 idem por su parte, establece que Ila
sentencia debera indicar |os honorarios correspondientes a |os
abogados, sin que se fijen en un porcentaje nenor al quince por
ciento ni mayor al veinticinco, del inporte liquido de Ia
condenatoria o de |a absoluciodn y, en caso de que el asunto no sea
suscepti bl e de estimaci 6n pecuniaria, el juzgador las fijaréd segun
el dictado racional de su conciencia. Ademds, en atencion a lo
di spuesto en el nunmeral 452 del msnp Codigo, tanbién son
aplicables las normas que sobre esta materia contenpla el Cbddigo
Procesal CGvil. Del articulo 221, se desprende |la regla de que al
vencido se |e <condena al pago de las <costas personales vy
procesal es; no obstante, el nuneral 222 establece que, el juez

puede eximrlo de ese pago, cuando "haya litigado con evidente
buena fe, cuando la demanda o contradenmanda conprendan
pr et ensi ones exageradas, cuando el fallo acoja solanmente parte de
| as peticiones fundamentales de |a demanda o reconvenci 6n, cuando
el fallo admta defensas de inportancia invocadas por el vencido,
0o cuando haya vencim ento reciproco"; sefalando, en el articulo
siguiente, |os casos en que no puede estimarse que ha habi do buena
fe.". En el caso que se analiza, estima |la Sala que se presentan
varios de |os supuestos en que se puede ejercer |la potestad de
eximr del pago de esos gastos a las partes; por |lo que se
considera que procede ejercer tal facultad y, en consecuenci a,
debe eximirse del pago de |las costas al Estado; pues éste litigod
con evidente buena fe procesal; pues, se opuso a pretensiones
| egal mente inprocedentes, el fallo, uUnicanente, acogi6 parte de
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las peticiones deducidas en l|la demanda y adnmitid defensas
i nportantes, aducidas por |la representante estatal.”

Distincion entre el plazo de caducidad para cobrarlos via
incidental y el de prescripcion para reclamarlos en la via
decl arati va

[ TRIBUNAL DE TRABAJO. SECCI ON PRI MERA] °

“I'l.- Conforne |lo sefiala el articulo 495 del Codigo de Trabajo, la
sentenci a regul ara prudenci al rente | os honorari os que corresponden
a | os abogados de |l as partes, tomando para ello en cuenta | a |abor
realizada, la cuantia de la cosa litigada y |la posicién econdnica
del actor y del demandado, no pudiendo ser nenores del quince por
ciento, ni mayores del veinticinco por ciento del inporte |iquido
de la condenatoria o de |la absolucidén en su caso; y, si el juicio
no fuere susceptible de estimaci én pecuniaria, los tribunales se

sujetaran a lo que su conciencia les dicte. IlIl.- A lo anterior
podenps agregar que |os honorarios de abogado son una retribuci 6n
de caréacter civil, que corresponde a |os profesionales en ese

ramo, no so6lo por la confeccion de escritos, sino también por la
asesoria y el tienmpo que deben dedicarle a quienes solicitan sus
servicios y el estudio que es necesario hacer para enprender
acciones legales. Siendo una renuneraci6n de |la que general nente
viven | os profesionales en ese canpo, nuestra legislacion le da
una extensa regulacion, no s6lo en cuanto a |os mecani snos para
est abl ecer su nonto, sino tanbién para exigir su pago en caso de
incumplimento. El nuneral 233, del Cbdigo Procesal Cvil, de
aplicaci 6n supletoria por mandato expreso del ordinal 452, del
Codi go de Trabajo, indica que |os honorarios de abogado se fijaran
con base en la tarifa que se establezca nediante el procedimento
qgue dispone la Ley Oganica del Colegio de Abogados. De
conform dad con el inciso b), del articulo 1°, de la Ley N 6595,
de 6 de agosto de 1981, corresponde a l|la Junta D rectiva del
Col egio de Abogados, elaborar Jlas tarifas de honorarios vy
condi ciones aplicables al cobro de servicios profesionales que
presten | os abogados. V.- La via incidental esta prevista a fin
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de que | os abogados reclanmen el pago de sus honorarios respecto de
la parte que asesoraron, incidente que goza de tramtaciodn
privilegiada dentro del expediente principal y ante el msno juez
gue conoce del proceso, a tenor de |o establecido por el articulo
236, del Codigo Procesal Civil. Este ultimo numeral, en lo que
interesa, nos dice “.Los apoderados, nandatarios judiciales o
abogados directores, para el cobro de honorarios respecto de su
parte, asi conp ésta para exigirles rendici6n de cuentas, gozaran
de la tramitacion privilegiada en forna de incidente, dentro del
expediente principal y ante el msnb juez que conoce del proceso.
Tal incidente no sera adnisible después de un afio de term nado el

asunto... ”. (Lo destacado es del despacho). Por su parte el
articulo 869, del Cdédigo Civil, indica: “.Prescriben por tres
afos..2° Las acciones por sueldos, honorarios o enolunmentos de
servicios profesionales.” (Destacado del Tribunal).- V. -
Arnoni zando los articulos 236, del Cbédigo Procesal Cvil, 869,
inciso 2°, y 874, del Cbdigo Civil, venps que existe una

diferencia palmaria entre |la caducidad del incidente de cobro de
honorarios y el plazo de prescripcion; es decir, el plazo de la
caduci dad para cobrar los honorarios por via incidental, no debe
confundirse con el plazo de la prescripcion del derecho para
reclamarl os, pues la via incidental se mantiene durante todo el
proceso hasta wun afio después de termnado, y si se hace
posteriornente se debe acudir a la via declarativa, pero en
cual quiera de | os dos casos, hay que tomar en forma independiente
el plazo prescriptivo del derecho, que es de tres afios, segun
di sposici 6n del inciso 2°, del nencionado 869, del Cddigo Givil

VI.- Ahora bien, visto el expediente, la ultinma sentencia recaida
fue la dictada por la Sala Segunda de la Corte Suprema de
Justicia, a las dieciséis horas treinta m nutos del dos de nayo de
m | novecientos noventa y cinco, notificada a las partes el
veintitrés de junio del msno afio, que confirnmd |a dictada por el
Tri bunal Superior de Trabajo de San José, a las trece horas del
dieciséis de junio de ml novecientos noventa y cuatro, que
concedi 6 precisanente el derecho de los actores a las diferencias
sal ariales reclanadas por el aunento del cuatro punto cinco por
ciento, decretado por el Poder Ejecutivo a partir del prinmero de
enero de m | novecientos noventa. De |lo anterior se colige que |a
term naci 6n del proceso ocurre con l|la sentencia de l|la Sala
Segunda, que conb se reitera, queddé notificada a las partes el
veintitrés de junio de nmil|l novecientos noventa y cinco, de suerte
gque a partir de dicha data los incidentistas gozaban del térm no
de un afo para gestionar el cobro de sus enolunentos. En este
sentido, el A-quo acerté6 con |lo resuelto. A respecto, se
considera que no |Ilevan razéon |los recurrentes al argumentar que |la

Direcci6n Web http://cijul enlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijulenlinea@bogados. or.cr
15

PDF created with pdfFactory Pro trial version www.pdffactory.com


http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr
http://www.pdffactory.com
http://www.pdffactory.com

Centro de Informacion Juridica en Linea
Convenio Colegio de Abogados - Universidad de Costa Rica

caducidad no opera por cuanto no habian sido fijados |os
honorarios, y que contaban con di ez afos para cobrarlos, ya que el
proceso principal finalizé con el dictado del fallo por parte de
la Sala Segunda, y su correspondiente notificacién a |as partes,
donde fue otorgado el derecho a los actores a las diferencias
sal ariales del cuatro punto cinco por ciento, o cual no debe ser
confundido con la fijacién de los honorarios, pues esto ultino
tiene que ver con el estudio que realice el juez posteriornente
t omando en consideraci on | a |abor realizada, la cuantia de |la cosa
litigada, y la posicién econém ca del actor y demandado, paso que
no seria posible, si antes no existe sentencia firme que declare
el derecho de I|os accionantes, anmén de que tanpoco resulta
procedente el plazo decenal alegado, ya que aqui el neollo de la
cuesti 6n se centra en determnar si oper6 o no |la caducidad, sin
gue tenga nada que ver la prescripcién, y el articulo 868, del

Codigo Civil, pues éste contenpla el periodo decenal de Ila
prescripcion y no de la caducidad. VII.- En efecto, lo resuelto
por el A-quo es correcto, ya que l|la parte final del priner
parrafo, del articulo 236, del Codigo Procesal Civil, expresanente

di spone que el incidente no serd admisible después de un afio de
term nado el asunto. Esta norma es clara, y no es posible siquiera
darle curso, pues se trata de wuna inposibilidad de caréacter
procesal para el uso de la via privilegiada. Oovianmente, si |os
recurrentes presentaron el incidente hasta el nueve de julio de
m | noveci entos noventa 'y seis, lo hicieron de manera
ext enporanea, ya que el periodo anual contado a partir de la
firmeza de la sentencia de la Sala Segunda, expird el veintiséis
de junio del msnmo afio. VIIlI.- Corolario de |o expuesto, se inmpone
confirmar | o apel ado.

Par anetros para su fijacioén

[ TRI BUNAL DE TRABAJO, SECCI ON TERCERA] 1°

"V.- [...] Con respecto al [nbtivo de inpugnacién] 2.-; Ila
jurisprudencia de |la Sala Segunda de |la Corte Suprema de Justicia
es reiterada en el sentido de fijar las costas en estos asuntos,
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en el veinte por ciento de |la condenatoria. Veanps al respecto el
voto 2000-00438 de |las nueve horas seis mnutos del doce de mayo

del afio dos ml, digo en lo que interesa: “.E articulo 495 del
Codi go de Trabajo establece que se deben tomar en cuenta, a la
hora de fijar los honorarios de abogado, |l os siguientes
paranetros: |la labor realizada por el profesional, la cuantia de

la cosa litigada y |a posicién econom ca del actor y el demandado.
En casos simlares al que notivo el presente recurso, |as costas
personal es han sido establecidas en el veinte por ciento de la
condenatoria (ver Votos de esta Sala, N° 98 de las 14:50 horas del
29 de marzo de 1996 y N°87 de las 11:10 horas del 16 de abril de
1999); por lo que el nonto fijado por |la juzgadora de instancia
mas bien es inferior al fijado por la reiterada jurisprudencia que
inpera en esta materia, el cual no se nodifica, para no incurrir
en reforma en perjuicio. En todo caso, ese nonto fijado por la a-
qguo es el mninb estipulado en el nuneral 495 del Cbddigo de
Trabaj o. Aunque se trate de un asunto en donde la jurisprudencia
ha sido reiterada, al negarse |la accionada a resolver el conflicto
en sede admnistrativa, ha obligado al actor a contratar un
prof esional que defienda sus derechos; haciendo mas onerosa su
si tuaci on. "

Criterios de fijacion en procesos de cuantia inestinable Presencia
de pretensiones pecuni arias accesori as

[ SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTI Cl A] &

"VIll.- Finalmente, en cuanto a lo reclamado en relacién con la
condenatoria en costas, debe indicarse que el fallo del Ad-quem
tanbi én nmerece plena confirmatori a. El A-quo dispuso una
condenatoria del veinte por ciento sobre el total de la msm, |o
cual fue revocado por el Ad-quem al considerar que el asunto era
de cuantia inestinable, por |o cual, procedié a realizar una
fijacion prudencial. E articulo 495 del Cbédigo de Trabajo,
establ ece que, en la sentencia, se regularan prudencial nente |os
honorari os de | os abogados y sefal a que esos enol unentos no podran
ser nenores del quince por ciento ni mayores del veinticinco por
ciento del inporte total de la condenatoria o de |a absol ucién;
pero, tanbién indica que, cuando el juicio no sea susceptible de
estimaci 6n pecuniaria, el juzgador habréd de ajustarse a |o que su
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conciencia le dicte. El presente asunto, por su natural eza, es de
caracter inestinmable; pues, contenpla pretensiones que no son
susceptibles de cuantificar econénicanente. El hecho de que
t anbi én exi stan pretensiones de caracter econénico, derivadas de

la pretension principal, no hace que la naturaleza del juicio
canbie y al ser de cuantia inestimable, |lo que asi fue reconocido
por | os accionantes (folio 8), la condenatoria en costas procede

entonces en forma prudencial. (A respecto, pueden consultarse,
entre otras, las sentencias de esta Sala, N°s. 72, de las 9:30
horas, del 7 de abril y 258, de las 9:20 horas, del 12 de
novi enbre, anbas de 1993 y la 106, de las 9:40 horas, del 31 de
marzo de 1995)."

Fijaci 6n de | as personal es en asuntos de cuantia inestinmable

[ TRIBUNAL DE TRABAJO. SECCI ON SEGUNDA] *2

“ I X. SOBRE LAS COSTAS : En cuanto solicita el Licenciado G
G que el fallo de instancia se nodifique en lo resuelto

sobre honor ari os de abogado , para gque se fijen en el
veinticinco por ciento del total de la suma que en definitiva
se reconozca en sentencia a la parte actora , segun el
articulo 495 del Cédigo de Trabajo . Este o6rgano col egi ado
concluye que no lleva razon . Debe tenerse presente que
segun se trate el proceso de cuantia estimable o no, asi se
otorgan las costas personales . En tratandose de asuntos de

cuantia inestinmable, conb acontece en el caso bajo exanen , por
ser 1o concedido , prestaciones pecuniarias que se reconocen |,
por diferencia en el nonto de pension |, y ést as son
periédicas y hacia futuro , la determinacion de las costas
per sonal es es prudencial , y no, una canti dad liquida o
determ nable, caso éste dltimb en el que la fijacién si
procede en forma porcentual del total de la condenatoria . Lo
anterior, de acuerdo a lo que establece el articulo 495 del
Codigo de Trabajo . Por ello , tomando en cuenta |a naturaleza
de la presente litis , la labor realizada por el profesional
en derecho , que Ilevé la direccion de la parte victoriosa ,
asi cono tanbién , de la posicion econémca del actor y la
parte accionada , por ser justo resulta procedente nmantener
la fijacion de las <costas establecida por |a Juzgadora de
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Instancia , en cien ml colones netos ”

Fundamento de la exencién con base en el acoginento de Ila
excepci 6n de transacci 6n

[ TRIBUNAL DE TRABAJO. SECCI ON PRI MERA] 13

R V/ I I Resta por analizar, finalmente, el tema de |as costas
del proceso, |Ilamandose la atencién de que I|la Juzgadora de
instancia omtiera este analisis en el quinto considerando de su
fallo, pues Unicanente se |limtd en resolverlo sin especial

condenatoria, sin justificacion o notivaci6n alguna. Ahora bien

este Tribunal, para evitar la nulidad del fallo por ese solo
notivo, procede a razonar tal exoneracion, de |a siguiente nmanera.
En materia laboral, lo tocante a las costas del proceso, esta
regulado en los nunerales 494 y 495 del Codigo de Trabajo, que
di sponen, en |lo que interesa, que l|la sentencia debe contener
pronunci am ento sobre | as costas, sea para condenar al pago de |as
procesales, o de anbas; o bien, para fallar sin especia

condenatoria; con |lo cual, cada parte correria con sus respectivos
gastos. El articulo 495 idem por su parte, establece que, la
sentencia, debera indicar |os honorarios correspondientes a |o0s
abogados, sin que se fijen en un porcentaje nenor al quince por
ciento ni  mayor al veinticinco, del inporte liquido de Ia
condenatoria o de |a absoluciodn y, en caso de que el asunto no sea
suscepti bl e de estimaci 6n pecuniaria, el juzgador las fijaréd segun
el dictado racional de su conciencia. Ademés, en atencion a lo
di spuesto en el nunmeral 452 del msnp Codigo, tanbién son
aplicables las nornmas que sobre esta materia contenpla el Cbddigo
Procesal Civil. Del articulo 221, se desprende |la regla de que, al
vencido, se |le condena al pago de las costas personales vy
procesal es; no obstante, el nuneral 222 establece que, el juez

puede eximrlo de ese pago, cuando haya litigado con evidente
buena fe, cuando la demanda o contradenmanda conprendan
pr et ensi ones exageradas, cuando el fallo acoja solanmente parte de
| as peticiones fundamentales de |a demanda o reconvenci 6n, cuando
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el fallo admta defensas de inportancia invocadas por el vencido,
o cuando haya vencimento reciproco; sefialando, en el articulo
siguiente, |os casos en que no puede estimarse que ha habi do buena
fe. En el caso bajo analisis, en que practicanmente se declard sin
lugar |la demanda en todos sus extrenps, al acogerse |a excepcion
de transacci6n interpuesta por |as accionadas, ani cas que
reclamaron |a absolutoria en costas, estiman justo y legal, |os
suscritos juzgadores, resolver el pleito sin especial condena por
ese concepto, exonerandose, con las citadas reglas, al actor
perdi doso de ese pago, pues la transacci6n efectuada entre |as
partes, acogida luego conp excepcioéon, fue Ilevada a cabo con
posterioridad a la presentacién de |a demanda, de ahi que se
estinme de buena fe su litigio, contrario a |los adjetivos vertidos
por | as accionadas en su escrito de adhesién."

Fijaci 6n prudenci al en asuntos de cuantia inestinable
[ TRI BUNAL DE TRABAJO SECCI ON TERCERA] 4

"V.- Analizados |los notivos de inconform dad tenenbs que |leva
razon la representante de |a accionada, por cuanto: Con respecto
al identificado con el 1.-; la jurisprudencia de la Sala Segunda
de la Corte Suprenma de Justicia es reiterada en el sentido de
fijar las costas en estos asuntos, de cuantia inestimble, en
forma prudencial, porque |as consecuencias econoOm cas del extreno
referente a | a disponibilidad nmédica, no es posible cuantificarla,
dado que ésta conprende prestaciones periddicas hacia el futuro,
las cuales son inestimables. Al respecto venops el voto 405 del
veintiséis de mayo del afio dos m | cuatro que en |0 que interesa
dice: " Es evidente que en la forna conb se estd fallando este
asunt o, se estdn reconociendo derechos de cuantia ahora
i nestimable, puesto que, el reconocimento del pago de |Ias
di ferencias sal ariales -por concepto de disponibilidad- apuntadas,
afectara varios rubros salariales hasta el nonmento de finalizacidn
de la relacion laboral de cada uno de ellos. Es por esto que |la
fijacion prudencial de |as costas personal es se encuentra ajustada
a derecho y de ahi que se deba denegar, por inprocedente, |a
pretensi 6n del recurrente de que se fijen en forma porcentual.
Sobre el particul ar, en reiteradas ocasiones la Sala ha
est abl ecido que, tratéandose de un asunto de cuantia inestimable,
en donde las prestaciones dinerarias que Sse reconocen son
peri odicas, hacia el futuro, las que conb en este fallo se
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declaran, y no de una cantidad liquida o determ nable, no resulta
procedente aplicar |os porcentajes que, para |la condenatoria en
costas personales, prevé el ordinal 495 del Cbdigo de Trabajo”
Por |o expuesto, se revoca el fallo recurrido y se fijan las
costas personales en la suma prudencial de trescientos ml
col ones. Con respecto al 2.-; tenenps que no se trata de un asunto
propio de un recurso de apelacién, sino mas bien de adicién o
aclaraci 6n. En todo caso esta Secci6n del Tribunal de Trabajo,
consi dera que no corresponde al juzgador de instancia indicar que
sobre los nontos que debe cancelar |a accionada al actor procede
rebajar |as cargas sociales, por ser de acatamento de |la parte
patronal por disposiciéon legal tal rebajo salarial. No obstante
ante tal solicitud, es inportante aclarar que de |las sumas que le
corresponde a |a accionada cancelar a |os actores, debe rebajarle
| as cargas sociales. Con respecto a la petitoria del doctor Chen
Rivera al folio 172, solicitando |a indexacion de sus
prestaciones, tenenbs que no es procedente porque no fue
solicitada dentro del proceso, por ende tanpoco fue resuelto por
el a-quo, por |lo que resulta extenporéanea esa peticion. VI.- Por
| o expuesto, la sentencia recurrida se revoca en |lo que ha sido
objeto del recurso, fijandose |as costas personales en la summ
prudencial de trescientos mnil colones, aclarandose que de 1|os
rubros que debe cancelarle l|la accionada a |os actores, deben
rebajarse las cargas sociales y que l|la indexaci6n solicitada por
el actor Chen Rivera resulta inprocedente.”

Analisis normativo y fijacion de las personales en caso de
concl usi 6n de forma antici pada del proceso

[ SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPRENMA DE JUSTI Cl A] 5

"LV - EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO Lo que se discute en e
caso concreto es el nonto que por honorarios profesionales le
corresponden al licenciado Pizarro Machado, por la |abor

desenpeiiada en el proceso ordinario |aboral incoado por el sefior
Cl audi o Franci sco Sanchez Castillo. A juicio del recurrente, |os
juzgadores de las instancias precedentes incurrieron en una
i ndebi da aplicacion de las normas, en cuanto |le aplicaron la
di sposici 6n contenida en el articulo 27, inciso a), del Decreto
Ej ecutivo N 20.307-J, del 11 de marzo de 1.991, Arancel de
Prof esi onal es en Derecho, publicado en La Gaceta N 64, del 4 de
abril de 1.991; pues, segun lo indica, debidé aplicarse el articulo
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34 de esa normativa; concedi éndosele entre un veinte y un treinta
por ciento del nmonto de |a absol utoria. En todo caso, sostiene
que el articulo 495 del Cbdigo de Trabaj o establece un porcentaje
entre el quince y el veinticinco por ciento, que resulta aplicable
aun cuando el proceso |aboral no concluyé por sentencia firnme. E
articulo 495 del Cddigo de Trabajo, en |lo que interesa, sefala:
“Aunque haya estipulacidon en contrario, la sentencia regul ara
prudenci al rente | o0s honorarios que corresponden a | os abogados de
las partes. Al efecto, los tribunales tomaran en cuenta |a | abor
realizada, la cuantia de la cosa litigada y |la posicién econdnica
del actor y del denmandado. Di chos honorarios no podran ser
menores del quince por ciento ni mayores del veinticinco por
ciento del inporte liquido de la condenatoria o de |la absol uci6n

en su caso ; Yy si el juicio no fuere susceptible de estinacion
pecuniaria, los tribunales se sujetardn a |l o que su conciencia |es
dicte. Esta norma establece |os paranetros |egales que debe

tener en cuenta el juez de lo |aboral, para fijar |os honorarios
correspondi entes a |os abogados, en el supuesto de que al guna de
| as partes sea condenada a pagar las costas del litigio; es decir,
la norma lo que regula es la fijacién de los honorarios de
abogado, en el caso de que a alguna de las partes se |le inponga el
pago de |las costas personales. En el caso bajo andlisis, conp se
i ndico, el proceso ordinario laboral concluyé al haberse acogi do
la excepcién de falta de conpetencia, en razén de la materia;
condenandose a la parte actora a pagar las costas, nmS no se
indico el porcentaje en que deberian ser cal cul ados | os honorarios

del abogado. En primer térmno, el incidentista sefiala que no
resulta de aplicacion el articulo 495 citado, sino |las nornmas
especiales del indicado arancel; no obstante indica que en

cual qui er caso, esa norma tanbién resultaria de aplicacion para
supuestos en que el asunto no haya concluido por sentencia, conp
el supuesto que se conoce. Expuesto |lo anterior, debe indicarse
gue la Sala considera que la nornma del articulo 495 del Cbdigo de
Trabajo, resulta de aplicacion entre las partes de un proceso (en
este caso entre el sefior Caudio Francisco Sanchez Castillo y la
enpresa denmandada), mas no para regir la fijacién de honorarios
entre el abogado y su cliente. En este otro supuesto, resulta de
aplicacién el Decreto E ecutivo N 20.307-J, del 11 de marzo de
1.991, Arancel de Profesionales en Derecho, que contiene nornmas
especificas. En efecto, esta normativa, en su Capitulo 5, regula
| os honorarios correspondi entes, en tratandose de nmateria | aboral.
El articulo 34, en lo que es de aplicacién, sefiala: “ Por Ila
direcci 6n profesional en conflictos individuales, |o0s honorarios
seran los siguientes: / a) En procesos ordinarios de trabajo, de

20% al 30% del inporte de la condenatoria, o en su caso de l|a
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absol uci 6n. Los honorarios no podréan ser inferiores a diez ml
col ones en procesos de mayor cuantia, ni a cinco ml en procesos
de nenor cuantia;.. Con base en esa norma es que el recurrente

seflal a que sus honorarios fueron incorrectanmente fijados en |as
i nstancias precedentes, pues se dispuso una dismnucidén a una
tercera parte de lo que realnente |le correspondia, en aplicacion
de principios de equidad y razonabilidad, que a su juicio resultan
inaplicables ante la existencia de norma escrita. Expuesto |o
anterior, debe indicarse que no Illeva razén el recurrente; por
cuanto, la normativa conprendida en el Decreto, contiene tanbién
una norma especifica, en cuanto a la reducci6n de |os honorari os,
en | os supuestos en que el proceso haya concl ui do por resol uciones

judiciales distintas de la sentencia. En efecto, el segundo
parrafo del articulo 38, en forma expresa, establece: “ En todos
| os procesos | aborales se aplicaran las msnmas reglas del articulo
27, cuando proceda.” Ahora bien, este dltimo nuneral, hace

referencia a la fijacion de los honorarios en |os supuestos de
conclusi 6n anticipada de | os procesos. De manera expresa y en |lo
que interesa, sefiala: “Si el proceso no llegare a su térmno por
desestimento, renuncia de derecho, desercion, o por cualquier

otro motivo , los honorarios se calcularan sobre el valor
econém co en caso de transacci 6n o conciliaci6n, segun |la clase de
proceso. En todo caso los honorarios se fijaran de acuerdo con

las siguientes normas: / a) Por la presentacion de |a denmanda o
contestaci 6n, corresponde una tercera parte de |os honorarios
totales. / ...” Asi las cosas, esta claro que el articulo 38 de

citado Decreto, al regular el <calculo de Ilos honorarios en
procesos de naturaleza |aboral, expresanente sefiala que, cuando
proceda, deberan aplicarse |as regul aciones previstas en el citado
articulo 27. En el caso concreto procede |la aplicacién de dicha
nor ma; por  cuanto, el proceso ordinario |aboral concl uyo
antici padanente, al haberse acogi do una excepci 6n previa, incoada
por |la parte denmandada; situacién que puede ennmarcarse en el
presupuesto de hecho contenido en |la norma, que hace referencia a
| a conclusion anticipada por |o0s supuestos expresanente indicados
(deserci 6n, desistimento, renuncia de derecho, etc.), o por
cual quier otro nmotivo . Asi las cosas, la |abor del recurrente en
di cho proceso practicanente se redujo a la etapa de contestacio6n
de la demanda; pues luego de contestada se acogi 6 |a indicada
excepci 6n y concluydé el proceso. Por consiguiente, no se estim
que |l os juzgadores de las instancias precedentes hayan incurrido
en una indebida aplicacién de las normas tal y conb |lo alega el
recurrente, pues el articulo 38 renmte expresamente al citado
numeral 27 del Arancel.”
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Deber de fijarlos en forma prudenci al cuando i nvolucren
prestaci ones periodicas a futuro o sean de cuantia inestinmable

[ SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPRENMA DE JUSTI Cl A] 6

“I.- Esta litis se planteé para que se condenara a la Caja
Costarricense de Seguro Social a pagar al actor, |a pensidn por
invalidez a que consideraba tener derecho por su estado de sal ud,
asi conop |os dafios y perjuicios ocasionados con su negativa en
caso de resultar positiva |la demanda (folios 2 y 3). La accionada
contest 6 negativanente | a denanda y opuso | as excepciones de falta
de derecho y falta de legitinmacién. Sefial6 que la solicitud de
pensi 6n se denegd, por no cunplir el actor con el porcentaje de
pérdi da de capacidad reglanmentaria (folios 21 a 23). El juzgado
denegé | as excepciones opuestas, declaré con lugar |a demanda,
conden6d a |l a accionada a pagar al actor una pension por invalidez,
a partir del nonmento de la valoracién médica que asi |o declard
-16 de junio del 2005-, denegdé el reclanp de dafios y perjuicios y
resolvio sin especial condenatoria en costas (folios 88 a 92).
Anbas partes apelaron lo resuelto (folios 96 y 97 a 99) y el
Tri bunal acogi 6 el recurso en |lo que fue objeto de agravio por |as
partes, revocando parcialnmente |a resolucién recurrida en cuanto a
que el derecho de pensién por invalidez reconocido rige a partir
del nonento en que el actor cesé de |aborar o cotizar, y resolvio
el asunto con las costas a cargo de |la accionada, fijando |as
personal es en el quince por ciento de |la condenatoria (folios 109

a 112). Ante la Sala, l|a apoderada general judicial de Ila
accionada se nuestra inconforne, porqgue se condené a su
representada a pagar |as costas personales en forma porcentual, |o

gue considera contrario a derecho por tratarse de un proceso de
cuantia inestimable en el que se concede wuna pension por
i nval i dez, razén por I|la cual considera corresponde fijar esos
gastos en forma prudencial. Con esos argunentos pretende que se
revoque el fallo inmpugnado respecto al quince por ciento de l|a
condenatoria por concepto de costas personales concedido, y en su

| ugar se fijen prudencialnmente (folios 130 a 134). Il.- En nuestro
ordenam ento juridico los juzgadores tienen el deber de fijar en
forma  prudenci al los honorarios de abogado, cuando |as
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pretensiones de |a demanda o |a condenatoria, i nvol ucren
prestaci ones periodicas hacia el futuro o sean inestimables. E
articulo 495 del Cédigo de Trabajo dispone: “ Aunque haya

estipulacion en contrario, la sentencia regulara prudencial nente
| os honorarios que corresponden a |os abogados de las partes. Al
efecto, los tribunales tomardn en cuenta la |abor realizada, la
cuantia de la cosa litigada y la posicién econom ca del actor vy
del demandado. Dichos honorarios no podran ser nenores del quince

por ciento ni mayores del veinticinco por ciento del inporte
| iquido de |a condenatoria o de |la absolucién en su caso; y si el
juicio no fuere susceptible de estimacidn pecuniaria, | os

tribunales se sujetaran a |lo que su conciencia les dicte...”

Segun esa norma existen dos nodalidades para fijar las costas
per sonal es, dependi endo de si el asunto puede o no cuantificarse.
Asi , medi ante un porcentaje de la condenatoria o de la
absol utoria, cuando el asunto es de cuantia estinable; y nediante
la fijacion prudencial de un nonto exacto en 1o0s asuntos
inestimables. En el presente proceso, existen elenentos que
permten sostener de manera objetiva, que este asunto es de
cuantia inestimble, toda vez que el actor solicitdé en | a denmanda,
gue se condenara a la instituci6n demandada a pagarle una pension
por invalidez. Analizada esa pretensién se infiere que el
recurrente |leva razén en sus agravios, porque |as consecuencias
econém cas del otorgamento de la pension, no es posible
cuantificarlas, pues conprende prestaciones perio6dicas hacia el
futuro, 1o cual hace que el proceso sea inestinable, puesto que |la
pensi 6n otorgada afectara al Réginmen de Pensiones de |nvalidez,
Vejez y Mierte de |a demandada, hasta el fallecimento del actor o
mas allad. Esta Sala ha reiterado el criterio de que por su
natural eza, |os asuntos sobre pensiones, conb |lo es el que se
conoce, son inestimables, debido a que, por tratarse de una
prestaci 6n periddica, resulta inposible fijar anticipadanmente el
nonto total que debera cancelar |a parte condenada (Voto N 440,
de las 9:10 horas, del 12 de mayo del 2000). Es por esto que |a
fijacion porcentual de las costas personales que hiciera el
Tri bunal no se encuentra ajustada a derecho y de ahi que se deba
acoger, la pretension del recurrente de que se fijen en forma
prudencial. Sobre el particular, en reiteradas ocasiones l|la Sala
ha establecido que, tratandose de un asunto de cuantia
i nestimabl e, en donde | as prestaciones dinerarias que se reconocen
son perioddicas, hacia el futuro, las que comb en este fallo se
declaran, y no de una cantidad liquida o determnable, no resulta
procedente aplicar |os porcentajes que, para l|la condenatoria en
costas personales, prevé el ordinal 495 del Cbdigo de Trabajo; de
ahi que, se deban fijar los honorarios de abogado, de nmanera
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prudencial y de una sola vez. Asi las cosas, tomando en cuenta la
| abor realizada por el profesional en derecho que represento al
actor, la inportancia del objeto del debate, la conplejidad del
pleito , que el asunto es de cuantia inestinable, asi cono |a
posi ci 6n econdmica de las partes, resulta procedente nodificar |a
sentencia recurrida en cuanto fijé las costas personales en forma

porcentual, para fijarla prudencialnmente en la suma de ciento
cincuenta ml colones, de conformdad con el articulo arriba
indicado. I111.- De acuerdo con |as consideraciones precedentes,

procede revocar |la sentencia recurrida en cuanto fij6 las costas
personal es en el quince por ciento de |la condenatoria, para en su
lugar fijarlas prudencialnmente en la suma de ciento cincuenta ml
col ones. ™

Calculo dependiendo si el asunto es de cuantia estinable o
i nesti mabl e

[ TRIBUNAL DE TRABAJO SECCI ON CUARTA] V7

"7. - El reclanb sobre la forma de calcular |os honorarios de
abogado, varia segun si el asunto es de cuantia estimable o
inestimable. La Sala Segunda en el Voto N° 2002-00414 , sefal 6:
“Por ser este asunto de cuantia inestinmable, se deben fijar |as
costas en su totalidad, prudencialnmente, conforne |o dispone el
articulo 495 del Codigo de Trabajo -nbétese que se trata de un
asunto de cuantia inestimable, en donde parte de |as prestaciones
pecuni arias que se reconocen (diferencias en el nonto de la
pensi 6n) son periodicas y hacia el futuro, no una cantidad |iquida
o determ nable-. Tomando en cuenta |la naturaleza de l|la presente
litis, la labor realizada por el profesional en derecho que
asesor6 a la parte victoriosa, asi conp |a posicidn econdm ca de

actor y demandado, resulta procedente fijar |las personales, en |a
suma de cien ml colones.” . De ahi, que |o procedente sea
confirmar |o resuelto sobre costas personales, porque |a
condenatoria por porcentajes en este tipo de procesos es
i nadm sible, segun la normativa especifica y la jurisprudencia
precitada. Consecuencia de |lo anterior, igualnente es inprocedente
| a exoneraci 6n en costas que solicitd la Procuraduria General de
| a Republica, porque el vencido en juicio debe correr con |o0s
gast os ocasi onados a |la parte contraria. "
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Criterios para fijar honorarios profesionales
[ SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTI Cl A] ®

"V-. RECURSO DE LA PARTE ACTORA: El actor acusa |a violacion, por
falta de aplicacion, del articulo 34, del Decreto Eecutivo N°
20307-J del 15 de junio, de 1993, que regula | os honorarios de |os
prof esi onal es en Derecho. Alega que, la juzgadora de prinera
instancia, conden6 al ente accionado a pagarle la suma de
seiscientos veintisiete ml| ciento veinte colones, por concepto de
auxilio de cesanti a, preavi so, agui nal do y vacaci ones
proporcionales y, ademdas, a cubrir anbas costas del proceso,
fijando | as personales en el veinte por ciento de |a condenatori a,
equi valente a ciento veinticinco ml| cuatrocientos veinticuatro

colones; mentras que, el Ad - quem nodificé dicho fallo,
di sponi endo, en lugar del pago del preaviso y del auxilio de
cesantia, la reinstalacién en el puesto que ocupaba, con el

correspondi ente pago de |os salarios caidos; confirmindolo en todo
lo demds y ello incluye el pronunciamento en cuanto a |as costas.
Segun el recurrente, el Tribunal dej6 de aplicar el nuneral 34,
del Decreto Ejecutivo indicado, el cual estima aplicable al caso
concreto por la fecha de presentacién de |la demanda, que, en lo
que interesa, dispone: 2 Por la direccio6n profesional en
conflictos individuales, |los honorarios seran |os siguientes: a)En
procesos ordinarios de trabajo, del 20% al 30% del inporte de |a

condenatoria, o en su caso de |a absolucidn. Los honorarios no
podran ser inferiores a diez ml colones en procesos de nayor
cuantia, ni a cinco ml en procesos de nmenor cuantia ( %) 2 . En

virtud de dicha norma, asegura, deben fijarse |os honorarios de
abogado en un 20% o 30% del inporte de |la condenatoria, ya sea que
esta suma derive del reconocimento de |os extrenps del preaviso,
del auxilio de cesantia, del aguinaldo y de |as vacaciones o de un
nont o de nonment o desconoci do, cono consecuencia de I a
reinstalacién y consecuente pago de |los salarios caidos, a
liquidar en la fase de ejecuci 6n de sentencia. Por |a manera en
gue ahora se resuelve el asunto, carece de cualquier interés,

anal i zar |os reparos formul ados por el actor. En todo caso, |os
argunentos planteados resultan inatendibles, pues, en nmateria
| aboral, lo referente a las costas se encuentra regulado en |os
articulos 494 y 495 del Cbdigo de Trabajo; el cual, conp |ley que
es, preval ece sobre o que al respecto disponga un decreto
adm nistrativo, segun l|a jerarquia <clasica de las fuentes
nor mat i vas. Aunado a lo anterior, se trata de un asunto de
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cuantia inestimable (reinstalacion), para el cual el Decreto no
contenpl a ninguna sol uci 6n especifica - a |lo sunp, el inciso ch),
del citado articulo 34, se refiere a los casos en que |a condena
i mponga el cunplimento de prestaciones periddicas, caso en el
cual se fijan los honorarios prudencialnente - , mentras que el
Codi go i bidem establece que 2 si el juicio no fuere susceptible
de estinaci 6n pecuniaria los tribunales se sujetaran a |lo que su
conciencia les dicte 2 ; sea que |los honorarios se fijan en una
suma prudenci al . De | o expuesto se colige que, el recurso de |a
parte actora, debe ser rechazado."

FUENTES Cl TADAS

1 Ley N° 2. Codigo de Trabajo. Costa Rica, del 27/08/1943.

2 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTI Cl A. Resol uci 6n N° 2006-
01011, de las nueve horas treinta mnutos del tres de novienbre
del dos m|l| seis.

3 TRIBUNAL DE TRABAJO SECCI ON CUARTA. Resolucién N° 001, de |as
di eci ocho horas del veinte de enero de dos m | cinco.-

4 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Resolucién N
2004- 00007, de | as nueve horas treinta mnutos del dieciséis de
enero de dos m | cuatro.

5 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPRENMA DE JUSTICI A. Resol uci 6n N° 2005-
00018, de las nueve horas cincuenta mnutos del veintiséis de
enero del dos m| cinco.

6 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICI A. Resol uci 6n N° 23.,
de |l as nueve horas cuarenta mnmnutos del veintinueve de enero de
m | noveci entos noventa y ocho.

7 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICI A. Resol uci 6n NP
25, de | as nueve horas treinta mnutos del veintiséis de enero
de m | noveci entos noventa y cuatro.

8 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICI A. Resol uci 6n N° 0031-
99, de las catorce horas cuarenta y cinco mnutos del diez de
febrero de m| noveci entos noventa y nueve.

9 TRI BUNAL DE TRABAJO. SECCI ON PRI MVERA. Resol uci 6n N° 048. de |as
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nueve horas quince mnutos del dieciséis de febrero de dos ml
siete. -

10 TRIBUNAL DE TRABAJO SECCI ON TERCERA. Resol uci 6n N°0059 de | as
ocho horas veinticinco mnutos del veinticuatro de febrero de dos
m !l cinco.

11 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICl A. Resol uci 6n
N°00064-99, de las diez horas cuarenta mnutos del dieciocho de
mar zo de m | noveci entos noventa y nueve.

12 TRI BUNAL DE TRABAJO. SECCI ON SEGUNDA. Resol uci 6n N° 1530, de |as
once horas cinco mnutos del veintisiete de setienbre de dos m
siete .-

13 TRI BUNAL DE TRABAJO. SECCI ON PRI MERA. Resol uci 6n N°114, de |as
diez horas veinticinco mnutos del veintisiete de febrero de dos
m |l cuatro.

14 TRI BUNAL DE TRABAJO SECCI ON TERCERA. Resoluci 6n N° 115, de |as
ocho horas del siete de abril de dos m | cinco.

15 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTI Cl A. Resol uci 6n N°2003-
00115, de las quince horas diez mnutos del catorce de marzo del
dos ml tres.

16 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICI A Resolucion N°
2006- 0919, de las diez horas veinte mnutos del veintinueve de
setienbre del dos m | seis.

17 TRIBUNAL DE TRABAJO SECCI ON CUARTA . Resoluci 6n N°754, de |as
di eciocho horas treinta y cinco mnutos del siete de dicienbre de
dos m|l| seis.-

18 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA .Resolucion N°
2000- 00724, de las catorce horas cincuenta mnutos del veintiséis
de julio del afo dos ml.
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