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1 NCRIVATI VA

Codi go de Fam |ial

ARTICULO 41.-

Al disolverse o declararse nulo el matrinonio, al declararse

separaci 6n judicial y al «celebrarse, después de las nupcias,
capi tul aci ones nmatrinoni al es, cada cényuge adquiere el derecho de
participar en la mtad del valor neto de |os bienes gananciales

constatados en el patrinonio del otro. Tal es  bi enes
consideraran gravados de pleno derecho, a partir de
declaratoria a las resultas de la respectiva |iquidacién.

tribunales, de oficio o a solicitud de parte, dispondran tanto la
anotaci6n de las demandas sobre gananciales en |os Registros
Publicos, al margen de la inscripcion de |os bienes registrados,

cono | os inventarios que consideren pertinentes.

(Asi reformado este prinmer parrafo por el articulo Unico de la ley

No. 7689 de 21 de agosto de 1997)

Podra procederse a la liquidacién anticipada de 1os bienes

gananci al es cuando el Tribunal, previa solicitud de uno de

cényuges, conpruebe, de nodo indubitable, que los intereses de
éste corren el riesgo de ser conpronetidos por la nala gestion de
sSu consorte, o por actos que anenacen burlarlo. Unicanmente no son
gananci al es | os siguientes bienes, sobre los cuales no existe el

derecho de parti ci paci on.

1) Los que fueren introducidos al matrinonio, o adquiridos durante

él, por titulo gratuito o por causa al eatori a;

2) Los conprados con valores propios de uno de |os cényuges,
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destinados a ello en | as capitul aci ones nmatri noni al es;

3) Aquellos cuya causa o titulo de adquisicion precedié al
mat ri noni o;

4) Los nuebles o innuebles, que fueron subrogados a otros propios
de al guno de | os cényuges; y

5) Los adquiridos durante |a separaci 6n de hecho de | os cényuges.

Se permite renunciar, en las capitulaciones matrinoniales o en un
conveni o que deberd en hacerse escritura publica, a las ventajas
de la distribucion final.

(Asi reformado por el articulo 1° de la ley N0 5895 de 23 de marzo
de 1976)

2 JURI SPRUDENCI A

Bl ENES GANANCI ALES

Restriccién a la |ibre disposicién de bienes
[ TRIBUNAL DE FAM LI A] 2

ol 111 Al respecto, debe seflalarse 1o siguiente:
jurisprudencial rente se ha sostenido que l|a libre disposicion de
bi enes, respecto a los inscritos a nonbre de cada cényuge,
contenida en el articulo 40 del Cbédigo de Familia, conmp todo
derecho, no es irrestricto sino que estd limtado por el principio
de la buena fe a la hora de ejercitarlo. Por esta razén se
acostunbra denom nar negocio simulado y por ende nulo, cuando
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alguno de |os esposos, “traslada” esta posesi6n a otra persona
fisica o juridica, en detrinento de |la expectativa de derecho que
ostenta el otro conyuge. Ello es asi, en vista de que el derecho
de participacion sobre |os bienes gananciales que otorga |a
| egislacién en el articulo 41 del msnb cuerpo normativo, surge a
partir de que se produce alguna de |las circunstanci as establ eci das
en dicho precepto y que atafien a la interrupcién de la vida
conyugal . |V Asi entonces, del estudio de |o habido en este
expediente, se infiere que se pretende por parte del actor
Cal der6n Calderén, la nulidad de los traspasos realizados por la
sefiora Socorro Rodriguez Soto en relacion con |os bienes inscritos
a su nonbre, adquiridos durante |la vigencia del matrinonio, por
causa onerosa, ademas de |la disolucién del vinculo matrinonial que
une a las partes. Acunul ados que han sido |os procesos, el tenm
del reproche, se centra en las fechas en que se hacen |as
transacci ones por parte de |la accionada en favor de |la Sociedad
El Molino Central, |o que tiene relevancia en cuanto a | a
separaci 6n de hecho de |os esposos, en vista de que es |la causa

aduci da para fundanmentar el divorcio. Por |o demas, acorde con |a
doctrina del articulo 41 del Cddigo de Famlia, nos son
gananci al es, |os bienes adquiridos durante |la separacion de |os
cényuges, preci sanente porque se ronpe en estas circunstancias el
esfuerzo comin, |l a colaboracién y el mutuo auxilio que caracteriza
| a ganancialidad de |os bienes adquiridos dentro del matrinonio

V Para estos fines, queda denpbstrado en el proceso, que la
separaci 6n de | os conyuges se produce el veinticuatro de dicienbre
de m !l novecientos noventa y nueve, |0 que se refuerza con la
prueba confesional del actor y |as declaraciones testinoniales

vertidas en el litigio, inclusive de |los propios hijos de |as
partes. lgualnente se conprueba que por costunbre, dentro de la
relacién matrinonial, |os bienes adquiridos se inscribieron a

nonbre dofia Socorro y que don Eduardo col abor6 en diversas fornas,
cuando el negocio famliar se iniciaba y posteriornente,
realizando otras |abores en beneficio de la famlia. A tal punto
ello esta claro en los autos, que se ha pretendido desvirtuar la
funci 6n de albafil en |as construcciones que realizara el actor,
seflal ando que era algo asi conp el “enpleado de dofia Socorro”, no
obstante estas circunstancias denuestran sin lugar a dudas el
esfuerzo conjunto que se tradujo en beneficio del crecimento del
patrimonio famliar. Lo anterior es comin, aunque no Sienpre
responde al criterio de justicia y de realidad, cuando uno de |os
cényuges es enprendedor, habil y forjador de iniciativas, conp en
este caso dofia Socorro, es dable entender que los hijos y otras
personas | os reputen, conb |os Unicos que hacen el esfuerzo, pues
son qui enes conducen en buena forma |o0os negocios, acorde con su
capacidad 'y pareciera que solanmente uno de ellos esta
increnentando el acerbo patrinonial, no obstante, en diversas
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formas conmb ocurre en |a especie, apoyando |as construcciones y
coadyuvando en el inicio del negocio famliar tanbién el actor
particip6 y en todo caso, este apoyo expreso se dio antes de |la
separaci 6n de |os coényuges, de forma que |o obtenido y aunentado
con posterioridad deviene de aquel esfuerzo conjunto, de nanera
que no puede ser excluido don Eduardo del derecho de participacion
sobre | os bienes gananciales que se constaten en el patrinonio de
dofia Socorro. VI Debe recordarse que el derecho de
participaci 6n en | os bi enes gananci al es que di spone |a |egislacion
vigente en nuestro nedio no estd en nmodo alguno supeditado al
“nmont o” aportado por cada uno de coényuges, pues acorde con la
doctrina de la solidaridad famliar, se presunme el esfuerzo comin,
producto de la conunidad de vida conb deber atribuible a |os
esposos que devi ene del precepto establecido en el articulo 34 del
Codigo de Familia, salvo en |lo que se refiere a |os bienes
excl ui dos conp gananci al es que establece el articulo 41 del msnp
cuerpo de leyes. En consecuencia, es dable entender que el actor
tiene derecho a participar en la mtad del valor neto del negocio
denom nado El Molino, pues dicha enpresa surge durante |a vigencia
del matrinonio y por ello es ganancial. VIl Cono bien |o analiza
el pronunciamento recurrido en el caso de estudio se resalta por
parte de los hijos de las partes la |abor desplegada por dofia
Socorro durante nuchos afios y que ha permtido el crecimento de
la enpresa famliar El MIlino Central S.A no obstante, este
desarrollo tuvo un origen y en este participé el actor, pese a que
se |le ha ubicado anicanmente conmp al cohdlico y ausente del hogar,
lo que hace que deba tanbién ser participe del derecho de
gananci al es que deviene del negocio confornmado actual mente y por
|l o dends en cuanto a la finca No.361890 adquirida por dofia Socorro
en septienbre de m | novecientos noventa y nueve y traspasada a
| a Sociedad EI Mdlino Central en septienbre del dos m | dos, ese
traspaso, evidentenente es nul o, puesto que responde al nonmento de
crisis matrinonial, hecho en favor de ella msma cono
Representante de la Sociedad y bajo un precio sinbélico. Por esta
razon, debe dejarse sin efecto el negocio simulado y conforne se
ordend, una vez ingresada al patrinonio de |a demandada Rodriguez
Soto, pueda el actor Calderdn Cal derdn hacer efectivo su derecho
de participacidon en la precitada finca y la casa ahi construida

En anbos casos serd en ej ecuci 6n de sentencia donde se dilucide |Ia
liquidez de los valores concedidos. Con sustento en |las
consi deraci ones hechas, se confirma en |lo que es objeto de al zada
| a resoluci én recurrida.- "
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Analisis del réginen | egal de participacion diferida
[ TRIBUNAL DE FAM LI A] 3

“[...] Il E réginmen de participacion diferida que regula el
Codigo de Famlia en el articulo 41, se sustenta en la Teoria de
la Solidaridad Fam liar, cuyo pilar fundanmental es el apoyo nutuo
y la cooperaci 6n entre | os cényuges que deviene del deber personal
atribuido a los esposos en el articulo 34 del misnp cuerpo
normativo. Asi entonces, esta colaboraci6n permanente que se
brindan | os cényuges durante la vigencia del matrinonio, hace que
se pueda presumr sin duda alguna que |os bienes adquiridos
durante la vida conyugal, son producto del esfuerzo de anbos vy
cuando este apoyo nmutuo es inexistente, conmb en el caso de la
separaci 6n de |os coényuges, |os bienes que se adquieren durante
este lapso de interrupcién de la vida matrinonial, pierden esta
vocaci 6n, ya no son gananciales y solanente son propiedad del
adquirente, precisanmente porque no son parte de este esfuerzo
mutuo que deviene de la vida en comin. lgual suerte corren |os
restantes bienes que de acuerdo con la msma norma precitada no
son gananciales, es decir son presupuestos en donde no esta
presente el esfuerzo y la colaboraci6n nutua de |os cényuges.
|V Ahora bien, esta circunstancia de la vida en comin, presupone
t anbi én, mas que | a cohabitaci 6n, el conpartir proyectos, aportar
apoyo nediante el esfuerzo y sacrificio que conpete a cada uno de
| o0s esposos cuando de increnentar el patrinmonio famliar se trata,
de forma que al residir, conbo en el caso en estudio de una forna
sui géneris, pues cada uno los esposos |o hace en lugares
di stintos, no obstante la procreaci 6n de dos hijos, segun se ha
conprobado, resulta insuficiente para considerar que el bien en
di sputa tiene caracter de ganancial, pues precisanmente no existe
esta conunidad de vida que hace presumr el apoyo y Ila
col aboraci 6n reciprocas para determi nar que |os bienes adquiridos
durante la vida matrinonial, por causa onerosa son bienes
gananci al es. V Lo anterior se torna un poco salido de | o conun,
pues conb bien se infiere de la prueba allegada y |o dispone
correctanente el juzgado de prinera instancia, el sefior Cal deroén
Rojas y la sefiora Vasquez Carpio, convienen en este tipo de
vivencia y se puede establecer que tenian una buena relacién a
nivel de pareja, a tal punto que procrean dos hijos y en forna
conjunta inscriben el bien a nonbre de anbos, no obstante, de la
m smas probanzas se infiere que no existidé el esfuerzo conjunto

pues |la finca se adquiere estando interrunpida |la vida conyugal

sea durante |a separaci 6n que mantuvieron y en la que no se logro
acreditar fehacientemente que existiera reconciliacién, pese al
naci mento de |los dos hijos, dado que se mantuvo |a situaci 6n de

Direcci6n Web http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijulenlinea@bogados. or.cr

PDF created with pdfFactory Pro trial version www.pdffactory.com


http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr
http://www.pdffactory.com
http://www.pdffactory.com

Centro de Informacion Juridica en Linea
Convenio Colegio de Abogados - Universidad de Costa Rica

vivir cada uno en lugares distintos por lo que es inexistente la
conmuni dad de vida entre |o0os esposos. VI Atendi endo |as
consi deraci ones hechas y teniendo en cuenta que bien pueden acudir
las partes al proceso de division naterial previsto en Ila
normativa vigente a fin de termnar con |la copropiedad que hoy
manti enen si fuera del interés de |las partes, procede rechazar |a
nulidad que se invoca por no existir justificacidén para tal
renedio y confirmar la resolucion recurrida en o que es objeto
del recurso de al zada."

Si mul aci 6n de traspaso para perjudicar derecho del coényuge
[ TRIBUNAL DE FAM LI A] #

"l El Juzgado de Fanmilia de Heredia, resolvid sustancial mente
| a excepci é6n que en tienpo interpusiera el sefior apoderado del co
demandado Gerardo Al pizar Alpizar y dictd su rechazo por el
f ondo. En sus argunentos para conbatir esta decision, el
i cenciado Jinménez Chac6n, sostiene en suma que, |a conpetencia
para determinar la sinmulacion de un auto la tienen exclusivanente
los tribunales del ranmp penal pues el fraude de sinulacidén es
delito contenplado por el articulo 218 del Cbédigo Penal y en todo
caso, la falsedad de un docunento en sede civil solo puede ser
declarada en |os casos excepcionales del articulo 397 del Cdadigo
Procesal Givil. 1. La resoluci6n apelada es confirnmada por
unani m dad de éste Tribunal. En efecto para decidir de ésta
manera, debenps tener presente que la pretension pl ant eada al
sefior Juez A Quo, y que aparece a folio sexto del proceso, es |la

que si gue: “ gue sea declarado m derecho a |os bienes
gananciales y en pago del, m sno, se ne adjudiquen la totalidad
de los innuebles i ndi cados y se obligue al denmandado a

confeccionar la escritura de traspaso de dichos bienes a m
nonbre (...) Que sea declarada absolutamente nula la escritura
nunero ciento veintidoés hecha ante el notario M guel Angel
Sal guero Vargas donde m esposo le dona a su hermano Quillerno
Al pizar Al pizar un inmueble que genera la finca del Partido de
Guanacaste folio Real ciento treinta y seis ml| ciento cincuenta.
Que sean condenados m esposo y m hermano Cuillerno ya que de
manera dolosa y sin ninguna razén |d6gica de nmanera sinulada y
para distraer bienes gananciales m esposo le dona un lote de
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tres hectareas ocho ml dosci ent os cincuenta netros
cuadrados...” La presente es una de las |lamdas pretensiones de
decl araci 6n de simulacioén, y por lo tanto mucho mas anplia que
la de falsedad de docunento que cita el apelante para fundar sus
agravios. Ya en vida del magistrado Cervantes se habia dicho que
“ En un sentido generalisino, simular significa representar o]
hacer aparecer alguna cosa fingiendo o imtando |lo que no es

disimular, ocultar 1o gue es, teniendo en anbos casos el
individuo idéntico objetivo, es decir, el engafo. Estos dos
conceptos simlares aparecen conbp aspectos diversos de un msno
f enéneno: la simulacidn. Di chos térm nos al pasar del |enguaje
corriente al canpo juridico, no canbian de sentido. Conforme con
la rmayoria de Ilos tratadi stas nodernos, el acto sinulado

consiste en el acuerdo de partes de dar una declaracion de
voluntad a designio divergente de sus pensanientos intinbs, con
el fin de engafar inocuanente o en perjuicio de la ley o de
terceros; | | amdndose simulacion el vicio que afecta este acto

Entonces, cuando los contratantes |levan a cabo el acto sinul ado,
realizan un negocio juridico solo aparente, con interés de
efectuar otro distinto “Sala Prinera de la Corte nunero 199-91 de
| as 14:50 horas del ocho de novienbre de m| novecientos noventa
y uno. Puede entonces verse que no se pide al A Quo declarar la
fal sedad de un docunento en sede civil — la que esta en verdad
sonetida a reglas nmuy distintas- sino mas bien |a conprobaci 6n de
que, de I|legar a ser denpbstrado lo dicho por Ila actora, |os
demandados no Ilevaron a cabo negocio alguno o bien pactaron
otro oculto con el fin de que ella no pudiera disfrutar de su
derecho a gananci al es sobre |l os bienes que se encuentran en

patrimoni o del marido. En otras pal abras, no se pide que en
sentencia se declare que el docunento es falso sino mas bien
gue lo que si declararon las partes ante el notario es un ardid
para frustrar | as expectativas de un tercero. Es decir, Ila
autenti ci dad del documento no se cuestiona sino ms bien |as
mani f est aci ones de voluntad alli contenidas. Tal pretension

es susceptible de ser tramtada en sede famliar, pues |o que
conlleva a la postre es a reconocer un derecho a gananci alidad
y €eso es instituto regulado por el articulo 41 del Cddigo de
Familia y por ende tema de predileccidn de |la manera nuestra. No
es cierto gue esté | a actora obligada a acudir a |los
tribunales represivos para que se tutele su derecho pues cono se
ha visto la accién de simulacién es regulada y conocida por el
derecho civil y mas bien, tal decision puede venir cono fruto
de un deseo de no afectar al cényuge <con la fuerte tensiodn que

inplica un proceso penal. No solo este Tribunal, sino La Sala
Segunda de la Corte han venido establ eciendo |a estrecha conexi 6n
que existe entre la declaracion de sinulacidn y la de
gananci alidad pues nuchas de |as circunstancias gue Vi enen
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rodeando el acontecer conyugal pueden |Ilegar a dar fuerza a la
idea de que se ha practicado un negocio con fin distinto al
decl ar ado. Es més de la Sala Segunda se pueden consul tar
i nnunerabl es antecedentes y entre ellos |a resoluci 6n setecientos
cincuenta y cinco de nueve horas treinta mnutos del diez de

septienbre del dos mil cuatro, de alli que la inconform dad del
apel ante no pueda ser atendida por el fondo. I ncluso, |os
alegatos de nulidad que se formulan con ocasién de Ila
f undanent aci 6n  del recurso lo qgue hacen es repetir Ila
argunentaci 6n en torno a |os visos penales de la cuestion vy a
la inposibilidad del Juez Civil de decidir la falsedad de un

docunmento por 1o que son en realidad cuestiones concomtantes de
nul i dad pl anteadas con el recurso y no uno autoénono de nulidad,
todo pernmitido por el articulo 570 del Codigo Procesal Cvil, que
cono henos razonado no conparte este Tribunal en cuanto al fondo.
Se procede entonces, inpartiendo confirnmaci é6n al auto apel ado. -"

Partici paci 6n deviene de |la condici6n de cényuge sin que interese
el aporte con que contribuya cada uno

[ TRIBUNAL DE FAM LI A] 5

“I'll. Este Tribunal respalda los analisis y las decisiones del
6rgano de prinera instancia en los dos puntos objeto de este
recurso. Del primer punto debe decirse que |a decisidn de otorgar
o no derecho alinmentario para |os cbényuges cuando |a causal es
separaci 6n de hecho, es una facultad dada al juzgador por la |ey.
El derecho alinentario subsistente para un consorte después del
divorcio tiene caracter excepcional y deviene de tres situaciones
posibles: la primera es al suscribir los coényuges un convenio
formal para divorciarse por nutuo consentimento, caso en el cua
la ley les da a los cobnyuges la facultad de acordar pension
alimenticia (articulos 48 inc. 7° y 60 del Cédigo de Fanmilia); la
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segunda es al declarar el juez el divorcio con cul pabilidad de uno
de los coényuges, pues aqui el inocente adquiere ese derecho
(articulo 57 parrafo prinero ibidem; la ultima es cuando el juez
decreta el divorcio sin que exista conyuge cul pable, nonento en
que la ley faculta otorgar una pension a uno de |os cényuges y a
cargo del otro segun las circunstancias, (parrafo tercero del
articulo 57 citado). U na vez declarada |a disolucién del vinculo,
si no queda decl arado derecho alinentario en favor de un cényuge y
a cargo del otro, no podra después reclamarse el misnp, porque no
existira posteriornente el vinculo que los unid6. La juzgadora de
primera instancia resolvidé declarar que la nujer conserva su
derecho a exigir alinmentos al honbre, ante |o cual este Tribuna
encuentra, que al ser una facultad para el juzgador, y al ser la
causal la separaci 6n de hecho, no hay notivos para elimnar ese
derecho para la nujer conforme a las circunstancias, con |a
informaci 6n de que durante |os nueve afios anteriores dofla Miria
Ester ha estado recibi endo esa pensi 6n por parte de don Jinmy, asi

debe permanecer y en ese aspecto se confirma |la decision. De
segundo punto, en cuanto a la exclusién de 1los derechos
gananciales sobre las nejoras introducidas en el innmueble en

ti enpo de separaci 6n de hecho, tanpoco se admite el recurso . E |
réginmen juridico de |os bienes adquiridos por |os esposos durante
el matrinonio, establece una presunci 6n de esfuerzo conjunto de
anbos conyuges en el crecimento patrinonial que, de nantenerse
hasta la |iquidacién, reputara |a condicién de ganancialidad. Este
esfuerzo conjunto, es asumdo por el ordenamento no conop una
contribuci 6n necesariamente patrinonial o pecuniaria para Ila
obtencion de los bienes, sino conb una consecuencia de la
nodi fi caci 6n que sufre la condicion juridica de |os sujetos con el
advenimento de las nupcias, y de |os deberes que nacen de |a
nueva condi ci 6n de casados: convivencia, nmutuo auxilio, fidelidad,
| eal tad, conunidad de vida, proyecto conjunto, etc. teniendo
especi al preponderancia l|la convivencia, habida cuenta de |a causa
de exclusién inpuesta por el dltinmo inciso del parrafo tercero del
articulo 41 de nuestro Codigo de Famlia. En el caso en exanen, |lo
anterior es exactanente |lo ocurrido, ya que se |le ha negado el
caracter de ganancial a las nejoras construidas en el innueble
inscrito en copropi edad de | os dos cényuges, porque se constatéd, y
no lo niega el apelante, haber sido introducidas durante |a
separaci 6n de hecho después de que <culmné la convivencia.
Corolario de todo lo anterior, en |lo apelado se confirma |a
resol uci 6n venida en al zada. "
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Concepto y estudio sobre el réginmen de participaci 6n diferida
[ SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMVA DE JUSTI Cl A] ¢

" |V.- SOBRE EL REG MEN LEGAL APLICABLE A LOS BIENES | NMJEBLES
RECLAVMADOS COMO GANANCI ALES Y SU NATURALEZA JURIDICA EN EL CASO
CONCRETO El recurrente alega que el Tribunal excluyé conop bienes
gananciales los inmuebles inscritos en el Registro Publico a
nonbre de |a denmandada pese a que si se adquirieron durante |a
uni 6n de hecho. Luego, habi éndose constatado |a fecha aproxi mada
en que inicido la unidén -julio de 1992- debe concluirse, atendi endo
a su fecha de inscripcion en el Registro Pablico, que los tres
bi enes fueron adquiridos, al menos registralnmente por la
demandada, cuando ya habia iniciado |a convivencia con el actor.
Ahora bien, resulta necesario determnar si a pesar de esa
particular circunstancia estos tienen vocacion ganancial. El
articulo 242 del Cbédigo de Fanmlia establece: “La unidn de hecho
publico, notoria, Unica y estable, por mas de tres afios, entre un
honmbre y wuna nujer que posean aptitud |egal para contraer
matrinmoni o, surtirada todos |os efectos patrinoniales propios del
matrinonio formalizado |egalnmente, al finalizar por cual quier

causa” . En el presente asunto, |la existencia de |la relacion de
hecho se tuvo por acreditada en l|las instancias precedentes y no
constituye notivo de agravio ante la Sala. A partir de dichas

prem sas, cabe sefialar que nuestro sistema juridico contenpla un
régimen de participacion diferida en los bienes gananciales, de
conform dad con el cual, al declararse disuelto o nulo el vinculo
matrinoni al, al disponerse |la separacion judicial y al celebrarse,
después de las nupcias, capitulaciones nmatrinoniales, es cuando
cada uno adquiere el derecho de participar en la mtad del valor
neto de |los bienes que, con ese caréacter juridico, se hallen
dentro del patrinmonio del otro (articulos 40 y 41 del Cbdigo de
Famlia ). Asi bien, el calificativo de ganancial, en su
filosofia y en el ordenamiento juridico positivo, hace referencia
a un determ nado bien, adquirido durante |la existencia del vinculo
matrinmonial -de la unidén en este caso-, nediante el esfuerzo y la
cooperaci 6n, reales y efectivos, de anbos coényuges. En relacién
con su significado se ha indicado que “bienes gananciales son
todos aquellos adquiridos a titulo oneroso dentro del matrinonio,
nmedi ante el trabajo, el esfuerzo y |a cooperacion de anbos
cényuges en su conunidad de vida y que han significado un aunento
en el patrinonio de cada uno de ellos, respecto del que se aportd
al constituirse el matrinonio. bservanps asi  que |os bienes
gananci al es son aquellos que inplican un aunento de capital, un
acrecentam ento patrinonial, forjado nediante el esfuerzo conun de
| o0s esposos”. (TREJOS SALAS, Gerardo y RAM REZ, Marina. Derecho
de Famlia Costarricense . Tonro |. San José, Editoria
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Juricentro, 5° edicion, 1999, p. 225). Ese esfuerzo conun de |os
cényuges o convivientes, se desprende de su col aboraci én no sélo
en lo material, sino tanbién en lo noral y en |la entrega de anbos
por ir, diarianmente, satisfaciendo |as necesidades del hogar vy
debe partirse sienpre, salvo prueba fehaciente en contrario, de
gue anbos velan y se esfuerzan, en |a nedida de sus posibilidades,
por el nejoramento de |as condiciones de la famlia; razéon por |a
cual, se presunen gananciales |os bienes que adquieran durante |a
vigencia plena de su matrinonio o de |la unién de hecho |egal nente
conformada. En el articulo 41 del Cddigo de Famlia se establece,
con claridad, cuéles bienes no tendrian |la vocaci 6n de gananci al .
A respecto, se indica: “...Unicamente no son gananciales |os
siguientes bienes, sobre los cuales no existe el derecho de
participacion: / 1) Los que fueren introducidos al matrinonio, o
adquiridos durante él, por titulo gratuito o por causa
aleatoria; / 2) Los conprados con valores propios de uno de |os
conyuges, destinados a ello en las capitul aciones nmatrinonial es; /
3) Aquellos cuya causa o titulo de adquisicion precedié al
matrinonio; / 4) Los nuebles o inmuebles, que fueron subrogados a
otros propios de alguno de los conyuges; y [/ 5) Los adquiridos
durante | a separaci 6n de hecho de |os cényuges”. De conform dad
con la reforma introducida al articulo 41 del Coédigo de Fanilia
por la Ley N 7689, del 21 de agosto de 1997, anbos coényuges
adqui eren el derecho a participar en |os bienes gananci al es que se
constaten en el patrinmonio del otro, con absoluta independencia
del calificativo de inocente o de cul pable, dentro de un proceso
que concluya con la disolucion del vinculo matrinonial. Cono se
indicéo anteriornmente, en el caso bajo exanmen, se tiene que |os
tres bienes pasaron registralnente a formar parte del patrinonio
de la accionada durante la uni6n de hecho. Si bien |os bienes
adquiridos en 1993 |o fueron cuando ya anmbos convivi entes estaban
viviendo juntos y en |la causa de adquisicion se indicé que era por
conpraventa, debe tomarse en cuenta el nmodo nediante el cual
fueron adquiridos, por parte del IDA, |0 que tiene connotaciones
particulares que deben atenderse a efecto de determnar Ila
natural eza de tales bienes. Analizada |a situacion, se tiene que
con respecto a | os dos bienes innuebles escriturados en 1993, a |la
accionada se le otorgd titulo juridico, con base en |la Ley N° 5064
del 22 de agosto de 1972, que es la Ley de Titulacion de Tierras |,
| uego derogada por |la nanmero 6734, del 29 de narzo de 1982, que es
la Ley de Jurisdiccidén Agraria , vigente. El objetivo de esta
concreta ley, si bien ligado a los fines que debia cunplir el
entonces Instituto de Tierras y Colonizacién, no se referia al
especifico contrato de asignacion de tierras o a la actividad de
col oni zaci 6n y parcel aci 6n encargada a dicho Instituto en virtud
de la Ley N 2825, del 14 de octubre de 1961. La finalidad
buscada era otra, |la de conceder los titulos correspondientes a
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| os ocupantes, por |o que se preveian requisitos, condiciones y
limtaciones diferentes. En el articulo 1° se establecia: “E

Instituto de Tierras y Colonizacién I|levara a cabo progranmas
miltiples de titulacion de tierras en zonas del pais determn nadas
por la Junta Directiva de dicho Instituto, que sean parte de |as
reservas nacionales y en las que existan por |o nenos una
proporci 6n del 20% de poseedores de fincas que carezcan de titulo
inscrito en el Registro Pablico y cuyas cabidas no sean superiores
a 100 hectéareas tratandose de fincas dedicadas a la agricultura y

de 300 hectéareas cuando |lo son a |la ganaderia”. Conp se indico,
la finalidad de la ley era |la de proveer de titulo juridico a |os
| egiti nns poseedores de esas tierras. En el articulo 3° de la

indicada Ley se establecian las condiciones y requisitos
i ndi spensables para que se pudiera realizar |a correspondiente
titul aci on. En ese sentido, la norma expresaba: “Articulo 3°.-
Las tierras a que se refiere el articulo precedente, con Ias
sal vedades que ahi se contenplan, seréan traspasadas e inscritas a
nonbre de sus respectivos poseedores, entendi éndose para tales
efectos que ejerce posesion quien haya explotado la tierra en
forma permanente, publica y a titulo de duefio durante un |apso no
menor de tres afios . La prueba de |a posesio6n se |levara a cabo
medi ant e i nformaci én sunmarisima a cargo de funcionarios
calificados del Instituto que necesari anmente deber& conprender | os
siguientes requisitos mninos: a) Nonbre, apellidos, calidades,
domcilio y cédula de identidad del poseedor o poseedores en su
caso; b) Naturaleza, situacion, nedida superficial, |inderos,
nonbre y apellidos de |los colindantes del terreno de que se trate
y la nedida lineal del frente a cam nos publicos, todo con arreglo

al plano de catastro del innueble; <c¢) Mnifestacion de 1os
colindantes dando su conformdad a |os datos que arroja el plano
de la finca; d) Decl araci 6n de tres testigos vecinos del
| ugar que conprueben |la posesio6n ejercida por el ocupante . La

prueba testinonial sera innecesaria si en el acto se presenta un
docunento publico o privado de fecha cierta, con nmas de tres afos
de otorgado en que conste el derecho del poseedor; e) Inspeccion
ocul ar del funcionario para verificar la medida, |ocalizacion y
uso de la tierra; f) Manifestaci 6n jurada del poseedor de que |a
finca no ha sido inscrita en el Registro Publico ; y g) De que
acepta | a adjudicacién en los térmnos y condiciones que establece
la presente ley”. (Los subrayados ni las negritas estan en el
original). Esos procesos de titulacidén de tierras encargados, en
aquel l a época, al Instituto de Tierras y Col onizaci 6n (actual nente
Instituto de Desarrollo Agrario, en virtud de la transfornacion
introducida por la Ley N° 6735, del 29 de marzo de 1982), conp se
indico, se hacian con la finalidad precisa de dotar del titulo
juridico respectivo a aquellas personas que |as habian poseido por
un periodo de tres afios, en forma permanente, publica, pacifica,
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estable y a titulo de duefio. Resulta de interés realizar |a
siguiente transcripcion, donde se explica sobre el propésito de
dicha normativa, conocida tanbién con el nonbre de Ley de
Titulacion Miltiple . A respecto se ha indicado: “Es parte del
Programa de Desarrollo Agropecuario 1971-1974 y su objetivo
prinordial es proporcionar estabilidad y seguridad en |a tenencia
de tierras de las reservas nacionales a quienes ya estan

per manent ement e establ ecidos en ellas , |o que se supone les sirva
de incentivo para una mayor inversion y les facilite el acceso al
crédito. El prograna se propone titular, en dicho periodo, no

nmenos de 660.000 hectareas y otorgar titulos a sus ocupantes,
calculados en no nenos de 25.000 pequeiios 'y nedianos
agricultores...” (SALAS MARRERO, Gscar A y BARAHONA | SRAEL,
Rodri go. Derecho Agrario , San José, Universidad de Costa Rica,
segunda edicié6n. 1980, p. 363). Luego, en la ley se preveia que
los titulantes cargarian Unicanente con |os gastos de agrinensura
y que no pagarian los gastos notariales ni los de inscripcidn
(articulos 5, 6 y 10). La causa adquisitiva, tratandose de
titul aci ones, se encuentra

preci sanente en el hecho de |a posesion, pues es ésta |la que da
derecho a solicitar o reclamar el titulo juridico fornmal. Por
eso, la condicidn esencial para poder optar por la titulacion
radica en el hecho msnb de la posesién, que deberd revestir
especi al es caracteristicas. En esta particular situacion, se
exigia pues que fuera permanente, publica y a titulo de duefo
durante un periodo no menor de tres afios. De conformdad con lo
anterior, debe tomarse en cuenta que antes de proceder a |la
inscripcién en el Registro, el titulante debe conprobar que posee
una serie de requisitos admnistrativos que solicita Ia
institucién. Asimsnp, previanente, debe procederse a detentar |a
posesi 6n del inmueble por un tienpo determinado. Al nonento de
realizarse la escritura para la inscripcion ante el Registro se
indica que es por venta, no obstante se aclara en el instrunento
gque el precio se paga especificanmente para cubrir |os gastos de
agrinensura; de ahi el valor tan bajo que se indica. Asi | as
cosas y tomando en cuenta que el Cddigo de Famlia no da un
concepto de lo que es bien ganancial sino que |lo que hace es
excluir aquel | os que no tienen dicha natural eza, debe
interpretarse en sentido contrario que |os bienes adquiridos a
titulo oneroso son | os que gozan de dicha condicién juridica, pero
atendi endo tanmbién a los matices que ha establecido |a doctrina y
la jurisprudencia al respecto, es decir, que tanbién deben
concurrir otros presupuestos cono |o son que se hayan adquirido
por el esfuerzo comin de anbos cényuges -convivientes en este
caso- lo cual no sucedidé en el presente asunto, conb se dira. Se
tiene que la accionada ejercid la posesion de dichos bienes vy
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cunplié con los requisitos |egales nucho antes de iniciar |la union
de hecho con el actor. Alan y cuando aproximadanmente un afio
después de que enpezaron a vivir juntos fue cuando se confeccioné
la escritura y se le otorgd el respectivo titulo de propiedad, |o
cierto es que |la accionada ya habia cunplido con |a posesion y
demas requisitos en forma individual, nmucho antes de que se
iniciara la unidn. En este sentido, el testigo Fernando Diaz
Suarez refiri6: “Antes de que Benito Ilegara a esa finca estaba
dofia Juana y el papé de ella. Anteriornente no sé de quien era esa
propi edad. Eso el ida (sic) lo habia nedido, esos terrenos eran
del lIda”. (Folio 165). El sefior Florencio Ubao Valle manifesté

“Ell os no adquirieron bienes porque esa finca era de m papa. Dofia
Juana tiene bienes. Estos bienes |os adquiri6 porque cuando mnuri o6
m papa repartié a todos los hijos un pedazo de la finca a cada
uno. Cada quien se encargdé de nedirla y sacar su respectiva
escritura con el lda. El resto de la finca fue voluntad de déarsel a
a Juana. Esa parte son dos pedazos de finca. [.] Ella mdid |os
papeles los netié al lda. No recuerdo en qué afio fue eso. Una de
las fincas de Juana mide treinta y cinco hectareas y la otra conp
cinco hectareas, la otra no sé. Lo de ella son tres, sea por lo
del cam no. Esas fincas no fueron escrituras (sic) en la msm
oportunidad. Cuando la Ley del 67 no pudo escriturar porque
i npedia, hasta que esto se arregl6. No recuerdo el afio en que
enpez6 a escriturar. Cuando m papad doné eso a Juana, ella no
convivia con Benito. Después conp siete afios de esto ellos
enpezaron a ser novios. Ellos no adquirieron ningun bien estando
juntos”. (Folios 166-167). En igual sentido, Denis Mntano Ubao
indico: “Ellos no adquirieron bienes que yo sepa no. Juana tiene
propi edades. Lo que yo conozco tiene dos fincas en el Conbate y un
lote en Los Chiles. Las fincas del Conbate las adquirid por
herencia. [.] Ella le sacO escritura una vez que se |la repartieron
no sé las fechas. Eso |lo repartié probablenmente hace unos
diecisiete o dieciocho afos, porque yo tenia dieciséis cuando
muri 6 m abuela. [.] Cuando mi abuelo repartié la finca no estaban
en relaci é6n de pareja”. (Folio 169). Fi nal mente, |a deposiciodn
de Carlos José Mntano Ubao fue clara al exponer: “Ellos en ese
ti enpo que convivieron no adquirieron bienes. Juana tiene bienes,
lo que m papéd le dejé a ella. Estan ubicados en el Conbate. M

papa hace unos dieciocho afios reparti 6 esas fincas, conb herencia
nos dio una parte, a ella le dejo el resto. Lo que le dej6 a Juana
son conp cincuenta y dos hectareas. Son dos propiedades una de
ella la divide la calle. [.] Esa propiedad no tenia escritura

cada quien mdi6 y sacé plano de lo que le dieron. La sacaron por
medio del lda. Juana y todos paganos |la nedida del terreno, al

ingeniero. La escritura se le pagé al lda. Esas tierras no eran
del ida (sic), cuando m papa se netid ahi esas tierras eran
libres. Cuando m papa repartié6 las tierras Juana todavia no
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convivia con Benito”. (Folios 170-171). Aunque algunos testigos
menci onaron  haber visto al demandante trabajando en |as
propi edades de |a denmandada, se entiende que |lo hizo después de
haber enpezado |a relaci6n de convivencia y cuando ella ya habia
cunplido los requisitos para titularlas a su nonbre, por |o que se
debe descartar que |lo hiciera conp requisito para optar por la
titulacion. Si la posesion fue la causa por la cual la sefiora
Mont ano Ubao adquiri6 el derecho de propiedad de |os nenci onados
dos innuebles, para desvirtuar |a condici6n de ganancial es debié
aportar |a prueba pertinente; o sea, que el hecho de |a posesion

con las caracteristicas indicadas, se habia al canzado de previo al
inicio de la uni6én de hecho, cosa que si hizo nediante |a prueba
testinmonial traida a los autos, donde no quedd acreditada una
partici paci 6n previa del denmandante en dicha posesion. Esta Sal a,
en un asunto simlar, dej6 claro que si |la posesioOn se concretiza
antes de la uni6on de hecho, el bien pierde su caréacter de

gananci al . No otra cosa se desprende de lo indicado en la
sentencia nunero 588, de las 9:40 horas del 22 de novienbre del
2002: “Por consiguiente, la causa adquisitiva del innueble de
parte del co-demandado ... no fue el contrato de asignacion de

tierras, conb se indicé en |a segunda instancia. Ahora bien, estéa
claro que no puede considerarse el proceso de titulacid6n cono |la
causa adquisitiva del innmueble por parte del co-accionado; pues,
| os procesos con tal naturaleza, sirven para poner a Derecho una
situacibn de hecho y para garantizar |la seguridad del tréafico
juridico, segun nuestro sistema de propiedad registral; pues se
estima conb legitino propietario a quien asi conste en el
correspondi ente Registro Publico. La causa adquisitiva, traténdose
de titulaciones, se encuentra precisanente en el hecho de Ila
posesi 6n; pues es ésta |la que da derecho a solicitar o reclamar el
titulo juridico formal. Por eso, |la condicién esencial para poder
optar por la titulaciodn, radica en el hecho nmisno de |a posesion

gue deber& revestir especiales caracteristicas. En el caso bajo
examen, se exigia que fuera permanente, publica y a titulo de
duefio, durante un periodo no nenor de tres afios. Si |a posesion
fue la causa por la cual el sefior... adquirié el derecho de
propi edad del relacionado innueble, para desvirtuar |a condicion
de gananci al debi 6 aportar |a prueba pertinente; sea, que el hecho
de la posesidon, con las caracteristicas indicadas, se habia
al canzado de previo al matrinonio 7. (El destacado no es de

original). Debe acotarse tanmbién que la fornma conb |a accionada
inicio la posesion de anbos innuebles fue precisanmente por |a
cesion que le hizo su padre en forma gratuita, muchos afos atras,
aspecto que excluye aun nmas |a ganancialidad de 1os bienes
menci onados. Luego, queddé denpstrado que | a convivencia conenzé en
julio de 1992. Si bien los titulos de propiedad |e fueron
otorgados concretamente el 25 de junio de 1993, y quedaron
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inscritos en el Registro el 16 de septienbre siguiente, lo cierto
es que | a posesi6n por el periodo de tres afios se habia concretado
mucho tienpo antes de que se verificara la union. [...]"

Analisis respecto a |la naturaleza juridica del derecho
[ TRIBUNAL DE FAM LI A] 7

"I Se procede al andlisis de los notivos de inconforn dad
de cada uno de los recurrentes en forma separada, a fin de
mant ener el orden inicial. Asi 'y en referencia al priner
noti vo que aduce el accionado inmpugnante o0 sea que erroOneanente
se le otorgdé derecho a ganancial es sobre el derecho de usufructo
que él lo cual caracteriza la sentencia conp ultrapetita pues el
demandado no sélo no reconvino sino que ademas no hizo reclano
expreso sobre los misnps. Y el propio accionado a través de |la
prueba confesional por el rendida admti6 que esos innmuebles se
conpraron a nonbre de |a esposa en sustitucion de una propiedad
gue seu propio padre le dondé vy que el accionado habia vendi do,
dej andose él todo el dinero. Asi solicita la revocatoria del
fallo a fin de que se acceda a |lo solicitado sobre el inmueble
matricula nunmero 125.470-000 siendo que existe en autos prueba

suficiente de que el innmueble se constituyé sin que nediara
separaci 6n judicial y con dineros provenientes de otras ventas
de propi edades con caréacter de ganancial. Y conp ultinp extreno
de descontento el que el fall o haya incluido | os innuebl es
nuneros 543.462-000 y 54-406-000 del Partido de San José conp
gananci al es, ostenta sobre el innmueble nunero 500.996-000 del

Partido de San José, siendo que el misnmob no era bien ganancial.
Cabe destacar que al recurrente no le asiste razén porque dicho
i nmueble la parte que adquiere de su padre, |o hace nediante una
venta y las restantes fincas que lo integran porque el msno |lo
constituyen la integraci én de varias fincas, fueron adquiridas a
titulo oneroso incluso la parte que le vendi6 su propio hermano,
porque este asi expresanente |o declara. De nodo tal que, el
i nmuebl e en cuestién si es caracterizable conp ganancial. En lo
gue respecta al innueble nunero 125.470.000 del Partido de San
José, tanpoco le asiste razén al accionado porque del andalisis
del sustrato probatorio vertido al sub-judice se infiere que el
acci onado organi z6 su patrinonio con el objetivo o direccionado
a la ocultacion del msnb y en el afan dnico de vulnerar, el
derecho a gananciales de la parte accionante en este caso, la
esposa. Rei terada jurisprudencia nacional, ha considerado que
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aun en circunstancias conb |as que nos conpete a analizar, en este
proceso 0 sea sin que nedien acciones judiciales tendientes a
desvirtuar el negocio base de |la ocultacio6on del patrinonio, y
en consideraci 6n a que el derecho a gananciales, no es un derecho
de copropiedad, ni versa exclusivanmente sobre la materialidad
del bien, sino mas bien que se trata de un derecho de crédito,
el msnpb podra hacerse efectivo solo otros bienes del denandado.

De nodo tal a efecto de realizar |la caracterizacion es
irrelevante que en este nonento el bien este fuera de |a esfera
patrinoni al personal del recurrente . Maxi me cuando, conp en la
especie el negocio realizado, |a donacién ostenta o reviste todas
las caracteristicas de un negocio sinulado, o0 sea entre
parientes cercanos, parte del circulo intino de confianza del
vendedor gque asi se asegura el dom nio sobre el bien y sus

frutos. Donacién al hijo que vive con él, siendo que procrearon
varios hijos en matrinonio, |lo que resulta a todas luces injusto
e injustificado si por otra parte dice que se vidé conpelido a
vender otros innuebl es para pagar deudas cono entonces, se
permtia efectuar en tal condicién econdnica, donaciones de sus
tierras a uno solo de sus hijos. Ademas continua viviendo en
esa finca dado que cuando se separ6 de su esposa , se traslado a

la casa alli construida en ese inmueble y continua ejerciendo
todo tipo de actos de domnio sobre el innmueble, incluso o ha
utilizado cono garantia de créditos hipotecarios y la
trasmsiéon de la nuda propiedad al hijo comin, se da en una
et apa gue por los conflictos debido a la infidelidad del
demandado el matrinmonio estéd en crisis, a punto de |la separacion
de hecho, fragnentada |a relaciéon y en un nminino de

conmuni caci 6n, o sea, que la convivencia matrinonial se encuentra
en un grado sunop de deterioro. Criterio que se aplica en torno
al siguiente agravio en punto a los treinta y dos mllones
cuatrocientos ml colones que él recibe, conp producto de ventas
gue vende precisanmente en el periodo de sospecha sefial ado y que
desaparece y que conp se ajuntdé no es nas que el mecani sno a
través del cual se burla el derecho a gananci ales de la
esposa recl amante. De colofdén, el reclanmp sobre |la condenatoria
en costas, atenta contra la mis elenental inteligencia de |os
j ueces. En tanto no solo ha resultado perdi doso el inpugnante

al establecerse |la separaci6n judicial por |la causal de adulterio
qgue a él se atribuye sobre la cual mntidé y asi se establecidé a
través del dicho de parientes conunes nuy cercanos adulterio que
hoy por hoy el demandado exhi be en el pueblo, sin el nenor pudor

y aun asi conparece en estrados negandol o. Sin manifestar el
menor enpacho en solicitar que se revise su buena fe vy l o
gue es aln nas vergonzoso y una falta de respeto para si
m sno, que se valore su buena fe procesal y “la transparencia

de sus actos” atribuyéndole a la esposa |a pérdida del proceso.
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Lo cual indica que el recurrente desconoce |os alcances de la
| abor de los jueces al emtir criterio, |a esposa no es perdi dosa
y la oposicion del accionado carece de fundanmento, es a ultranza
sin razébn de ser y lleva inplicita toda |a organizaci 6n del
patrinonio de este con el fin de defraudar el derecho a
gananciales de |a parte accionada. Razonam ento suficiente para
establ ecer que la condenatoria en costas, se realiza conforne a
derecho y efectuada la mnuciosa renmisidén de |los autos asi debe

mant enerse. V. En concordancia con el primer notivo de queja
de parte de la accionante, debe establecerse que a la msm si
le asiste razon; el innmueble matricula ninero 500-996-000 de

Partido de San José, no fue adquirido nmedi ant e donaci 6n por
herencia, cono pretende hacerlo ver el demandado. Se trata de
una uni 6n de fincas donde el padre y hermano del demandado |e
venden a este durante |a vigencia del matrinmonio o0 sea que e

bien se adquiere a titulo oneroso nmerced al esfuerzo comin de
anbos cényuges vy que conp se analizé lineas atréas el esposo sacé
de su patrinonio personal otorgada a escasos 8 dias de que se
presentara esta demanda, |a que incluso se anotd prinero que la
escritura de donacién al hijo comin Norberto Fallas Fallas, la
cual se realizé el trece de mayo del dos mil tres y esta denanda
se interpuso el cinco de mayo del dos ml tres. En tales
circunstancias, sobre el innmueble 500-996-000 del Partido de San
José, le asiste derecho a |a denandante al cincuenta por ciento
del valor del msnb, por concepto de gananci al es. Con rel aci 6n
al reclanb sobre la vivienda que se constituyé con bi enes
subrogados a través de ventas de otros innuebles del accionante
y a la cual se traslada el demandado, cuando interrunpe el
connubio marital, debe puntualizarse que el propio demandado asi
lo admite en confesional rendida, y la esposa en declaracion de
parte. Los testigos establecen |a separacion de |la pareja desde
el nonento que esta interrunpe |la relacio6n sexual entre ellos al
pasarse el marido a otra cama a solicitud de la esposa, pero la
conuni dad nmatrinonial es nucho mas trascendente, que una relacion
de orden sexual, es una comruni 6n de vida en comin, que inplica en
conpartir en nmuchos sentidos y que se mantiene aun cuando no se
conparta el | echo. Por ello no puede considerarse la
i nterrunpi 6 de la conunidad de vida matrinonial, cuando el
propi o demandado afirma que deja el otrora domcilio conyuga

para dirigirse o ubicarse en la casa construccién o finca en
la finca, con anterioridad a l|la separaci6n de hecho. Por ello
el reclanp tanbién es de recibo, porque le asiste razon a la
recurrente. Finalmente , se arriba al dltino notivo de agravio.

La caracterizacién de ultrapetita del pronunciamento por
referirse a los bienes propiedad de |a accionada, y que fueron
t anbi én adqui ri dos nmedi ante el esfuerzo comin de anbos

conyuges durante l|la vigencia del matrinonio y que la parte
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reclamante no acreditdé que sean conprados con dineros
subr ogados de bienes de su herencia la cual dilapida el
acci onado, se inpone concluir que no Ileva razén |a gestionante.
Tal es bienes son caracterizables conbo gananciales y sobre ellos,
el demandado tiene derecho al cincuenta por ciento del valor neto
de los msms. Siendo que |la determnacion de |a ganancialidad

sobre bienes adquiridos en matrinonio es un efecto de Ila
di sol uci 6n del vinculo matrinonial, o bien de la declaratoria
de separaci 6n judicial (di stensi6on del vi ncul o) resulta

i mperativo para el juzgador pronunciarse sobre |los misnps, adn
de oficio o0 sea aun cuando no exista pretension expresa en tal
senti do. Por 10 expuesto se revoca parcialnmente la sentencia
apel ada en cuanto sobre el innueble 500-996-000 del Partido de
San José, otorgdé a |la accionante derecho uUnicanente al usufructo
gue ostenta el demandado. Y asinmisnp en cuanto excluyé |a casa
constituida sobre el i nnueble ndnmero ciento veinticinco mil
cuatroci entos setenta-cero cero cero (125.470-000), tanbién de la
Provincia de San José para en su lugar establecer que le asiste
derecho a gananciales a |la parte demandante sobre el cincuenta
por ciento de |la totalidad del i nmuebl e nunero quinientos ml
noveci entos noventa y seis-cero cero cero (500.996-000), de la
Provincia de San José. Y que ademas |le asiste derecho a la
construccion o sea la casa de habitacion construida sobre el
i nmuebl e ndmero ciento veinticinco m!| cuatrocientos setenta-cero
cero cero (125.470-000). En | o demas apelado se mant i ene
i ncolume el pronunciamento.-"

Analisis acerca de la no ganancialidad de |os bienes adquiridos en
periodo de irregul aridad generado en |l a existencia de inpedinento
| egal de uno de | os convivientes para contraer matrinonio

[ SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTI Cl A] 8

“I'll. Se acusa violacién de los articulos 242 a 245 del Cbdigo de
Fam lia, por |las razones descritas en el anterior considerando. El
prinmer argunento sea el referido a que es prematura |a decl araci 6n
de la unio6n de hecho por cuanto esta “no ha finalizado todavia”,
€S un argunento nuevo y contrario a lo que expresé el recurrente
al contestar l|la denmanda por |0 que no estda legitinmudo el
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recurrente para traer ante esta Sala el andlisis de ese tenma por
resultar sorpresivo para la contraria, y por no haber sido notivo
de anélisis por parte del Tribunal, por lo tanto la Sala esta
i npedi da para revisar este argunmento. En todo caso debe quedar
claro que la unién de hecho estéd prevista en |los nunerales 242 a
244 del Codigo de Familia que son el sustento |legal de |a demanda
de dofia Mriam |sabel Hernandez Espinoza, nuneral es que estipulan
lo siguiente: Articulo 242: “La union de hecho publico, notoria,
unica y estable, por mas de tres afos entre un honbre y una nujer
gue posean aptitud |legal para contraer matrinonio, surtird todos
los efectos patrinoniales propios del matrinonio formalizado
| egal rente, al finalizar por cualquier causa.” Articulo 243: *
Para | os efectos indicados en el articulo anterior, cualquiera de
| os convivientes o sus herederos podra solicitar al Tribunal el
reconoci miento de la unién de hecho. La accion se tramtaré por la
via del proceso abreviado, regulada en el Codigo Procesal Civil, y
caducara en dos afios a partir de la ruptura de |la convivencia o de
la muerte del causante.” Articulo 244: “El reconocimento judicial
de la unidn de hecho retrotraerd sus efectos patrinoniales a |la
fecha en que se inicidé esa union.” Conp puede notarse del texto de
esos articul os, no existe ninguan inpedinmento | egal par a
deslegitimar la solicitud de declaraci 6n de uni 6n de hecho antes
de la ruptura de esta, pues unicanente se establece en el articulo
243, que es el que se refiere a la legitinmacién activa, una
caduci dad de dos afios contando el plazo a partir de la ruptura de
la convivencia o de la nuerte del o de |a causante; o sea, que la
| egitimaci 6n activa la tienen cualquiera de |os convivientes una
vez que hayan cunplido tres afios de union publica, notoria, Unica
y estable, estando en libertad de estado, derecho que estéa
l[imtado solo por la caducidad del msnb. En segundo |ugar se
acusa quebranto del principio de irretroactividad de |la | ey basado
en que al inicio de la relacio6n de convivencia con la actora no
exi stia norma que regulara la union de hecho, y por lo tanto |os
bi enes adquiridos no estaban sonetidos a ningln réginmen de
gananci al i dad, aspectos que fueron regulados a partir del 28 de
agosto de 1995, por lo tanto al haber adquirido |los bienes a su
nonbre antes de la vigencia del articulo 244 del Cbddigo de
Familia, el Tribunal violé el <citado principio constitucional
(articulo 34) porque concedi 6 derechos gananci al es antes del 28 de
agosto de 1995. Conmpb queda dicho este agravio tanpoco es de
recibo, en priner lugar, porque la actora sustentd su demanda,
entre otros, en el nuneral 244 que establece la retroactividad de
| os efectos patrinoniales derivados del reconocimento de |a unién
de hecho desde |a fecha en que se inici6 esa unio6n, asi fue pedido
por la actora y al contestar la demanda, el aqui recurrente no
hizo objecion al respecto, pues béasicanente enfocé su defensa
sefial ando que la unié6n de hecho fue irregular mentras él estuvo
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casado (sea hasta 9 de julio de 1985), y que la actora habia
perdi do el derecho por caduci dad, al egando en esa oportunidad que
tenia ocho afios de haber terminado la relaci6n aunque aceptd que
vivian bajo el msnm techo; en consecuencia, hubo una aceptacion
tacita del derecho a gananciales de |la actora a partir del nonento
en que él adquiridé la libertad de estado y con ello los efectos
retroactivos previstos por el nuneral 244 antes citado, norma que
no ha sido anulada por |a Sala Constitucional nediante |os votos
namer os 904 de las 10: 33 horas del 18 de novienbre de 1998, ni por
el 3858 de las 16:48 horas del 25 de mayo de 1999, en que apoya su
recurso, por |lo tanto se trata de un tema precluido porque no
objetd la aplicaciéon de esa norma en el sentido literal del m sno;
en todo caso, tampoco seria atendible el argunento, porque esta
Sala en forma reiterada ha sostenido que |os efectos retroactivos
previ stos por el nunmeral 244 son aplicables en casos conp el que
aqui se discute, en este sentido se pronuncid esta Sala en |os
votos numeros 327 de las 9:00 horas del 19 de dicienbre de 1997,
111 de las 14.30 horas del 14 de marzo del 2003 y 670 de las 9:50
horas del 9 de novienbre del 2001 y 755 de las 9:30 horas del 10
de setienbre del 2004 entre otros. Tanpoco es atendi ble |a al egada
inconstitucionalidad de la jurisprudencia de esta Sala porque no
es en este proceso donde debe revisarse |a regularidad
constitucional de |os pronunciamentos jurisdiccionales y en todo
caso los actos jurisdiccionales del Poder Judicial, no son
revi sables por esa via (articulo 74 de la Ley de la Jurisdiccion
Constitucional). IV. Finalnente, reclama el recurrente que en |la
sentencia del ad quem no se |e concedi eron gananci ales sobre |os
bi enes inscritos a nonbre de |la accionante. La Sala no encuentra
que el Tribunal haya incurrido en error alguno por cuanto |os
bi enes adquiridos por la accionante entraron en su patrinonio
durante los neses de febrero y mayo de 1985, Asi se nota que |a
finca 209763 fue inscrita el 6 de nayo de 1985 y la finca nunero
110865 el 4 de febrero de 1985 y la nunmero 209797 el 6 de nayo de
1985 (folios 5 frente y vuelto, y 6 vuelto), nonmento en que el
recurrente estaba casado, porque conp se indicd, se divorcido el 9
de julio de 1985, por lo que la uni6n de hecho no podia surtir
efectos juridicos, y por consiguiente esos bienes no constituyen
gananci ales. En consecuencia ese agravio no es de recibo.
Corolario de |o expuesto, procede denegar el recurso con |as
costas del msno a cargo del pronovente."
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Concepto, naturaleza del derecho y analisis sobre el réginmen de
separaci 6n patrinonial y el de participacion diferida

[ SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPRENMA DE JUSTI Cl A] ®

“I'll. La recurrente acusa nala valoracién de la prueba y con ello
guebranto del articulo 8 del Codigo de Famlia, porque estinma que
el Tribunal no tomd en cuenta que el accionado |la presiond e hizo
gqgue ella le donara el i nmueble (para sustraer la parte
proporcional que le correspondia comp bien ganancial) inscrito
bajo la matricula 249.699.000, el cual habia sido adquirido con
esfuerzo conjunto de anbos. El articulo 8 del Cddigo de Fanilia
en o que interesa dispone: “.los jueces en nmateria de famlia
interpretaran | as probanzas sin sujecién a |las reglas positivas de
la prueba comin, atendiendo todas las <circunstancias y |os
el ementos de conviccion que |os autos sumnistren; pero, en todo
caso, deberan hacerse constar |as razones de la valoracion(.)” A
respecto esta Sal a ha di cho “La nor ma en cuesti 6n,
consecuentenente, margina las reglas del Cbdigo Procesal Cvil
(entre ellos su ordinal 330, nencionado en el recurso) y dispone,
expresa y claranente, que |las pruebas se deberan interpretar sin
sujecién a las normas del proceso comin, y con ello, queda
excluido el valor que les da a | as pruebas aquella otra normativa,
procesal «civil. El juez las aprecia |ibrenente, atendi endo
cui dadosanmente a las circunstancias y a los elenentos de
convi cci 6n; pero eso si, haciendo constar sienpre |os respectivos

notivos, y con arreglo a una sana critica racional. Ello
significa que no es libre de razonar a voluntad y tanpoco en forma
sinplenente discrecional. La sana critica es una operacion

intelectual, destinada a la correcta apreciacion del resultado de
| as pruebas judiciales. Debe atender a la |d6gica, |a experiencia,
a la ciencia, a la sicologia, y al correcto entendi m ento hunano,
en su contexto; |o cual excluye cualquier arbitrariedad, sienpre
ilegitima y espuria” ( Voto N 270 de las 9:45 horas del 22 de
abril del 2005). Sobre este tema véanse entre otros |os votos 748
de las 9:40 horas del 28 de novienbre del 2003, 302 de las 15:30
horas del 19 de junio del 2001 y 302 de las 10:20 horas del 6 de
junio del 2001. En este caso, no encuentra la mayoria de esta
Sala que se haya dado quebranto del articulo 8 del Cddigo de
Fam | i a. Por el contrario, se nota que el Tribunal analizd6 toda
la prueba, y Ilegé a la conclusion de que la finca N° 249.699. 000
fue librenente donada por |la recurrente al denmandado; o sea que no
hubo coacci 6n que viciara el consentimento, si bien |la accionante
al ega que fue presionada por el accionado, no especificd hechos
configurativos de esa supuesta presion y no hay elenentos
probatorios para sustentar su dicho. Criterio este que conparte
la mayoria de esta Sala por las razones que se diran en |as
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si gui entes consi deraciones. |V. Por ser el tema de |os gananci al es
el punto central de este litigio, de previo a definir si la finca
en discusi6n es o no ganancial, es necesario conceptualizar dicho
i nstituto. Se entiende por bienes gananciales aquellos que se
obtengan durante el matrinonio nediante el trabajo o industria de
cualquiera de los coényuges, y los adquiridos a titulo oneroso

durante esa union. En nuestra |egislacién se denomina bienes
gananciales a aquellos adquiridos con el esfuerzo de anbos
consortes durante la vigencia del vinculo matrinonial, este

esfuerzo se refiere no solo a aportes materiales sino al nutuo
apoyo noral que debe constituir la base de la unid6n matrinonial vy
cuyo principal objetivo es el logro de |as nejores condiciones de
vida para la familia. Esa nmisma |egislacion establece |os bienes
gue se excluyen conb gananciales, y por consiguiente el otro
cényuge no tiene derecho de participaciéon en ellos, sefalando
entre ellos |los bienes que fueron introducidos al matrinmonio o
adquiridos durante él, por titulo gratuito o por causa al eatoria.
El réginen de gananciales nace entre otros casos (porque tanbién
surge al concluir una uni6n de hecho judicial nente decl arada) al
di solverse o declararse nulo el matrinonio, al declararse I|a
separaci 6n judicial o al «celebrarse, después de las nupcias,
capitul aciones matrinoniales (articulos 41 y 241 del Cbdigo de
Familia); en todos esos casos cada coOnyuge adquiere el derecho a
participar en la mtad del valor neto de |os bienes gananciales
gue consten en el patrinonio del otro. V. La recurrente se muestra
i nconforme porque el Tribunal no le confiri6 derecho a gananci al es
en la parte proporcional de la finca del Partido de Al ajuela,
nunmero 249. 699. 000. Esa propiedad fue donada al accionado por
gquien recurre, Yy aunque argunenta que fue presionada por su
esposo, el aqui demandado, no aportdé prueba en ese sentido, pues
no es suficiente afirmar que fue presionada, sino que debid
indicar los hechos configurativos de |lo que ahora califica de
presi 6n y denostrarl os para que, quien juzga, tomando en cuenta e

contexto en que se da un hecho valore si es o no configurativo de
presi 6n suficiente para viciar la voluntad, en este caso, en el
acto juridico de |la donaci 6n. La donaci 6n es un acto voluntario
medi ante el cual wuna persona proporciona a otra un beneficio
patrinonial; en el caso de bienes innuebles, conb ocurre en autos,
esta sujeta a la formalidad de la escritura publica, requisito
sine qua non para la validez de ese negocio juridico, segun lo
establ ece el nuneral 1397 del Codigo Civil. En el sub litem la
acci onante conpareci6 ante el Notario David Gonzalez Saborio vy
don6é a su coényuge la finca que se encontraba inscrita a su nonbre
y estuvo anuente a que en el msnb acto notarial se hiciera la
reunion de la finca donada con la otra del sefor Villalobos
Castillo (folios 16 y 17). De |la prueba testinonial aportada no
se aprecia que existiera divergencia alguna entre |la voluntad de
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| a accionante y |la declaraci6on que hizo al otorgar la escritura de
donaci 6n, pues solo una de las hijas de las partes (Erika
Villal obos) afirnd que dofia Flor de Maria fue presionada por el

accionado para que le traspasara la citada finca, al decir: “Los
lotes de mi nmama casi nos |los dieron todos a nosotros, incluso
ella le don6 un lote a m papa de los de ella. ...Hubo presién de

m papad para que m nmama | e donara ese lote, incluso nosotros le
decianbs a m nmanma que qué sentido tenia donar un |lote dentro de
una propiedad que es de todos ” (el destacado no es del origina
folio 86), dicha testigo no especificdo los hechos que ella
califica de presion (ver folio 88), |lo que configura un criterio
subjetivo de |a deponente, que en nodo al guno puede servir, por si
sol o, para tener por configurado el vicio en la voluntad que al ega
la recurrente por lo que no existio vicio en la voluntad que
afectara la validez de ese negocio juridico; por el contrario |os
otros deponentes, que tanbién son hijos comunes de |las partes de
este proceso, fueron contestes en sefial ar que dofia Flor “dond” el
| ote por decisidn propia, evidencia de que dofia Flor le cedié
voluntarianente el lote a su esposo, atendiendo Unicanente a un
deseo de éste. En ese sentido es nuy claro el testinonio de
Tatiana Villalobos que dijo: “M papa |le hacia ver a m nmama que
él queria ese lote, ella conb tenia un corazén increiblenente
grande para las cosas de él, se lo dio (. M manAd nunca se
cuestioné nada, ella todo se lo dio a m papa con anor, confiando
cieganente en él, a los que nos pareci6 raro de porque él le pedia
que le donara el lote fue a los hijos . (folios 91 y 92, el
destacado no es del original). Por su parte, Cesar Augusto
Vil | al obos sefal 6: “Sinceramente no se conb fue |o del traspaso de
ese lote (...) en esa propiedad m nmama term ndé donando todo | o de
ella a m hermana, a m y a m papa (folio 88). De |la prueba
docunental, se desprende que el accionado adquiri6 de dofia Flor,
la finca que se discute, mediante el instituto de |a donaci 6n que
ella le hizo a titulo gratuito, pues en escrito de folio 26 afirnmd
gue no recibidé ningun dinero, o sea, que la estimcio6n en un
mllon de colones solo fue para efectos registrales, por
consiguiente al tenor del articulo 41 del Cbédigo de Familia, ese
bien no es susceptible de ser incorporado al réginen de
gananci al es; en consecuencia no se da el quebranto de |os
articulos 40 y 41 del Cédigo de Famlia alegados por la
recurrente.”

Andal i sis sobre el esfuerzo comin
[ TRIBUNAL DE FAM LI A]
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"[...] TERCERC En razén de ser el innueble el notivo del
recurso, a ese se dedica el analisis respectivo. El réginmen
juridico de los bienes adquiridos por |os esposos durante el
mat ri noni o, establ ece una presunci 6n de esfuerzo conjunto de anbos
cényuges en el crecimento patrinonial que, de mantenerse hasta |a
l'i qui daci 6n, reputard |la condici 6n de gananci alidad. Este esfuerzo
conjunto, es asum do por el ordenamento no conb una contribuci 6n
necesarianente patrinonial o pecuniaria para |a obtenciodon de |os
bi enes, sino conp una consecuencia de |la nodificaci6n que sufre la
condicion juridica de los sujetos con el advenimento de |as
nupcias, y de |los deberes que nacen de |a nueva condicién de
casados: convivencia, nutuo auxilio, fidelidad, |ealtad, comnunidad
de vida, proyecto conjunto, etc., es decir, la participacion de
anbos coényuges en la nueva forma de vida (dentro de la cual un
aspecto es o0 puede ser el crecimento patrinonial) tiene una
natural eza igualitaria, y al anmparo de la legislacion y Ila
jurisprudencia, dicho caracter de ganancialidad deviene de una
presunci 6n  “iuris tantunf cuyo contenido enuncia que son
gananci al es todos | os bienes adquiridos por |os cényuges a titulo
oneroso durante la convivencia matrinonial (art. 41 del Cddigo de
Famlia). Cdaro que para acreditar la presuncién es necesario
probar la existencia de los bienes y su adquisicid6n durante la
convivencia matrinonial. En el caso en exanen, |o anterior es
exactanmente | o aplicado, ya que se ha declarado bien ganancial el
enunerado en | os hechos probados c) y d) (folio 240), con base en
| os datos acreditados en el proceso, a saber, que el bien ingresé
en el patrinonio de |a demandada durante |a convivencia
matri nmoni al y que fue adquirido por una transacci 6n onerosa. "

Gananci al i dad del bien se adquiere hasta |la disolucién del vinculo
mat ri noni al

[ TRIBUNAL SEGUNDO CI VI L, SECCI ON EXTRAORDI NARI A. ] 1!

“"IX.- En sintesis, la actora aduce que ha existido un fraude de
simulaci én en su contra, porque la rescision efectuada por su
esposo, a una escritura de conpraventa del vehiculo placas C
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016812 ocurrid en el nonmento en que éste se enterdé de la
exi stencia de un proceso de divorcio en su contra, entablado en el
Juzgado de Familia de Pococi y lo distrajo de |la nmasa de bienes
gananci al es.- Prinmeranmente es necesario establecer, en relacion
con el agravio nunerado cono g) del Considerando VI, si el a quo
resul taba inconpetente por razon de la materia para dirimr el
conflicto y por ende, este Tribunal. Tanbién este agravio deberé

ser rechazado. El proceso tiende a establecer el fraude de
simul aci 6n, respecto de una escritura de resoluci 6n contractual de
una conpraventa del vehiculo indicado. Si bien es cierto, la

actora interpuso un proceso abreviado de divorcio ante el Juzgado
de Familia de Pococi, bajo el expediente numero 00-400782-631- FA,
tanbi én lo es que ese litigio fue declarado sin lugar, conb se ha
tenido por acreditado en los hechos d y e, segun se indicé en el
Consi derando | de esta sentencia. Este pronunciamento cercena |la
posibilidad de que la discusién en torno a la inconpetencia por
razbn de la materia incida de algun npbdo en |o que aqui se

resuelva definitivanmente. Si el pedido de divorcio fue
desesti mado, no existe, cono consecuencia, disolucién del vinculo
matrinmonial y por tanto, de ganancialidad de bienes, |0 que
habilita a la sede civil a conocer de la simulacion arguida. -Y
esta msma circunstanci a, la no disolucién del vincul o
matrinmonial, es la que provoca la falta de legitinacion activa de
la actora -recurrente.- Conforme al nuneral 41 del Codigo de
Famlia : “A disolverse o declararse nulo el matrinonio, a

decl ararse |la separacion judicial y al celebrarse, después de |as
nupci as, capitulaciones matrinoniales, cada cényuge adquiere el
derecho de participar en la mtad del valor neto de |os bienes
gananci al es constatados en el patrinonio del otro. Tales bienes se
consi deraran gravados de pleno derecho, a partir de la
declaratoria a las resultas de la respectiva |iquidaciodn. Los
tribunales, de oficio o a solicitud de parte, dispondran tanto |la
anotacion de las demandas sobre gananciales en |os Registros
Publicos, al margen de la inscripcion de |os bienes registrados,
conb | os inventarios que consideren pertinentes.”.- (Asi reformdo
este prinmer parrafo por el articulo Unico de la ley No. 7689 de 21
de agosto de 1997).- En esta inteligencia, |a seflora Robles Porras
no estd legitimda para alegar la sinulacién del traspaso del
vehiculo de nmarras, puesto que la legitimcion surge de la
condi ci 6n de ganancialidad del bien.- Esa especial circunstancia
nace a la vida juridica al disolverse o declararse nulo e

matrinoni o, al declararse |la separacién judicial y al celebrarse,
después de las nupcias, capitulaciones natrinoniales, puesto que
cada coényuge adquiere el derecho de participar en la mtad del
valor neto de |os bienes constatados en el patrinonio del otro

conforne reza la norma transcrita.- Al no haberse decidido en sede
judicial la disolucio6n del vinculo matrinonial, ni ninguna otra de
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| as especies facticas contenpladas en aquella nornma, entonces no
es posi bl e habl ar de bienes ganancial es y conp consecuenci a | 6gi ca
no es viable que la actora actué legitimnmente al tratar de
obtener una sentencia que declare un fraude de sinulacién “en
detrinmento del derecho a bienes gananciales” que no han nacido a

la vida juridica.- Valdérese que Ila accion declarativa de
si mul aci 6n, puede ser ejercida, por cualquiera que tenga interés
juridico, comp analiza el auto Pablo Casafont: “Convienen |os

civilistas en que la “acci6n de simulacion”, dada |la inexistencia
o nulidad absoluta del negocio ficticio o0 aparente ,puede ser
ejercitada no s6lo por el titular del derecho violado o
perjudicado con dicho negocio, sino también por el “tercero
i nteresado”, pues el principio domnante es el de que el tercero
en general y a virtud de un “interés” tutelado por el ordenam ento
juridico ,puede hacer valer, es decir, descubrir l|a sinulacioén”
(La Ineficacia del Contrato Sinmulado y la Acci6n para |npugnarlo.
Ensayos de Derecho Contractual, Segunda Edicién, 1979).- Y
terceros en la sinulaciod6n son “Todos aquellos que son ajenos al
contrato simulado, bien porque no tomaron parte en él o0 no
estuvi eron representados en el msnpb, 0 no son sucesores a titulo

universal de los que lo realizaron”. (Ferrara F, citado por
Jinesta Lobo, Ernesto en su obra La Sinulaci6n en el Derecho
Privado, pag.130).- Siendo asi, la actora no posee |la calidad de

“tercera interesada”, en el tanto que al no haberse disuelto el
vinculo matrinonial, el demandado puede di sponer de su patrinonio
sin ninguna restriccion, por no estar integrado por bienes que se
puedan denom nar gananciales.- Para ilustrar esta posicion se cita
parte de |lo resuelto por la Sala Prinera Gvil nediante voto N 4
de las 15:15 horas del 6 de enero de 1978 , dentro de un proceso
Odinario de Divorcio y de nulidad de contratos por simulacion |,
asi: “Es cierto que de acuerdo con el anterior articulo 76 de

Codigo CGvil, ahora el 40 del Coédigo de Familia, si no hubiere
capi tul aci ones matrinoni al es, cada cényuge queda duefio y dispone
libremente de sus bienes que tenia al contraer matrinonio, de |os
gue adquiera durante él por cualquier titulo y de los frutos de
unos y otros .Ese derecho no se discute, pero tanbi én hay que
admtir que ello es asi durante la vida nornmal del matrinonio vy
en negoci aci ones ciertas, porque con base en el principio de que
toda regla tiene su excepcidén, cuando el mtrinonio sufre
quebrantos y se vislunbra su disolucién, no es posible aplicar la
norma de nmanera absoluta, cuando un cényuge se deshace de sus
bi enes nediante traspasos que son sOlo aparentes y con el dU(nico
fin de elimnar |os gananciales del otro. Y esto ultino es |o que
se discute en este juicio, o sea que |os traspasos no son ciertos
sino simulados, lo que le da derecho e interés legitino a la
actora para pedir su nulidad, desde luego que esos traspasos |a
priva de los gananciales que |e corresponden en |os bienes
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adquiridos a titulo oneroso dentro del nmatrinmonio”.- Conb se ha
veni do exponiendo el vinculo matrinonial subsiste hasta |la fecha,
ya que el proceso de divorcio incoado ante el Juzgado de

Fam lia del Segundo Circuito Judicial de |la Zona Atl antica, nunero
00-400782-631-FA, entre |la aqui actora, Luisa Robles Porras contra
el codenmandado QOmar GQuillernb Fonseca Martinez se declard sin
lugar, por lo que ni aun al dia de hoy el bien relacionado se

trata de un ganancial.- (Certificacién de folios 34 a 36 y acta de
notificacion de folio 37).- De este nmodo ninguno de |os agravios
esbozados por la apelante poseen l|la cualidad de variar |lo

resuel to, se inpondra el rechazo de la apelacion y en
consecuencia, se confirmara la sentencia apelada, en |lo que fue
objeto del recurso ."

Concepto, analisis acerca de la procedencia de la |iquidacion
anticipada y limtes a la libre disposicién en aplicacion del
principio de buena fe

[ SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTI Cl A] *2

" |V.- EL REG MEN DE Bl ENES GANANCI ALES CONTEMPLADO EN EL CODI GO
DE FAMLIA Nuestro sistema juridico contenpla un réginmen de
participacion diferida en los bienes gananciales, de conforn dad
con el cual cada uno de | os conyuges puede di sponer |ibrenente de
| os bienes que consten en su patrinmonio -de los que tenia al

contraer matrinmonio y de los que por cualquier titulo adquiera
durante la existencia del vinculo. Es entonces al declararse
disuelta o nula la unid6n matrinonial, al disponerse |a separacion
judicial y al celebrarse, después de |as nupcias, capitulaciones
mat ri noni al es, cuando cada uno adquiere el derecho de participar
en la mtad del valor neto de |os bienes que con ese caracter
juridico sean constatados dentro del patrinonio del otro
(articulos 40 y 41 del Cbédigo de Familia ). Sobre este especial

réginen de participacion se ha explicado: “Se suele aludir a él

conb réginmen mxto, porque operando conb el réginen de separaci 6n
durante el matrinoni o, acuerda derechos de participacion entre |os
cényuges... a su disolucién. Pero, he aqui |lo fundanmental, no se
constituye una nmsa partible (lo tipico en los reginenes de
conuni dad), sino que la participacién se resuelve en un crédito a
favor de uno de l|los cényuges contra el otro para equiparar |as
gananci as operadas durante el rmatrinonio. Advi értase: a la
di sol uci 6n del réginmen no se constituye una comuni dad o nmasa comin

Direcci6n Web http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijulenlinea@bogados. or.cr

PDF created with pdfFactory Pro trial version www.pdffactory.com


http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr
http://www.pdffactory.com
http://www.pdffactory.com

Centro de Informacion Juridica en Linea
Convenio Colegio de Abogados - Universidad de Costa Rica

con | os bienes adquiridos o ganados por anbos coényuges, sino que
| os patrinonios de cada cual mantienen su independencia, naciendo
en cabeza de uno de ellos el derecho a obtener, nediante un
crédito, una participacién en las ganancias del otro,...”
(Zannoni, Eduardo A. Derecho de Familia , Tomo |, Buenos Aires,
Editorial Astrea, cuarta edicién, 2002, p. 456). Ahora bien, el
calificativo de ganancial, en su filosofia y en el ordenamento
juridico positivo, hace referencia a un determ nado bien adquirido

durante la existencia del vinculo matrinonial, nediante el
esfuerzo y la cooperaci 6n reales y efectivos de anbos cényuges. En
relacién con su significado se ha indicado que “ bienes

gananci al es son todos aquellos adquiridos a titulo oneroso dentro
del matrinonio, nediante el trabajo, el esfuerzo y |a cooperaci6n
de anbos coényuges en su conunidad de vida y que han significado un
aunento en el patrinonio de cada uno de ellos, respecto del que se
aporté al «constituirse el matrinmonio. Observanos asi que |o0s
bi enes gananciales son aquellos que inplican un aunento de

capital, un acrecentamento patrinonial, forjado nediante el
esfuerzo comin de | os esposos.” (Trejos Salas, CGerardo y Ranirez,
Marina. Derecho de Famlia Costarricense. Tono |, San José,

Editorial Juricentro, segunda edicié6n, 1998. p. 225). Ese esfuerzo
comin de | os conyuges se desprende de su col aboraci 6n no solo en
lo material, sino tanbién en lo noral y en |la entrega de anbos por
ir, dia con dia, satisfaciendo |as necesidades del hogar y debe
partirse sienpre, salvo prueba fehaciente en contrario, de que
anbos conyuges velan y se esfuerzan, en la nedida de sus
posi bilidades, por el nejoramento de las condiciones de la
fam lia; razéon por la cual, se presunen gananci al es | os bienes que
adqui eran durante la vigencia plena de su matrinonio. En el
articulo 41 del Cbédigo de Famlia se establece con claridad
cual es bienes no tendrian el caracter de ganancial. Al respecto,
se indica: “...Unicanente no son gananciales |os siguientes
bi enes, sobre |l os cuales no existe el derecho de participacion: 1)
Los que fueren introducidos al matrinonio, o adquiridos durante
él, por titulo gratuito o por causa aleatoria; 2) Los conprados
con val ores propios de uno de |os coényuges, destinados a ello en
| as capitul aciones matrinoniales; 3) Aquéllos cuya causa o titulo
de adquisicion precedid al matrinonio; 4) Los nuebles o innuebles,
gue fueron subrogados a otros propios de alguno de |os cényuges; y
5) Los adquiridos durante |a separaci 6n de hecho de |os coényuges.”
De conformidad con la reforma introducida al articulo 41 del
Codigo de Famli a, por la Ley N° 7689, del 21 de agosto de 1997

anbos coényuges adquieren el derecho a participar en |os bienes
gananci ales que se constaten en el patrinmonio del otro con
absol uta independencia del calificativo de inocente o de cul pable
dentro de un proceso que concluya con |a disolucion del vinculo
matrinonial. Tanbién, a manera de excepcidén, la |egislacion
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contenpla |la posibilidad de que se pueda realizar una |iquidacion
anticipada de tales bienes gananciales, pero ello cuando se
conpruebe, de manera indubitable, “que los intereses de éste
corren el riesgo de ser conpronetidos por la mala gestion de su
consorte, o por actos que anenacen burlarlos.” (Sobre este tens,
pueden consultarse |las sentencias N°s. 214, de |las 15:10 horas del
9 de mayo; 372, de las 15:00 horas del 26 de julio, anbas de

2002; y, 599, de las 9:40 horas del 21 de julio del 2004). Luego,
a pesar de la libertad indicada de cada uno de |os cOnyuges para
poder di sponer de |os bienes que adquieran durante |a vigencia del
matrinonio, la Sala ha indicado, de manera reiterada, que esa
libertad no resulta ser plena cuando el vinculo entra en conflicto
y se vislunbra su disolucién, pues en tal caso la validez de |os
actos quedaria necesarianmente sujeta a la existencia de |la buena
fe. Al respecto, en la sentencia nunero 142, de las 10:00 horas
del 17 de junio de 1998, se indico: “ Es cierto que, en Costa
Rica, la regulacion legal de las relaciones patrinoniales entre
| os coényuges, durante la vigencia del matrinmonio, tiene conp
principio rector |la independencia total de |os bienes de cada uno.
De conformdad con ese réginen, denomnado de participacioén
diferida, cada consorte es duefio y puede disponer, |ibrenente, de
aquel l as cosas que tenia al contraer nupcias, de |las que adquiera
por cualquier titulo mentras se desarrolla la vida en comin y de
los frutos de unas y de otras (articulo 40 del Codigo de Familia)

El derecho de participar de la mtad del valor neto de las que

constatadas en el patrinonio del esposo o de |la esposa, tengan e

caracter de gananciales, surge al celebrarse capitul aciones
matri moni al es, después del enlace marital, o en el nmomento en que
se declare su nulidad o su disolucion, o bien, cuando se decrete
| a separaci 6n judicial (ordinal 41 ibidem. Antes de la em sion de
cualquiera de tales actos juridicos, |lo que existe es una
expectativa de derecho, que no cuenta con una protecci6n especial.
Sin enbargo, a pesar de que no se establezca, en |la normativa de
famlia, alguna limtacién concreta a esa libertad de
adm nistracion y de disposicion de los bienes propios, con
vocaci 6n de gananci alidad; es innegable que, ese derecho, no es
absol uto, pues tiene cono barrera infranqueable, maxine cuando se
vislunbra la disolucién del vinculo, las exigencias de |a buena
fe. Esto se infiere de un principio general y del nuneral 21 del
Codigo Civil. Notese, tanbi én, que esa pauta otorga el fundanento
material a la facultad de pedir la |iquidaci6on anticipada, de |os
bi enes de esa natural eza. Adicionalnente, el dltinm cuerpo |ega

citado, reconoce y sanciona el fraude de la ley en su articulo 20;
di sposici6n que es aplicable en todas las materias. A efecto se
instituye: "Los actos realizados al anparo del texto de una nornma

gue persigan un resultado prohibido por el ordenam ento juridico;
o contrario a él, se consideraran ejecutados en fraude de la ley y

Direcci6n Web http://cijul enlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijulenlinea@bogados. or.cr

PDF created with pdfFactory Pro trial version www.pdffactory.com


http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr
http://www.pdffactory.com
http://www.pdffactory.com

Centro de Informacion Juridica en Linea
Convenio Colegio de Abogados - Universidad de Costa Rica

no inpediran la debida aplicacién de la norma que se hubiere
tratado de eludir." Del misno nodo, se establece |la obligacién, a
cargo de quien abus6 de su derecho o de quien |lo ejercio
antisocial nente, de reparar el dafio producido por cual quiera de
esos actos suyos, Yy la de adoptar l|as nedidas judiciales
necesarias para inpedir la persistencia de sus ilegitinos efectos,
en perjuicio de una persona determnada (ordinales 22 y 1045
ibidem ). Esas reglas y principios inmponen, a |los juzgadores y a
| as juzgadoras, el deber de wevitar que, e derecho a Ia
participacion diferida en |os gananciales, pueda ser burlado,
i nvocando, por ejenplo, la existencia de un acto de disposiciodn
formal nente valido y eficaz, pero cuyo efecto es, en realidad,
contrario a derecho ”. (La negrita y el subrayado no son del
original. En el msnmo sentido, pueden consultarse |as sentencias
N°s. 322, de las 14:30 horas del 17 de dicienbre de 1997; 163, de
las 16:00 horas del 9 de julio de 1998; 950, de las 8:30 horas del
24 de novienbre del 2000; 372, de las 15:00 horas del 26 de julio;
451, de las 10:40 horas del 6 de setienbre, anbas del 2002; 136,
de las 9:30 horas del 25 de febrero del 2005; 107, de las 9:05
horas del 3 de marzo y 482, de las 9:46 horas del 14 de junio,
anbas del 2006). A la luz de lo expuesto y en atencidén a |os
agravios de la recurrente, cabe sefialar que Ileva razon esta
altima en cuanto se nuestra perjudicada en su derecho a |os
gananci al es, pues estima que su coényuge dispuso del derecho de
copropi edad que le correspondia en el innueble, durante un |apso
en que la relacién estaba en plena crisis, con |o que vio afectado
su derecho a gananciales. En efecto, en |os autos consta que el 13
de mayo del 2002, el actor procedi6 a donar al hijo en conin, su
derecho de copropiedad sobre el innmueble 295620, el cual habia
sido adquirido por él y la demandada, en comin y por partes
i gual es, nediante causa onerosa (folios 27-29, 3, 221-224). Si
bi en dicha donaci6on se dio durante la vigencia del matrinonio,
tanbi én queddé plenanente acreditado que se produjo pocos dias
después de que el actor abandon6 el hogar conyugal; razén por |a
cual, de conformdad con el criterio jurisprudencial reiterado
antes expuesto, ya el accionante no estaba en condiciones de
di sponer librenmente de sus bienes, pues ante la crisis conyugal |a
buena fe le inponia la obligacion de respetar el derecho de su
cényuge; no obstante ello, sin que |la accionada tuviera
partici paci 6n al guna, pues no consta

gue haya conparecido ante el notario publico, le doné el derecho
al hijo comin. Si bien no puede concluirse que |a donaci 6n haya
sido fraudulenta o sinulada, lo cierto es que con tal proceder
| esiondé el derecho de |la conyuge, cuando la libre disposicién ya
no era plena, en el tanto en que la relacién estaba en crisis. Eso
no inplica que el demandante perdiera su posibilidad de participar
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en la mtad del valor de |os bienes constatados en el patrinonio
de la demandada, sino que esta no perdia el derecho de
participacion en el citado derecho donado por el actor, en esa
forma irregular, cuando el matrinonio estaba en crisis. De esa
manera, conmb |lo alega la recurrente, se perjudicdé su derecho de
participacién, l|lo cual debe ser corregido en esta instancia.
Luego, resulta claro que no procede declarar la nulidad del
traspaso hecho por el denmandante a su hijo, pues, conp se indico,
no se evidencia que se haya tratado de un supuesto de simulacién vy
conb el derecho a gananciales es de naturaleza personal -el
cincuenta por ciento del valor neto de |os bienes declarados
gananciales- y no real, la accionada reconventora podria hacer
efectivo su derecho sobre |a totalidad del patrinonio de

accionante (véase, entre otras, la sentencia 599, de las 9:40
horas del 21 de julio del 2004). V.- CONSIDERACI ONES FI NALES: De
conformdad con I|as razones dadas, <cabe acoger el recurso
pl anteado, en los térmnos que de seguido se expone. Procede
anular el fallo inpugnado y revocar parcialnente el de prinera
instancia, en cuanto dispuso: “Se acoge l|la pretension de Ila
demandada reconventora en el sentido de declarar que el derecho
002 sobre el innueble del Partido de San José Matricula de folio
real 295620, |e pertenece exclusivanente a ella, por cuanto el
cényuge Prendas Zanora dispuso en su totalidad del derecho 001
inscrito a su nonbre, inpidiendo el derecho de participacién a |la
aqui demandada en la distribucion del valor neto sobre el msno,
por |lo que entonces el derecho 002 correspondera en forma
exclusiva a la sefiora LOpez Hidalgo” (folios 418-419). Cabe
entonces declarar cono ganancial el derecho 001 que el actor tenia
y el derecho 002 que |a denmandada tiene en el innmueble de la
provincia de San José 295620. Ahora bien, cabe sefialar que en la
sentencia de esta Sala, numero 793, de las 9:30 horas del 22 de
setienbre del 2004, se resolvio lo siguiente: “ Tanbién se le
achaca al fallo haber incurrido en incongruencia al “conpensar |o
i nconpensabl e”. Sobre el particular, tenenbs que en |la sentencia
i mpugnada tanbién se declardé: “En aplicaci6n del principio de
conpensaci 6n  ninguno de los esposos adquiere derecho de
participacion en el valor del derecho del otro, por I|o que
corresponde a |a sefiora...la totalidad de su derecho a un nedio en
ese inmueble, en su condicion de divorciada una vez”. Es cierto
que el Tribunal wutilizé en forma inpropia el concepto de
conpensaci 6n porque de acuerdo con el nuneral 809 en relaci6n con
el 806, anbos del Codigo Cvil, éste se refiere a obligaciones
dinerarias liquidas y exigibles. El prinero reza: “La conpensaci on
se opera de pleno derecho y produce |a extincién de |as dos deudas
y de todas |as obligaciones conconmtantes, independientenente de
la voluntad de las partes, desde el instante en que concurren |as
condi ciones que la hacen nacer”. Por su parte, el articulo 806
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anterior, se ocupa de los requisitos para que pueda operar |a
conpensaci 6n, a saber: “Tiene lugar |a conpensaci 6n cuando dos
personas reunen |la calidad de deudores y acreedores reciprocanente
y por su propio derecho, sienpre que anbas deudas sean |iquidas y
exigibles y de cantidades de dinero o de cosas fungibles de I|a
msma especie y calidad”. Esa no es la situaci6n en este caso

pues, aqui de lo que se trata es de la |iquidaci6n de gananci al es
en un innueble que pertenece por partes iguales a anbos cdényuges.
Sin enbargo, tomando en cuenta que en el expediente no se ha
acreditado la existencia de deudas o de pasivos, que alteren |a
distribucion en la forma hecha, la Sala encuentra que Ia
aplicaci 6n anal 6gica de aquel instituto juridico a la situacion
pl anteada es util desde el punto de vista practico y valida porque
no provoca nhinguna lesién a las partes,.” La Sala estim prudente
aplicar al caso bajo andlisis el criterio expuesto, pues esté
claro que en este asunto tanmbi én el actor y |la demandada tienen un
derecho de participacion en |la mnmtad del valor neto de |os
derechos de copropiedad que el accionante tenia y |a denandada
tiene sobre un msno bien innueble, sin que en |os autos conste
gue nedie alguna deuda que altere dicha distribucidn, aparte de
gue se estima practico y uatil, sin que se provoque ninguna |esion
a las partes, conb en el antecedente jurisprudencial se indico."

Val oraci 6n y |iquidaci 6n de | os m snps
[ TRIBUNAL DE FAM LI A] 13

“I'l.- Apegandose al Coédigo Procesal Civil puede decirse que
exi sten al nenos diez tipos de tranmtes de ejecuci 6n de sentenci a:
1).- Ejecucidn de cantidad liquida (articulo 692) , que consiste
sencillamente en enbargo, y remate para el cobro de esa suna.-
2).- Dafios y perjuicios (articulo 693): El ejecutante debe
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presentar wuna |iquidacion concreta y detallada con |os nontos
respectivos y su prueba. Se da audiencia por diez dias al
ejecutado (tres dias si son solo intereses) y luego de que se
contesta o pasa el plazo correspondiente si es necesario se recibe
prueba y se dicta sentencia a |los ocho dias de finalizado el

tramte. 3).- Cantidad por liquidar o rendicién de cuentas
(articulos 694 y 701): Se requiere a deudor presentar |iquidacion
en diez dias y debe presentarla con pruebas. Si lo hace se da

audiencia a acreedor por diez dias. Si no la presenta, es el
acreedor quien la formula y de la msm se da audiencia por diez

di as al deudor. Si es del caso se ordenan y reciben pruebas y se
dicta sentencia. 4).- Condena de dar innueble (articulos 695, 455
y 700): Se ordena poner en posesion del msnp.- 5).- Condena
de hacer (articulo 696): Se concede plazo para realizar. S
incunple se autoriza a victorioso a hacerlo.- 6).- Condena
personal i sima de hacer (articulo 697): Prevenir que se cunpla vy
si no es asi la obligacion se transforma en una de dafios vy
perjuicios. 7).- Condena de otorgar escritura (articulo 698):
Conceder un plazo de diez dias para otorgar escritura. Si no lo
hace |o que procede es que la otorgue el Juez en su lugar. 8).-
Condena de no hacer (articulo 699): Se destruye ordena
destruir lo hecho en contra de |o dispuesto y se condena al
venci do al pago de | os dafos y perjuicios. 9). - Condena a pago
de frutos en especie o efectos de conercio (articulo 702) . El
deudor debe entregarlos en el plazo que se fije. si incunple, se
reducen a dinero y se hace efectivo.- 10).- Cost as: Articul o
239 (221 parrafo segundo y 700). - Parte victoriosa tasa, y se

concede sobre la nmisma una audiencia por tres dias. Ahora bien
podrianmps agregar una 11) relativa a otros casos, es decir para
aquell os casos no previstos expresanmente el articulo 703 del
Codigo Procesal Civil establece que se van a resolver con
aplicaci 6n de las reglas de ese titulo Ill que por analogia |le
fueren aplicables, para lo cual tanbi én debe tenerse en cuenta |lo
gue sefiala el nuneral 3 de dicho Coédigo en cuanto a que se debe
tomar en cuenta que la finalidad de |la |egislacion procesal es dar
aplicacién a la norma de fondo (Al respecto véanse resol uci ones de
este Tribunal nameros 1394-04 de las ocho horas cuarenta m nutos
del trece de agosto del dos ml cuatro, 1206-05 dictada a |as
nueve horas cincuenta m nutos del diecisiete de agosto del dos ml
cinco, 1546-05 dictada a |as quince horas diez mnutos del once de
octubre del dos m| cinco, 1567-05 dictada a las diez horas de
doce de octubre del dos m!| cinco, entre otras). |Ill.- Si bien en
la resolucién de este Tribunal numero 368-06 dictado a |as once
horas diez mnutos del veintitrés de marzo del dos nmil seis se
enfatiz6 que "en el proceso famliar de |iquidacion de bienes
gananci ales y su ejecuci6n se dan ciertas particul aridades" y en
esa ocasi 6n se puntualiz6 respecto a |la anotaci 6n del articulo 41
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del Codigo de Familia en contraste con la de los articulo 282 de

Codigo Procesal GCuvil y 468 del Coédigo GCvil. Sobre esa
aplicaci 6n de normas construidas para asuntos neranente civiles
patri nmoni al es, es inportante reflexionar que si bien el proceso
famliar, conparte algunas fuentes del proceso civil, anbos no
tienen la misma filosofia juridica, lo que natural mente tiene que
ver con la normativa de fondo a aplicar (articulo 3 del Cdadigo
Procesal Cvil). Ello nos |Ileva corrientenente a entender que en
todas las aplicaciones del Cbddigo Procesal Civil al proceso
fam | iar estanbps en el supuesto de interpretacién y ajuste a la
diversa indole. Henps de retomar con Couture la reflexion de lo
que significa la interpretacion de las normas procesales: “...Es
prudente, pues, antes de pasar adelante, reunir en algunas
proposi ci ones fundanentales, el material que sirve de punto de
partida en este terreno. En priner térm no, corresponde dar por
admtido que interpretar la ley no es interpretar el derecho. La
ley es al derecho conpb la parte al todo; y lo que rige |la conducta
hurana es el todo y no la parte. En segundo térm no, cabe
reconocer que la exégesis, es decir la determnacion de |as
pal abras y conceptos de la ley, no puede agotar la tarea
interpretativa. Con una netafora feliz, se ha dicho que no se
conoce |la estatua exam nando el nmetal que un dia fuera volcado en
el crisol. En tercer térm no, cabe reconocer que |la enseflanza de

Savigny mantiene en esta materia su actualidad. Sus cuatro
métodos ya referidos, no agotan por si solos la obra
interpretativa; pero reunidos |a cunplen en buena parte. Si al go

habria que agregar a esa uni6n de gramatica, |d6gica, historia vy
sistema, es la idea de actualidad en la vigencia del derecho. E
fenémeno de interpretacién no tiende a desentrafar el pensar del
| egi sl ador, sino la nedida de eficacia actual de |a norna. El
derecho prorroga indefinidanente su vigencia hacia el futuro. La
norma nace un dia, para una sociedad determ nada y para un tienpo
hi st 6ri co determ nado, pero extiende su anbito tenporal de validez
a todo tienpo posterior, hasta el dia de derogaci én. El tienpo
de la ley, y su sentido, no solo son tienpo y el sentido de su
sanci 6n, sino tanmbién el tienpo y el sentido de su vigencia. Y
por ultino. Es exacto que en cada actitud interpretativa existe
un presupuesto, o, comp se ha dicho, un sustrato filoso6fico.
Interpretar es, aun inconscientenente, tonmar partido en una
concepci 6n del derecho, que es conp decir del mundo y de |a vida.

Interpretar es dar vida, hacer viviente, una norma. Esta es una
sinpl e proposicién hipotética de una conducta futura. Compo tal,
es un objeto ideal, invisible (ya que el texto escrito es la

representacion de la nornma, pero no es la norma nism), Yy
suscepti bl e de ser captado por el razonamiento y por |a intuicion.
Pero el razonamiento y la intuicién pertenecen a un honbre
determinado y, por tal causa, estan cargados de subjetividad.
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Todo intérprete es, aunque no lo quiera, un fildésofo y un politico

de la ley...” (Couture, Eduardo: Interpretacion de la Leyes
Procesales, en Estudios de Derecho Procesal Cvil, tom 111,
Depal ma, Buenos Aires).- Es inportante en esta |abor de
interpretar la norma procesal «civil al procesal de famlia

encontrar esa diferente esencia que caracterizaria al proceso
fam liar cono sistema: ¢la anotaci6n es suficiente para el remate
0 se requiere el criterio tradicional civil de exigir un enbargo?,
¢pueden existir dispensas para participar sin depésito?, etc.
V.- No obstante todo ello, este Tribunal Ilega a | a conclusion de
gue en este caso por el procedimento seguido se requiere una
resol uci 6n que establezca cantidad liquida y exigible para que |os
bi enes puedan ser sacados a renate. Vale sacar a colacién | a
resoluci6n de este Tribunal dictada a las ocho horas treinta
m nutos del nueve de junio de m| novecientos noventa y nueve,
considerdé |o siguiente: “Una vez establecido cuéles bienes
tienen |la natural eza de bienes gananci al es, es necesari o proceder
a su valoracion y a la denpbstraci6n de las cargas que soporta

para establ ecer su valor neto y asi poder conocer cual es el nonto
sobre el que el otro cényuge tiene ese derecho de participaci on.
Esta conprobacion de la existencia de bienes gananciales, de su
valor y de sus cargas o limtaciones, puede hacerse desde el

respectivo proceso de conocimento (abreviado de divorcio,
abreviado de separacio6n judicial, abreviado de nulidad de
mat ri noni o, divorcio por mutuo consentimento), o dejarse para la
etapa de ejecucidn de sentencia’. Explicé tanbi én dicha
resol uci 6n que: “...No es tanpoco adm sible que si dentro de
los tramites propios de |la etapa de ejecuci 6n de sentencia estéa el
fijar el valor de |los bienes para que |as partes adquieran certeza
del al cance de sus obligaciones y de sus derechos, en |la sentencia
de la ejecuci 6n que aqui se conoce se resuelva que alguna o todas
las sumas deberan ser consideradas en razén del valor de 1os
bi enes. Para eso es precisanente el tramte de |la ejecucién que
supone corolar la sentencia recurrida. No tendria sentido el

tramte de ejecucién establecido para cuando se deban |iquidar
sumas de dinero (Arts. 693 y 694 del Codigo Procesal Cvil), si al
final la sentencia de la ejecucidon remte a valorar |os bienes
para saber l|las sumas a liquidar. Por consiguiente, al ser om sa,
incongruente y falta de fundanentaci 6n |la sentencia, |o procedente
es anularla, para que se vuelva a resolver el asunto abarcando
todos | os extrenmps que se discuten, con la correcta aplicacion del
derecho aplicabl e, la debida fundamentacién y un correcto
analisis, todo de conformdad con |o expresado.” En nuestro
caso, resulta, que el Juzgado inicia la ejecucidén con el tramte
de dar audiencia por diez dias a la parte ejecutada, |o que este
Tri bunal ha entendido correcto conforne con |os nunerales 693, 694
y 703 del Codi go  Procesal Gvil. Desde luego que ese

Direcci6n Web http://cijul enlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijulenlinea@bogados. or.cr

PDF created with pdfFactory Pro trial version www.pdffactory.com



http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr
http://www.pdffactory.com
http://www.pdffactory.com

Centro de Informacion Juridica en Linea
Convenio Colegio de Abogados - Universidad de Costa Rica

procedi m ento debe corolar en una resoluci 6n que establezca, cono
lo seflalan los extractos de resolucién que han servido de
i lustraci 6n, el cincuenta por ciento del valor neto, que
equivaldra a la definicion de cantidad liquida y exigible que se
requiere para el remate de un bien. No obstante en nuestro caso,
| uego de dar la audiencia por diez dias y de valorar el bien, y de
intentar una conciliacién potestativa es sacar el bien a remate,
pero extrafiamente sin la em sién de una resol uci 6n se saca el bien
a publica subasta, |o que resulta erroneo en concordancia con el
tramte iniciado, y naxinme en el Derecho

de Famlia (articulo 51 de la Constitucién Politica) en el cual
debe resultar preferible que se de el plazo para que un cényuge
pague al otro antes de que se saque a alnoneda con el riesgo
incluso de que el bien que es domcilio famliar sea adjudi cado en
remate a cualquier tercero y hasta por nontos que ni siquiera
satisfacen razonablenente el derecho a ganancial es. V.- Este
Tribunal ha observado que en al gunos juzgados se ha nmantenido el
criterio de no seguir wun tramte rigido de audiencia y de
sentencia de ejecucion de sentencia sino que enmten autos, esto
aparentenente con el fin de que se puedan dar |uego nuevos
peritajes y actualizar el nonto de gananciales, o bien que se
remate el bien, entendiendo que las resultas se |logren por partes
i gual es, pero es claro que no es el caso entrar a conocer sobre |la
consi stencia de dichos criterios, porque en el presente |lo que se
ha dado es un procedi mento vacilante, sin runmbo, sin un criterio
definido, y dado que se inici6 conforme el criterio tradicional de
dar audi encia por diez dias |o que corresponde es culnmnar con la
resol uci 6n que establezca un nonto liquido y exigible. Por ello,
debe anularse lo actuado y resuelto a partir de la resolucién de
las siete horas treinta y cinco mnutos del veintitrés de
novi enbre del dos m | cinco, resolucio6n que enpieza a dar el giro
vaci |l ante, disponiendo un remate sin establecer cantidad |iquida
del cincuenta por ciento del valor neto. "

Analisis acerca de |a ganancialidad de las nejoras realizadas
sobre bien de natural eza no gananci al

[ SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTI Cl A] *

“I'l'l. En Derecho de Famlia, el procedimento se rige por |lo
di spuesto en el Cbdigo de Trabajo, segun lo dispone el articulo 8
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del Cbdigo de Familia que establece “El recurso admisible para
ante la Sala de Casacion se regira, en todo |lo aplicable, por |as
di sposi ciones del Capitulo V, titulo VII del Codigo de Trabajo” |,
con base en ese precepto, el recurso se conocera unicanmente en |lo
que refiere a la inconform dad por |a sentencia del Tribunal, pues
los reparos contra la sentencia de prinmera instancia no son
adm sibles ante la Sala por disposicion del articulo 556 del
Codi go de Trabajo que sefiala: “Contra las sentencias dictadas en
materia | aboral por los Tribunales Superiores, podran |as partes
recurrir directanente y por escrito ante la Sala de Casacio6n ”
con base en esa normativa, solanente se analizaran |os reparos
formul ados en relacién con la sentencia del Tribunal. IV. La
prueba constituye un elenento fundanmental en el proceso y consiste
en la actividad que desarrollan las partes para |Ilevar al juez a
la conviccion de que una afirmaci 6n es verdadera (Prieto-Castro y
Ferrandiz Leonardo: Derecho Procesal G vil Vol unen No 1.
(Conceptos GCenerales, Procesos Declarativos, Recursos) Editorial
Tecnos, Madrid, Espafia, 1975 pagina 133). El recurrente acusa que
| os juzgadores de instancia no analizaron |los testinonios de |as
sefioras Maria de los Angeles Cerdas Salas y Anelia Peace Early,
con los que denuestra que la actora mantenia rel aci ones anorosas
con Gerardo Gonzal ez Avendafio y Victor Brenes Peace; quedando asi
acreditado el adulterio de esta, y que al no valorarse esos
testimonios el Ad quem negd el de esa prueba, por esa razoén al ega
guebranto de valor los articulos 33 y 41 de la Constitucion
Politica y 98 incisos 2 y 4 del Codigo Procesal Civil y violacioén
al principio de igualdad ante la ley porque al no tomar en cuenta
esos testinonios, se le inpidi6 denostrar el adulterio que indicé
en | a reconvenci 6n. Las deposiciones, cuyo analisis echa de nenos
el recurrente, no permten tener certeza del adulterio de Ila
sefiora Porras Cartin, por lo que la resolucio6n del ad quem estéa
ajustada al mérito de los autos. El testinonio de |a sefiora Maria
de los Angeles Cerdas Salas no le nmerece fe a la Sala, por
contradictorio. Esta deponente da cuenta de nmuchos hechos no
rel aci onados entre si, que supuestanente ocurrieron en diversas
ocasiones y con diferentes personas, tendentes a denobstrar que
dofla Ligia es una persona agresiva, e infiel. Se presenta conp un
testinmonio de alguien que ha estado presente en todas |as
circunstancias y en todos los lugares y afirma haber presenci ado
todos los “malos actos” que se le atribuyen a dofa Ligia,
inclusive en el nonento en que la actora sufridé la fractura de un
dedo cuando estaba peleando con el accionado. Al respecto dijo;
“No recuerdo que el sefior Arturo |le haya pegado a Ligia, una vez
estaban peleando y Ligia |le quiso pegar a Arturo y fue cuando él
esquivé e golpe y ellas se fracturdé un dedo. Esto ne consta porque
yo estaba en |a sala de |la casa de ellos (.) sienpre he sabido que
la casa de las partes, era de don Arturo, actualnente solo vive
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alli dofa Ligia; ellos ne contaron que la casa |le fue dada a don
Arturo en Herencia... Yo conozco a Cerardo Conzéal ez Avendafo; este
seflor tiene muchos afios de andar con dofia Ligia, esto ne lo contd
ella (.) Conozco a un sefior Victor Brenes Pace, se que este sefior
era am stad de dofla Ligia pero no nme consta que anduvi eran juntos.
La madre del sefor Victor ne contaba que |la sefiora Ligia le
envi aba regalos a don Victor”. En esa msnma decl araci 6n sefal a
gue se enteraba de |os problemas habidos entre |as partes porque
la hija de ellos se los contaba lo que la califica de testigo de
referencia, y luego dice que vio conp dofia Ligia iniciaba |as
di scusiones, y |le pegaba a don Arturo. (folios 120 frente y vuelto
y 121). Por otra parte, esta testigo es enemga de la actora y
mantiene una relaci 6n anorosa con el accionado, asi se colige de
| a declaraci 6n del nenor J.A S.P. (hijo de |os contendientes) ante
el Juzgado cuando dijo: “Ahora que el no vive en |la casa continga
en la casa, y trabaja en el Centro Turistico El Tobogan, con una
sefiora que se |lama dofia Maria de |os Angeles Cerdas, es una
veci na de nosotros y pasan tocando |las ventanas conb a las tres de
la maflana, él acostunbraba a Illevar a |a casa conpafieros de
trabajo y a esa sefiora Maria de los Angeles a tomar licor en la
casa... el actualnente estd viviendo en la casa de hernmano, pero
casi todos los dias se |la pasa en |la casa de Maria de | os Angeles,
ella esta creo en procesos de enbarazo, y todos |los chiquitos
veci nos nios dicen que el bebé que va a tener dofia Marielos es de
m papad (.) Un dia que nosotros no estanbs en la casa, cuando
Il eganbs mi hermana y yo, nos extrafid mucho que al go sonaba en |a
casa, Yy pensanps que no eran horas de estar el en |la casa, porque
supuest anente él andaba buscando trabajo, y nos asomanbs por una
ventana y vinps a m papa chingo y vi a la sefiora y ellos dos se
asustaron y ella se escondi6, m papa nos ofreci6 plata y nos
pidi 6 que nos bajaranos de ahi, nos mand6 a |a pul peria, cuando
nosotros regresanbs ya |la seflora se habia ido, y si Ila
identificanos era dofila Marielos, nos extrafid mucho que estuviera
ella en la casa, porque ella era antes amga de m nami, pero no
se que sucedi 6 y se enem staron”. (sic folio 140, el destacado
no es del original.) Por 1los hechos antes sefalados, |as
afirmaci ones de ese testigo no bastan para denostrar, de nanera
fehaciente, que la accionante haya incurrido en adulterio. E
testinmoni o de dofia Anelia Peace Earle tanpoco aporta el enentos que
evidencien el adulterio atribuido a dofia Ligia, pues se refiere al
di sgusto que | e causaba una posible relacion entre dofia Ligia y su
hijo, relacion que a ella no le consta, que l|la deduce de |as
Il amadas que él recibia y porque una vez lo vio salir de la casa
de la accionante y ella le dijo “que |le iban a disparar en |as
pat as” (folio 121 vuelto). Asi las cosas, analizada l|a prueba
testinmonial en conjunto y a la luz de la sana critica, pernmite a
la Sala concluir que la denegatoria de I|a contradenmanda es
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correcta, porque los testinobnios cuya falta de analisis vy
val oraci 6n acusa, no son idbéneos por contradictorios conb queda
sefial ado, para tener por denostrado el adulterio que el accionado
le endilga a dofla Ligia, conb acertadanente |o determnd el
Tribunal, por |lo que este agravio no es de recibo. V. Esta Sala ha
di cho que el error de derecho ocurre cuando quien juzga atribuye a
| os nedios de prueba un valor diferente al que les da la ley, lo
gue conlleva una divergencia entre el valor que el juzgador (a) le
asigne a los elenentos de prueba y el valor |egal asignado a estos
(Véanse entre otros |os votos nuameros 91, de las 9:40 horas del 16
de febrero del 2005 y 187 de las 9:30 horas del 7 de agosto de
1992) . El recurrente alega que el Tribunal incurrié en error de
derecho al no concederle valor a la prueba testinonial ofrecida
por su mandante por lo que infringié el articulo 330 del Cbdigo
Procesal Civil al no aplicar la sana critica. E articulo 330 del
Codi go Procesal Civil cuyo quebranto invoca el accionado ordena a
quien juzga apreciar |la prueba de acuerdo con las reglas de |la
sana critica; la Sala no encuentra que en el sub litem se haya
incurrido en el error alegado; porque no se negé a l|la prueba
testinmonial valor probatorio, cono se indicé en el considerando
anterior sino que en este caso se estind, |o que conparte la Sal a,
gue, l|la prueba testinonial aportada por el accionado no permte
tener por denostrado el adulterio invocado en |a contrademanda por
ser contradictoria, y en el caso de l|la seflora Maria de Los
Angel es, por tener esta una relacion intima con el demandado,
segun se colige del testinmonio del nmenor J.A . S,P, quien es hijo de
don Jorge Arturo (folios 139 vuelto y 140) VI. El recurrente se
nmuestra inconforme con |a declaratoria de |a ganancialidad de |as
nmej oras realizadas en |la casa de habitaci on, donde vive |la actora.
Al ega que |a decision del ad queminfringe |los articulos 98 inciso
4 y 317, 318 y 330 del Codigo Procesal Cvil, 41 “apartado 2"

inciso 1 del Cddigo de Famlia, porque |as declaraciones de |os
testigos Rodrigo Chaves Salazar y Geilin Arias Mrales son
contradictorias, debido a que el sefior Chaves Salazar dijo que don
Jorge Arturo conpraba los materiales, mentras dofia Geilin Arias
afirmdb que su esposo acarreaba el material que la fébrica le
regal aba, evidenciando que no hubo esfuerzo comin en |a ejecucion
de las nejoras, por |lo que no constituyen gananciales y asi debio

decl ar ar se. El requisito factico principal para declarar la
ganancialidad de |os bienes es que estos -en este caso |as
nej or as- se realizaran durante | a uni 6n mat ri noni al

i ndependi entenmente de si |los materiales fueron aportados por un
cényuge, por anmbos o si el aporte econdém co de uno u otro cényuge
fue nmucho o poco; |o inportante es que esas nejoras se
incorporaron al innueble que constituye el domcilio famliar
durante la vigencia del matrinonio, por |0 que se presune que
medi 6 col aboraci 6n de anbos coényuges, y en consecuencia se han de

Direcci6n Web http://cijul enlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijulenlinea@bogados. or.cr

PDF created with pdfFactory Pro trial version www.pdffactory.com


http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr
http://www.pdffactory.com
http://www.pdffactory.com

Centro de Informacion Juridica en Linea
Convenio Colegio de Abogados - Universidad de Costa Rica

tener conmp gananciales (en este sentido véanse entre otros |os
votos de esta Sala, nuneros 199 de las 15:20 horas del 4 de
setienbre de 1997, y 116 de las 9:40 horas del 25 de febrero del
2004), en consecuencia este agravio no es atendible. En cuanto a
la vulneraci én de los articulos citados, el recurrente no indica
en qué consiste la infracci6n alegada. El articulo 596 del Cbddigo
Procesal CGvil, aplicable a esta materia, establece en su parrafo
segundo, que el recurso de casaci 6n “Contendra adenas, nenci én de
la ley o leyes infringidas, y expresara con claridad y precision
en qué consiste la infraccioén,(.)”; en el sub litemel recurrente
no indica en que consisten |os quebrantos invocados, por |o que
este reclanp, por mandato de ese nuneral

debe desestimarse. VII. El agravio sobre costas no es atendible.
El nunmeral 221 del Cddigo Procesal Civil establece que la regla es
condenar al vencido en el litigio a pagar anbas costas del juicio.

Sin enbargo al tenor del articulo 222 se puede exonerar del pago
de esos gastos a quien se encuentre en alguno de |os supuestos
sefial ados en ese nuneral, esto es: cuando el vencido haya l|itigado
con evidente buena fe; cuando |a demanda o contradenmanda conprenda
pr et ensi ones exageradas; cuando el fallo acoja solanmente parte de
esas pretensiones fundanentales de |a demanda; cuando el fallo
adm ta defensas de inportancia invocadas por el vencido; o cuando
haya vencimento reciproco. En el sub litem no se da ninguno de
esos supuestos por |lo que no procede |la exoneraci6n solicitada.
Corolario de | o expuesto el recurso debe declarase sin lugar, con
| as costas a cargo del recurrente.”

Analisis acerca de |la presuncion de ganancialidad y el esfuerzo
conjunto de | os cényuges

[ TRIBUNAL DE FAM LI A] *®

TERCERC La sentencia de prinera instancia declar6 sin |ugar el
proceso ordinario de |iquidaci6on anticipada de bienes gananci al es
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en los térmnos que constan el la parte dispositiva insertada en
el resultando anterior. ElI fundanento de la sentencia, fue la
falta de denpbstracion de haberse producido 10s presupuestos
establecidos en la ley para declarar la |iquidaci6n anticipada,
expresanente sefial 6 la autoridad a quo: “...la parte que gestiona
la |iquidaci é6n antici pada debe denpbstrar con prueba fehaciente |a
mal a gesti 6n de su consorte, que haya puesto en riesgo el derecho
gue a ella corresponde, o bien, que el accionado haya ejecutado
actos que real nente anenacen su derecho. En el sublitem se conté
con testinonios de dos hermanos del actor, a saber Eli y Johnny,
anbos Fernandez Picado, propuestos por |la parte pronoverte y |os
testigos de Alvaro Carnopna Vizcaino, padre de |a accionada y del
seflor Francisco Urbina Guadanuz, estos dos ultinmps ofrecidos por
la parte accionada, y |os cuatro testigos coinciden en que
ef ecti vanente se construyeron dos viviendas en el bien innueble
gque le pertenecia al padre de la accionada y que posteriornente,
el terreno, viviendas incluidas, |le fuera donado a |a accionada,
asimsno, la discusion con dichos testigos estribé6 hasta |a
saci edad en querer denostrar quien fue la persona que invirtio el
dinero para construir dichas habitaciones, que si fue el actor,
gqgue si fue el padre de l|a accionada, que quien conpraba |os
materi al es, quien trabajaba, cuando y situaciones asi por el
estilo, fue o que los testigos nos aportaron de informacién. No
obstante, de estas declaraciones no se colige en que consiste |a
mala gestion o el riesgo que corre la parte actora de que sus
derechos sean burl ados. Ni nguno de |os testigos, aport o
i nformaci 6n al guna en este aspecto. No habi éndose conprobado el
presupuest o necesario para proceder a la liquidacién, cual es la
mal a gestion o los actos mal intencionados tendientes a burlar el
derecho del demandante, se declara sin lugar |a demanda en todos
| os extrenpos..”. -

CUARTC La Licenciada Mriam Chac6n Navarro en su
calidad de apoderada especial judicial del actor Danilo Fernandez
Pi cado, ha presentado apel aci 6n de esa sentencia, argunentando que
si se suma |a prueba docunental, testinonial y pericial verenos
gue su cliente tiene derechos gananciales que no esta disfrutando
y en caso de no ser resuelto a su favor con nucha probabilidad |os
per der a, todo su esfuerzo y trabajo los dej6é6 en esas
construcci ones que actual mente son de uso y disfrute exclusivo de
una de las partes |lo cual es injusto, ademas quedd denostrado el
adulterio de |la seflora Yanory en contra de su representado, y su
mala fe al cobrarle pension alinmentaria por nmas de un afio para
ella a sabiendas que no debia de pedirla pues ya tenia otro
conpafiero sentinmental de quien se encontraba enbarazada, todo ello
son claros indicadores de que si su cliente no exigia sus derechos
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medi ante este proceso perderia sus derechos gananciales, pues |la
accionada no | os reconoce; cuestiona el recurrente si la sefora
Yanory habita en una de las viviendas construidas, la otra la
alquila y se deja dicho nonto, ademds afirma cieganmente que don
Danilo no tiene ningun derecho sobre esas construcciones, y espera
a que se separen de hecho para poner a su nonbre el terreno en
donde afios atras habian hecho las viviendas, y pregunta si no hay
mala fe de parte de la accionada o no es eso prueba fehaciente.
Por todo |o anterior solicita que se adnmte |la presente nulidad y
en caso de que no fuere se admita el recurso de revocatoria con
apel aci 6n, se declare el derecho de gananciales al que tiene
derecho su cliente, por haber quedado denobstrado que con su dinero
y esfuerzo fue que se construyeron |os bienes y se liquiden
anti ci padanente, que no se condene al pago de costas a su cliente,
gue se declare con lugar el ordinario y se le condene a |a
acci onada al pago de | os derechos gananciales de su cliente. -

QUI NTO E | réginmen juridico de |os bienes
adquiridos por |os esposos durante el matrinonio, establece una
presunci 6n de esfuerzo conjunto de anbos coényuges en el
crecimento patrinonial que, de nmantenerse hasta la |iquidacion
reputara la condicion de ganancialidad. Este esfuerzo conjunto, es
asum do por el or denam ent o cono una contri buci 6n no
necesarianente patrinonial o pecuniaria para |la obtenciodon de |os
bi enes, sino conp una consecuencia de |la nodificaci6n que sufre la
condicion juridica de los sujetos con el advenimento de |as
nupcias, y de |los deberes que nacen de |a nueva condicién de
casados: convivencia, nutuo auxilio, fidelidad, |ealtad, comnunidad
de vida, proyecto conjunto, etc., es decir, la participacion de
anbos coényuges en la nueva forma de vida -dentro de la cual un
aspecto es o0 puede ser el crecimento patrinonial- tiene una
natural eza igualitaria, y al anmparo de la legislacion y Ila
jurisprudencia, dicho caracter de ganancialidad deviene de una
presunci 6n “iuris tantunf cuyo conteni do asunme que son gananci al es
todos |os bienes adquiridos por |los cényuges a titulo oneroso
durante la convivencia matrinonial (art. 41 del Cbddigo de
Famlia). Cdaro que para acreditar la presuncién es necesario
probar la existencia de los bienes y su adquisicid6n durante la
convivencia matrinonial . “...Ahora bien, no obstante |as grandes
di ferenci as que se encuentran en el derecho conparado en cuanto a
| a determ naci 6n de |os bienes distribuibles entre |os cényuges a
titulo de gananciales, puede afirmarse que en la naturaleza de
este instituto subyace una idea fundanental, confornme a la cual se
incluye en el concepto todos aquellos bienes que, adquiridos
durante el matrinonio, hayan venido a aunentar el patrinonio de
al guno de |los esposos o el de |a sociedad conyugal (en |os casos
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de comuni dad), por presumr la ley que en ese aunento patrinonia
ha habido col aboraci 6n de anbos coényuges, sea directa, con el

aporte material, o indirecta, a través del apoyo noral, |os
cui dados, el habito de ahorro y demas formas de cooperacion
personal que puede brindar el cényuge no propietario” (Trejos,

Gerardo y Ranirez, Marina. Derecho de Familia Costarricense. Tono
|. 4ta edicidon. Editorial Juricentro, 1990 pag 175, destacados
solo de la transcripcion). Corresponde entonces, en consonancia
con tal réginen juridico, analizar si en el caso que se conoce se
han producido [|os hechos necesarios para proceder a una
l'i qui daci 6n antici pada de bienes gananciales, y caso afirmativo
determ nar | os que existieren con esa natural eza. -

SEXTO. Revi sado el presente proceso,
reval orado todo el material probatorio existente, esta integracion
en pleno s e aparta del criterio emanado en la sentencia
recurrida, por cuanto si bien es cierto que la prueba en su
contenido se ocup6 principalnente de determinar quien fue Ila
persona que costed la construccion de las nejoras en |la vivienda
qgue fue el domicilio conyugal, tanbién denbstrd, sin lugar a
dudas, que la relacion entre las partes ya no era hacia tienpo una
rel aci 6n conyugal, sino vidas hechas por aparte en donde ya no
i nperaban | as actitudes esperadas de |os conyuges en su relacion
mat ri noni al : mutuo  auxilio, consi der aci 6n, lealtad v, en
particular, la confianza, esa confianza que convierte la vida en
comin en un espacio en el que nos novenos bajo la presunci 6n de
qgue la otra persona sienpre busca el bienestar de ésta, vy
reci procanente tanbién. Cuando esos elenentos de la relacion
matrinonial ya no existen, y la pareja ha entrado en una
separaci 6n de hecho ya prolongada (don Danilo y dofia Yanory
estan separados desde m | novecientos noventa y nueve o dos ml
segun el hecho segundo de |a denanda a folio 7 y la adnmsién de |la
accionada en su contestacién a folio 19), no estanps ante una
relaci 6n en |la que se practiquen aquell os deberes nenci onados por
razones obvias; ademas, si ya hay enfrentam entos por cuestiones
de cualquier tipo y ya sin arnobnia, seria mas factible que se den
actitudes sin observancia de esos deberes y hasta quizas con
desprecio de los misnps. Esta posiciodn, ha sido asum da incluso
por |as altas autoridades jurisdiccionales conb |a Sala Segunda de
la Corte Suprema de Justicia, en fallos que han estinmado que
cuando esos deberes ya no estan presentes y ya no hay convivenci a,
el sentido de la norma del parrafo segundo del articulo 41 de
Codigo de Familia bien puede extenderse y anpliarse para cobijar
estos supuestos, y otorgar asi la liquidacion anticipada de |os
bi enes gananci al es. La resol uci 6n del Juzgado se fundanenta en que
| a actividad probatoria circundé sobre si el actor habia tenido o
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no participacién en la construccion de la vivienda y no en
determnar si se produjeron actos anenazantes de burlar |os
derechos de la parte actora, sin enbargo, ese msno eje sobre el
que girdé la actividad probatoria, da prueba de no estar ya ante
una relaci6n arnobniosa sino ante posiciones beligerantes vy
contrarias. Si no es de esta nanera, no habria posibilidad, al
menos en este nomento, de que el accionante don Danilo tenga
oportuni dad de hacer valer su participacion ganancial en |os
bienes de la sefiora Yanory. Lleva razon el recurso en esta
afirmacién y por consiguiente se otorga en esta instancia la
l'i qui daci 6n pedi da. La determ naci 6n de |os bienes que tuvieren la
condi ci 6n de gananciales, se hard en |la etapa de ejecucion de
sentencia a peticién de parte. Sin enbargo, se tiene desde ahora
conb ganancial l|las nejoras consistentes en |la construcci6n de |a
casa en la cual habitdé la pareja durante su arnmonia conyugal, ya
que el terreno sobre el cual se construy6 no es ganancial, vy
habi da cuenta de contar con la estinmacién pericial sobre el valor
de las nejoras introducidas en el inmueble propiedad de |a sefiora
Carnmona  Céspedes, pero realizadas durante |a convivencia
mat ri noni al con el esfuerzo conjunto, se otorgan derechos
gananciales a don Danilo Fernadndez por I|a mtad del valor
pericial, de manera que siendo éste ultim tres mllones
doscientos cuarenta y un ml| setenta y seis colones |e corresponde
a él la mtad es una suna de un mllon seiscientos veinte ml
quinientos treinta y ocho col ones. De |a prueba recibida, se
Ilega a determnar que l|la presuncion de ganancialidad de esas
mej oras no ha sido desvirtuada, pues no puede afirmarse que fue
algun tercero el que costed esas nejoras y no |lo hicieron |os
cényuges. La prueba testinobnial no es idbnea para esos efectos,
cuando pudo procurarse wuna literal (articulo 351 del Cbdigo
Procesal Gvil).-

Nat ural eza y régi men aplicabl e
[ TRIBUNAL DE FAM LI A] 6

" PRIMERO Las sentencias, y todas |as resoluciones pronunci adas
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por los tribunales deben ser <claras, precisas y congruentes.
Claras, para la féacil conprensién literal de la escritura a través
de un lenguaje fluido y nitido, y para evitar incertidunbre o
confusi 6n; precisas porque |la autoridad judicial debe de abocarse
a satisfacer los requerimentos propios de la contienda, sin
entrar en desviaciones; congruentes que significa guardar |a
debi da correspondencia entre o pedido y lo resuelto, sea que se
acoja o se rechace, con el respectivo fundanento en uno u otro
caso, y tanbién en cuanto a lo interno de la estructura de la
resol uci 6n, es decir, no deben haber contradicciones entre |o
consi gnado en un apartado de la resolucién y |o consignado en otro
apartado. Debe ademas resolver todos y cada uno de |os puntos que
hayan sido objeto del debate con |la debida separacién y claridad
para cada uno de ellos; deben cunplir con los requisitos nininos
de forma preestablecidos, dentro de 1los <cuales estan |os
conteni dos en |l as disposiciones de los articulos 98, 99, 134, 139,
153 y 155 del Cbédigo Procesal Civil. Los misnps requisitos deben
reunir todos |os actos procesales realizados en forma oral vy
escrita, para la transparencia del procedimento. SEGUNDO S irva
para mayor claridad de |la decisidén a tomar, recordar brevenente |a
natural eza de |os derechos gananciales en Costa Rica. La gran
mayoria de |las |egislaciones agrupan |os reginmenes o sistemas que
regulan el réginen patrinmonial familiar, en tres clasificaciones:
un sistenma en el cual todos |os bienes adquiridos por |os cényuges
formardn durante el tienpo que perdure su unién un patrinonio
comin que se dividirda al finalizar la convivencia (réginmen de
conuni dad); otro sistema en el que cada uno de |os coényuges es
duefio de sus propios bienes y nunca habra divisién ni conunidad,
ni antes ni después de finalizar el matrinonio (réginen de
separaci 6n total); y un tercero segun el cual cada cényuge es
libre de tener un patrinonio separado y de disponer de él mentras
permanezca la convivencia, pero al finalizar la vida en comin
surge la sociedad de gananciales nediante |la cual cada coényuge
adquiere un derecho de participacion en los bienes del otro
(régimen de participacion diferida). En Costa Rica, con Ila
pronmul gaci 6n del Coédigo de Famlia en el afo ml novecientos
setenta y tres, se han dejado establ ecidos dos procedi mentos: un
régi men convencional y un régimen |egal supletorio. A través del

prinero, permite nuestra normativa |la celebracion de capitul acio-
nes matrinoni al es, nediante |las cuales |os conyuges son |ibres de
acordar entre ellos el réginen en general, o la forma en particu-
lar comb se regulara lo relativo al patrinonio. El réginen |ega

suple | a ausencia de capitulaciones, y de las tres clasificaciones
anteriores se ubica en el tercer grupo (participacién diferida),
pero con la particularidad de que al finalizar la vida en conun, y
decl ararse |l a separaci6n judicial, la disolucién del vinculo o la
nulidad del nmatrinonio, cada cO6nyuge adquiere un derecho de
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participaci6n no en |los bienes del otro, sino en el valor neto de
ést 0os, en una proporci 6n del cincuenta por ciento de ese valor; no
hay copropiedad en |os gananciales, solo un derecho de crédito.
Esta es la regulaci6n establecida en Capitulo VI del Titulo |I de
Codigo de Familia. Cuando exista sentencia judicial que haga nacer

| a sociedad conyugal, |os bienes asegurados en etapas previas,
medi ant e i nventari os, anot aci ones en regi stros, enbar gos
preventivos, etc., o0 que continiden en el patrinonio de |os

cényuges, tenidos conmb gananciales en |a sentencia, deben ser
objeto de liquidacién en una etapa de ejecucio6n; caso de existir
bi enes en patrinonio de |os consortes no tomados en cuenta en |a
sentenci a, pueden tanbi én ser incluidos, y unos y otros val orados
para que el conyuge interesado pueda tener derecho a liquidar el
val or neto sobre el cual adquiridé un cincuenta por ciento. Para
Il evar adelante | a ejecuci6n, son aplicables |os procedi m entos de
| a ej ecuci 6n de sentencia, dentro del misno proceso en el cual se
dicté6 aquella sentencia. Se requiere cuantificar el nonto que
corresponde a cada coOnyuge, en virtud de ese derecho de crédito

Una resol uci 6n firme debe establecer Ia suna y prevenir el pago de
la misma al cényuge deudor, previo a decretar el apremio y renate
de los bienes (arts. 21, 629, 692 del Cbddigo Procesal CGvil, 167
de la Ley Organica del Poder Judicial y 41 del Cbdigo de Familia)

TERCERO En la sustanciacion del tramte que ha ocupado esta
ejecucion, y en especial en la resolucion final, no se ha
respetado la formalidad ni cunplido |os presupuestos |egales en
| os térm nos indicados en el considerando prinmero, por cuanto el
pronunciam ento es diferente a lo pretendido. En efecto, en el
escrito de interposicion de esta ejecucidn, el sefior Manuel
Antoni o Mena Rojas, en el capitulo de pretension solicito: 1-) Que
por encontrarse firne la sentencia de divorcio que acodé Ila
di sol uci 6n del vinculo matrinonial se proceda a nonbrar por parte
del juzgado a un perito valuador, con el fin de que rinda
di ctamen pericial en cuanto al valor del terreno y valor de la
casa de habitaci6n, que se encuentra inscrita en el sistema de
Folio Real matricula nunero 360746 — 000 de la Provincia de San
José, a nonbre del ejecutante Manuel Antonio Mena Rojas. 2-) Que
el Juzgado fije el nonto provisional que se debera depositar a
favor del perito para Ilevar a cabo dicha diligencia, pero
sefial andol e que en el infornme pericial, el terreno a valorar no
formn parte de |os bienes gananciales sino que serada cono
referencia para una eventual conpra por parte de |a ejecutada Ana
Lucrecia C.C. Doris Navarro Porras o que |as partes decidan sacar
a subasta el msnmb. 3-) Que una vez rendido el dictamen pericia

y conocido tanto el wvalor del terreno conb el valor de la
construcci 6n, se establezca por parte del juzgado que el
ej ecutante Mena Rojas, tiene prioridad para ofertar por el
i nmuebl e, excluyéndose de dicha oferta en razon del articulo 41
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del Codigo de Famlia el valor dado por el terreno, por no fornar
parte de |os bienes gananciales. 4-)Que dentro de las diligencias
de ejecucidén de sentencia, en caso de que la ejecutada desee
adquirir el innueble, se ordene por parte del juzgado que deberé
pagar en su totalidad el valor del terreno asignado por el perito
valuador por no formar dicho terreno parte de |os bienes
gananciales y la mtad del valor dado por el perito sobre |la casa
de habitacion. 5-) Que en la ejecuci 6n de sentencia, se ordene en
caso de que las partes no |Ileguen a un acuerdo en cuanto a quien
se queda con el innmueble pagando el justo precio dado por el
perito val uador, que se saque a subasta, ordenando se cancelen |os
gravanenes que pesan sobre dicho terreno en caso de ser
procedente.” Por resolucién de |as once horas veinte mnutos de

tres de mayo de dos m | seis, el juzgado confiri6 traslado por e

plazo de diez dias a la parte demandada Ana Lucrecia c.c. Doris
Navarro Porras bajo apercibimento de que en caso de guardar
silencio podr4a tenerse cono probada (folio 83); resolucion
notificada a Ana Lucrecia en forma personal segun acta de folio 86
vuelto; la ejecutada no contestd esta ejecuci 6n segun |os autos y
asi se indica en el resultando segundo de | a resoluci 6n venida en
apel aci 6n. La resoluci 6n apelada no resolvidé |o pedido, sino que
declaré parcialnente con lugar |la ejecucion, dispuso que el
porcentaje de |los gananciales asciende a la suma de cuatro
mllones quinientos treinta y seis ml doscientos colones, que
debera cancelar el actor a l|a demanda, por dicho concepto, vy
rechazé el resto de las pretensiones; dispuso que las costas
personal es y procesales de |a ejecucion son a cargo de |a vencida,
y que las sumas devengaran intereses que se calcularéan al tipo de
interés establecido para |los dep6sitos a plazo de seis neses,
segun la tasa del Banco Central y hasta el efectivo pago. Es
claro que no hay wuna congruencia entre |lo solicitado y 1lo
resuel to, violentandose el principio de congruencia establ ecido en
la normativa citada en el priner considerando de esta resol ucion

particul armente el nunmeral 99 del Cdédigo Procesal Cvil en cuanto
prohibe al juez pronunciarse sobre cuestiones no debatidas
respecto de las cuales la ley exige la iniciativa de la parte.
Considera este Tribunal que wuna vez tramitada |a e€jecucion

evacuadas |as pruebas debi 6 resolverse el fondo de |a ejecucion,
medi ante una resoluci 6n considerada que debia contener, cuando
menos, pronunciamento sobre el acogimento o el rechazo de I|a
articulaci6n en cada uno de sus apartados, todo dentro de |os
limtes de Ila pretension. CUARTO. Por  consi gui ent e, esta
resolucion no se ajusta a los térmnos de los nunerales
supracitados y se ha dictado incongruente. No puede esta canara
entrar a resolver |os extrenbos que en prinera instancia fueron ma

resuel tos, porque lo haria en anica instancia sin dar posibilidad
a las partes de ejercer sus recursos y su derecho de defensa, todo
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lo cual no deja nas alternativa que anular l|la resolucién venida en
apel aci 6n."

Oigen y aplicacion
[ TRIBUNAL DE FAM LI A] 7

"TERCERO El réginen juridico matrinonial aplicable en Costa Rica

respecto de los efectos patrinoniales, tiene dos sistemas, uno
convencional a través de |las capitulaciones matrinoniales, y otro
suplido por la ley a falta de aquéllas. Mediante éste udltinp, se
establece una liquidacién de |a sociedad conyugal que nace a
partir de la disolucién del vinculo matrinonial ya sea por nuerte
de uno de los cényuges o por sentencias en procesos de divorcio,
separaci 6n judicial o nulidad de nmatrinonio. A nacer |a sociedad
conyugal , cada cényuge adquiere un derecho de partici paci 6n en el
val or neto de | os bienes del otro, en una proporci én del cincuenta
por ciento de ese valor. El origen de l|la naturaleza de |os
derechos gananci al es, proviene de una presunci 6n | egal de esfuerzo
conjunto de anbos coényuges en el crecimento patrinonial que, de
mant enerse hasta la |iquidacidn, reputard la condicion de
gananci al i dad. Diferentes son entonces |os conceptos de derechos
gananci ales y de bienes gananciales. Los prineros nacen a partir
del surgimento de la sociedad conyugal tal conmo ha quedado
expuesto, mas | os segundos tienen esa expectativa desde el ingreso
al patrinonio de su duefio, cunpliendo claro esta |os presupuestos
preestabl ecidos para ello, y sin perjuicio del derecho de libre
di sposici6on por parte de su propietario mentras se mantenga |a
arnonia en la convivencia y esté presente la buena fe en la
negoci aci on. Aquel esfuerzo conjunto, es asumdo por el
ordenani ento no cono una contribuci 6n necesarianente patrinonial o
pecuniaria para |la obtencion de |os bienes, sino conb una
consecuencia de | a nodificacion que sufre la condicién juridica de
| os sujetos con el advenimento de las nupcias, y de |os deberes
gue nacen de |la nueva condicion de casados: convivencia, nutuo
auxilio, fidelidad, |ealtad, conunidad de vida, proyecto conjunto,
etc. La participaci 6n de anbos coényuges en |la nueva forna de vida
(dentro de la cual un aspecto es o0 puede ser el crecimento
patrinonial) tiene wuna naturaleza igualitaria. Es verdad Ilo
afirmado por la recurrente en cuanto s e presune que |as
adqui siciones de bienes y el increnento en las respectivas
gananci as por parte de cualquiera de |os consortes, por tener su
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origen en el esfuerzo conjunto de anbos debe reputarse entonces
su condi ci 6n de gananci al i dad en beneficio de anbos. "

Sistema  convenci onal y sistema |egal supletorio para su
di sposi ci 6n
[ TRIBUNAL DE FAM LI A |18

I11.- Nuestra legislacion famliar, regula el réginmen patrinonia

mat ri noni al , bajo dos sistenas, por un |ado el si stema
convenci onal , especificamente referido a las capitul aciones
matrinmoniales, y por otro |ado, en ausencia de capitulaciones
mat ri noni al es suscritas por |os cényuges, opera |o que se ha dado
en |lamar el réginen supletorio, especificanmente el “réginmen de
participacion diferida en |os gananciales”. Este réginen
supletorio opera conb un sistema de libre disposicion de |os
bi enes durante el matrinonio, y entra a operar efectivanente, a

nonento en que por una u otra razén, la relacion matrinonial se
di suelve o la convivencia se termna, sienpre y cuando | os bienes
gue tengan |os conyuges al disolverse el matrinmonio cunplan con
una serie de presupuestos, o nmas bien, que estén excluidos de |la
lista que enunmera el articulo 41 del Codigo de Fanilia. En e

caso concreto, conp se expuso, uno de |los notivos de inconform dad
de la parte actora es que se haya declarado conp bien ganancial |a
finca del Partido de Alajuela matricula de folio real nunero
ciento sesenta y ocho m | ochocientos setenta y cuatro- cero cero
cero. Ahora bien, es claro que el nencionado innueble si debe
ser declarado conpb bien ganancial, y lo resuelto en ese sentido
por el a quo esta dictado conforne a derecho. Veanps. Las partes
contrajeron matrinmonio el dia catorce de setienbre del afio de ml
noveci entos setenta y cuatro (Folio 3), adquieren dicho innueble
el dia cuatro de setienbre del afio de m | novecientos ochenta y
siete a titulo oneroso, concretanmente por conpra (Folios 24 vy
28), y ha quedado denpbstrado que |as partes se separaron de hecho
a partir del afio dos ml| uno, por lo que no hay duda al guna que
dicho bien tiene el caracter de ganancial, ya que fue adquirido
a titulo oneroso dentro del matrinonio. Ahora bien, la
i nconform dad del actor en cuanto a |lo anterior, es que segln
dice, ese innueble le fue dado en herencia por sus padres, pero
conb se expuso, la mayoria de esta integracién no llega a esta
conclusi én. Es claro que la verdad registral es una, y esta deriva
de o que en su nmonento las partes quisieron plasmar en el
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docunento notarial respectivo. En este caso queda claro que en ese
documento se estableci 6 que el sefior Luis Angel Aguilera Chacon
adquiere el innmueble en cuestion por nmedio de conpra en mnil
noveci entos ochenta y siete, y por ende cunple con todos |os
presupuestos para ser ganancial. Es claro tanmbién, y asi debe
decirse, que excepcionalnmente, esa verdad registral puede ser
desvirtuada por nedio de cualquier otro tipo de probanza, sienpre
y cuando, queda clara y fehacientenente denostrado cual fue el
negoci o juridico real que quisieron hacer |las partes. Recuér dese
que el articulo 8 del Cbédigo de Familia es muy claro en indicar
| as pautas para la valoracién de |la prueba en materia de famlia
En lo que interesa dicha nornma establ ece que “...los jueces en
materia de famlia interpretaran |as probanzas sin sujecién a |as
reglas positivas de la prueba coniun, atendiendo todas |as
circunstancias y los elenentos de conviccién que |os autos
sunm nistren; pero en todo caso, deberan hacerse constar |as

razones de |la val oracion.”. No obstante |lo anterior, después
del analisis de |las probanzas que corren en autos, la mayoria de
esta integracion considera que no existen los elenentos

suficientes cono para |legar a desvirtuar esa verdad registral, vy
determ nar que el actor adquiere el innmueble declarado conpo bien
ganancial a titulo gratuito, concretanente cono una herencia. Es
claro que los testigos que declaran en este proceso hacen al gin
ti po de nenci 6n a esa situaci 6n, sin enbargo, conb se expuso, esto
no se considera suficiente conmb para desvirtuar la situacion
registral de la finca. Veanps. En el presente asunto declararon

conb testigos |os sefiora Carnmen Maria Céspedes Aguilera,
Gerardo Chavez Valerio, Cristian CGerardo Aguilera Lizano y Nancy
Fabi ol a Esqui vel Rodriguez. El testigo Chavez Valerio indicé en
lo que interesa: “...La propiedad donde vive don Luis era del papa

de la madre de él, y entiendo que eso se lo dieron a él conp una
herencia. No sé cuando se construy6 |la casa que esta ahi ubicada...
Ese terreno de don Luis era una finca grande, a él se le dio una
parte y creo que el resto se repartio entre |os demas hernmanos....

De |o trascrito se detalla claranente un aspecto, y es que no
existe certeza alguna del testigo de la forma en que el actor

adquiere el inmueble, noétese incluso que este utiliza la palabra

“entiendo”, | o que denota una incerteza manifiesta en cuanto a
I a adqui sici 6n del innueble. La testigo Carmen Céspedes Aguil ar
mani fest6: “... A Luis la mama de él le dio una propiedad |uego de

casados escuché a m nmanma decir que qué bueno que Luis iba a
construir y se iba a venir a Los Robles. Era una propiedad que le
repartieron a los hermanos de Luis y a él, esto segln yo escuche

desde hace nmnuchos afos..”. Esta testigo no es clara en
identificar cual fue el negocio juridico que se dio para que el
actor adquiriera la finca en cuestidén, ya que indica que al

actor la nmanma le dio una propiedad, y posteriornmente indica que

Direcci6n Web http://cijul enlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijulenlinea@bogados. or.cr

PDF created with pdfFactory Pro trial version www.pdffactory.com



http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr
http://www.pdffactory.com
http://www.pdffactory.com

Centro de Informacion Juridica en Linea
Convenio Colegio de Abogados - Universidad de Costa Rica

esa propi edad deriva de una propiedad de la nadre que se reparti o6
entre todos |os hermanos, sin enbargo véase que dicha testigo no
indica claranente si en efecto, fue una herencia, Unicanente |a
testigo refiere que la nmadre le dio una propiedad, y esto es
demasi ado anplio, o cual no puede ser el sustento para desvirtuar
lo que consta en el Registro. El testigo Christian Gerardo
Aguil era Lizano refiere “... Cuando estabanps pequefios vivianps en
Crri y luego cuando mis abuelos paternos nurieron, se les
repartid a los hernanos el terreno que era de ellos y a m padre

le dieron el lote donde estd ubicada |a casa. La casa ahi
ubi cada se construy6 m papa estando casados ellos y viviendo
juntos... En igual forma en conb se expuso respecto a |os

demas testigos, este testigo no es claro en indicar la forma en
gue se adquiere el lote por parte del actor, si es cierto que
i ndi ca que cuando mueren sus abuelos se reparti6 el terreno, pero
no indica nada mas al respecto. No hay detalles de la forma en que
se repartié ese terreno, solanente hay wuna manifestaci én nuy
anbi gua, que tanpoco podenpbs decir, con la nmsnma, se desvirtue |lo
establecido en el Registro. Por ultino la testigo Nancy Fabiola
Esquivel Rodriguez nmanifest6: “... Se que ellos tienen wuna
propi edad, no sé conp |la adquirieron, si ne consta que la casa la
construyeron después de que ellos se casaron..No sé de quien era
| a propiedad donde hicieron |la casa antes de que fuera de don
Luis...”. Este testinonio no conduce a nada en cuanto al punto de
di scusi 6n, por el contrario, conb se ve, la testigo no detalla en
forma alguna la fornma de adquisicion del msno por parte del
actor. De todo |o expuesto, no se denuestra en forma clara

precisa y concreta, fundanental nente con l|la prueba testinonial

gue en efecto, a pesar de lo que estd inscrito en el Registro
Publico de |la Propiedad conmb nodo de adqui si ci 6n de la finca de

Partido de Alajuela matricula <ciento sesenta y ocho ml
ochocientos setenta y cuatro- cero cero cero, el actor adquirié
di cho inmueble a titulo gratuito, concretanente conob una herenci a.
Notese incluso que existe una clara contradiccién entre |os
mani festado por la testigo Carnen Céspedes Aguilar y el testigo
Christian Cerardo Aguilera Lizano, ya que |la prinmera manifiesta
gue al actor la mama de él le dio |la propiedad |uego de casados,
mentras que el testigo Aguilera Lizano manifiesta que fue cuando
sus abuelos murieron que le dieron el lote a su padre, con |o que
gueda l|a duda, derivada de estas declaraciones |a form de
adqui sicion del msno por parte del actor, si fue en vida de sus
padres cuando |a adquirid, o por el contrario, si fue en razén de

la nuerte de éstos que |a adquiri 6. Asi | as cosas, se considera
gue no se denuestra en forma clara, concreta y cierta que el sefior
Luis Angel Aguilera Chacén hubiese adquirido el inmueble del

Partido de Alajuela matricula de folio real numero ciento sesenta
y ocho m | ochocientos setenta y cuatro- cero cero cero a titulo
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gratuito, concretanente por herencia, y por ende, por |o aqui
mani f estado, debe proceder |a nmayoria de esta integraciodn
confirmando lo resuelto en cuanto a este aspecto |o resuelto por
el a quo.

| V. - El articulo 57 del Cbédigo de Familia es claro en indicar
gue “ En la sentencia que declare el divorcio, el tribuna
podra conceder al cényuge declarado inocente una pension
alimentaria a cargo del cul pable. lgual facultad tendra cuando el
di vorci o se base en una separaci 6n judicial donde existid cényuge
cul pable. Esta pension se regulard conforme a |as disposiciones
sobre alimentos y se revocara cuando el inocente contraiga nuevas
nupcias o0 establezca wunion de hecho. Si no existe coényuge
cul pable, el tribunal podr& conceder una pensioén alinentaria a uno

de | os cbényuges y a cargo del otro, segun |las circunstancias. No
procedera |la demanda de alinmentos del ex coényuge inocente que
contrai ga nuevas nupcias o conviva en uni 6n de hecho. “. En el

caso que nos ocupa, se plantea el proceso con base en |a causal de
separaci 6n de hecho en contra de l|la sefiora Lizano Rojas, causa
gueda debi danmente conprobada, y asi se declara en sentencia. El
menci onado articulo 57 es claro en indicar que si no existe
cényuge cul pable, el juez tiene la facultad de conceder una
pensi 6n alinmentaria a uno de |os cbényuges y a cargo del otro, que
es precisanente lo que hizo la jueza a quo. No |leva razon el
actor en cuanto a que se denostrd el abandono voluntario vy
mal i ci o0so que hizo la actora, ya que incluso conb |lo indica el a
quo, prinero porque este no existié conb tal, ya que nunca el
alejami ento de | a demanda fue nalicioso, y ademas porque |a causa
i nvocada conp eximente de |a obligacion alinentaria es interpuesta
hasta vari os afios después, concretanente cuatro afios después, por
ende |a m sma estaba caduca. - -

Carga de | a prueba
[ SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPRENVA DE JUSTI Cl A] *°

"I'll.- SOBRE LA PRUEBA PARA MEJOR PROVEER El recurrente ofrece
cono prueba -se entiende que para nejor resolver, aunque no se
diga asi expresanente- |a aportada dentro del expediente N 00-
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000389- 180-Cl. El articulo 8 del Codigo de Fanmilia dispone que:
“...El recurso adm sible para ante |la Sala de Casaci 6n se regira,
en todo |lo aplicable, por |as disposiciones del Capitulo V, Titulo
VIl del Codigo de Trabajo”. En virtud de esa remision, esta Sala
puede ordenar prueba para nejor resolver, en atencién al articulo
561 del Cddigo de Trabajo, pero solo cuando sea absolutanente
necesario para decidir con acierto el punto controvertido: “Ante
la Sala de Casacién, no podrd proponerse ni adnmitirse ninguna
prueba, ni le sera permtido al Tribunal ordenar pruebas para
mej or proveer, salvo el caso de que éstas fueren absol utanente
i ndi spensables para decidir con acierto el punto o puntos
controvertidos” . Esta Canara ha reiterado el criterio de que
ordenar ese tipo de prueba es una facultad discrecional -no una
obl i gaci 6n- del juzgador (articulo 331 del Cddigo Procesal Cvil).
Por ejenplo, en el voto N° 357 de las 15:40 horas del 17 de julio
del 2002 se expres6: “De esta manera, se trata del ejercicio
di screcional de wuna potestad jurisdiccional, cuya finalidad es
acceder, en caso de que asi se requiera, a una conviccion nas
s6lida sobre 1los hechos dilucidados; facultad que torna en
i mprocedente cual quier exigencia de las partes, sobre |a adm sion
de pruebas, y que excluye cual quier control de |egalidad, por via
de recurso ante esta tercera instancia” . Por otro |ado, tanbién
se ha sostenido que la prueba para nejor proveer no puede
legitimamente ser wutilizada para solventar |as omisiones de |os
[itigantes. Resulta evidente que el proceso judicial no puede
sujetarse a la antojadiza voluntad de las partes y solo en casos
excepcionales es permtido, conb se dijo, ordenar pruebas para
nmej or resolver. De ahi que resulte a todas |uces inprocedente
ordenar en esta instancia |la prueba ofrecida en el recurso (en
i gual sentido, véanse nuestros fallos N° 144 de las 9:10 horas del
8 de julio de 1993 y 44 de las 9:20 horas del 7 de febrero del
2003). Aunque no fue ofrecida en el recurso de tercera instancia
rogada, sino en el de apelacion, |lo msnb cabe decir de la
docunental que corre a folios 219-224, |la cual no fue admtida por
el Tri bunal -lo que se infiere de la total falta de
pronunciam ento al respecto-, con toda la razén pues, conp se
explico, por esta via no se puede subsanar |la desidia de la parte
gue no presentd |la prueba en el nonento procesal oportuno. Por
di cha razén, tales docunentos no seran tonmados en cuenta por |os
suscritos a la hora de resolver. [V.- ACERCA DE LGOS BIENES
GANANCI ALES: El articulo 41 del Cdédigo de Familia, en |lo que
interesa, establece: * A disolverse o0 declararse nulo e

matrinoni o, al declararse |la separacién judicial y al celebrarse,
después de | as nupcias, capitulaciones matrinoniales, cada cényuge
adqui ere el derecho de participar en la mtad del valor neto de
| os bienes gananciales constatados en el patrinonio del otro
(...)". Se trata de un sistema de participacion diferida en |os
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gananci al es, confornme al <cual cada uno de |os cényuges puede

di sponer librenmente de |os bienes que consten en su patrinonio
-tanto de los que tenia al contraer matrinonio cono de |os que,
por cualquier titulo, Ilegare a adquirir durante la plena
exi stencia del vincul o-, salvo que existan capitul aci ones
mat ri noni al es. Es cuando se presenta alguno de |os supuestos

contenplados en la norma citada que cada uno de |os esposos
adqui ere el derecho a participar en la mtad del valor neto de |os
bi enes gananci al es que se constaten en el patrinonio del otro. E
caracter de ganancial se presune respecto de aquellos bienes que
han sido adquiridos durante la vigencia del matrinonio, pues se
considera que han sido obtenidos en virtud del esfuerzo conjunto
de anbos consortes: “(...) los tribunales exigen a quien niega |la
calidad de gananciales a determ nados bienes, |a prueba de ello,
gue si no se aporta, permte tener el bien conpb adquirido a titulo
oneroso dentro del matrinmonio y por tanto sujeto a |iquidacion.
Podenos afirmar asi, que en lugar de una presunci 6n de conuni dad
de bienes, |o que se da ahora es una presunci 6n de gananci al i dad
de esos bienes” (TREJOS (Gerardo) y RAM REZ (Marina), Derecho de
Famlia Costarricense , Tono |, qui nta edi ci 6n, Edi tori al
Juricentro, San José, 1999, p. 225). Asi, todos |los bienes
adquiridos durante la vigencia del matrinonio se presunen
gananci al es; presunci 6n que admite prueba en contrario, caso en el
cual el interesado debera acreditar |a existencia de alguna de |as
situaciones contenpladas en el numeral 41 del Cbédigo de Fanmilia

cono excluyentes de ganancialidad: " Unicanmente no son gananci al es
| os siguientes bienes, sobre los cuales no existe el derecho de
parti ci paci on: 1) Los que fueren introducidos al matrinmonio, o

adquiridos durante él, por titulo gratuito o por causa al eatori a;
2) Los conprados con valores propios de uno de |os cényuges,
destinados a ello en las capitul aciones matrinoni ales; 3) Aquellos
cuya causa o titulo de adquisicién precedi6 al matrinonio; 4) Los
nmuebl es o innmuebles, que fueren subrogados a otros propios de
al guno de | os coényuges; 5) Los adquiridos durante |a separaci 6n de
hecho de | os cényuges". La norma indica claranente que sol anente
esos bi enes pueden consi derarse cono no gananciales; es decir, la
situaci 6n alegada para excluir |a ganancialidad debe calzar,
forzosanente, en alguno de esos incisos. Luego, en este tipo de
asuntos, es crucial establecer si el bien fue obtenido nediante el
esfuerzo comin de |os cényuges, ya que esto es, precisanente, lo
gue constituye la esencia y o que caracteriza al instituto de |os
gananciales: “ No existe en doctrina una definicion exacta del
concepto de bienes gananciales, debido a que, las |egislaciones
omten definir el térmno, sefialando en forma taxativa cuales
bi enes tienen ese caréacter y cuales no. Sin enbargo, su fundanento
juridico se encuentra en una idea fundanental, de acuerdo con |a
cual, son considerados gananciales |os bienes que, adquiridos
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durante el matrinonio, hagan acrecer el patrinmonio de |os
cényuges, debido a una presunci 6n |legal que, da por un hecho, que
ese aunento se debe a la colaboracion de anbos, vya sea

directanente -con el aporte material-, o indirectanente -nediante
apoyo noral, cuidados, ahorro y demas fornas de cooperacién-”
(TREJOS (Gerardo) vy RAMREZ (Marina), op.cit. , p. 222) (sobre |as

ideas desarrolladas en este considerando, pueden |eerse |as
sentencias de esta Sala N° 642 de las 9:40 horas del 30 de junio
del 2000 y 202 de las 10:10 horas del 4 de abril del 2001). V.-
ANALI SIS DEL CASO CONCRETO En el libelo inicial, don O ger
aseguré que no existian bienes ganancial es, para acreditar |o cual
trajo las certificaciones del Registro Pablico visibles a folios 4
y 6, que indican que ninguna de |as partes posee innuebles
inscritos a su nonbre. Tanto en |la contestaci 6n de | a denanda cono
en la reconvencién, dofia Martha afirnmd que si habia bienes
gananci al es, identificando cono tales la norada donde radico la
pareja y los |l ocales conercial es adyacentes, que, segun manifesto,
se construyeron gracias a su aporte fisico, intelectual vy
econdm co. En la réplica, el sefior Barboza Mral es expuso que |os
referidos bienes pertenecian a |la sucesién de su madre y que él vy
sus hermanos se dedicaban a darles mantenim ento. De ser cierta
| a versi 6n del denmandante de que se trata de una herencia, ello se
enmarcaria dentro del supuesto de exclusion de ganancialidad del
inciso 1) del articulo 41 del Cbddigo de Familia (bienes adquiridos
a titulo gratuito). Antes que todo, es conveniente aclarar que

cono bien o advirtidé el Tribunal, es un hecho no controvertido
gue el terreno donde se ubican la casa y |os establecimentos en
litigio es ajeno, debiendo centrarse el estudio de la Sala en |la
gananci al i dad del valor de las edificaciones alli erigidas, pues
es claro que estas no son propiedad de ninguno de los litigantes.
Conb no se trata de bienes que estén en el patrinonio de |os
contendi entes, no aplica |la presunci 6n de ganancialidad de |la que
se habl 6 en el considerando precedente, por o que |le correspondia
a dofla Martha denobstrar que |as construcciones se realizaron
gracias al esfuerzo comin, <carga probatoria que dicha sefiora
cunplié a cabali dad. En primer lugar, don QO ger confes6 que la
vivienda y los negocios se hicieron durante l|la vigencia del
matrimonio (folios 133 y 137). En segundo térmno, a folio 140 se
encuentra el testinonio de Evelin Xiomara Gonzal ez Flores -el cua

se valora con la cautela del caso por ser hermana de dofia Mart ha-:
“ (.) Yo vivi con ellos en el ochenta y siete y ochenta y ocho

aunque sienpre antes y después de vivir con ellos los visitaba
(.). Cuando yo ne vine de Honduras ellos estaban enpezando a
construir su casa, a la par de la casa de la mama de O A, eso fue
en el afo ochenta y seis, eso es donde esta situada |la casa
actual nente, que es la casa donde vive actualnente OA, ahi
tanbi én estan los |ocales conerciales. El terreno tengo entendido
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la nmadre de O A se los regal6 a ellos (OA y ME,. ) para que
construyeran, yo escuché a la nadre de O A, .decir que para eso
cada uno tenia su parte para que construyera. Los |ocales
conerciales fueron construidos por m hermana y su esposo, yo |los
vi a los dos construyéndolos, y vi a O que pagaba cuando |e
|l evaban el material de la construccién (.). Los bienes que ellos
han adquirido durante el matrinonio son los locales y la casa
donde él vive actualnente, los |ocales estan pegados a la casa y
los alquilan, incluso una de |as habitaciones de |a casa ahora lo
hicieron local (.)”". Tanbi én se cuenta, a folio 145, con la
deposi ci 6n de Karla Johanna Gal vez Gonzal ez, hija de dofia Martha e
hijastra del sefior

Bar boza Mrales: “(.)Yo vi cuando construyeron |os |ocales
conerciales, solanente a ellos los vi trabajando, m mnadre sacaba
piedra del rio para el muro de contencion. Yo escuché a m papa
que decia que era con el dinero de ellos dos con |lo que se
construyeron los locales (.). El prinmer local que se hizo era un
cuarto de m casa que ocupaba m hermano y daba a l|a calle,
entonces m hermano fue a dormr conmgo (.) cuando eso pasO mi
abuel a habia muerto (.) los dineros de los alquileres los recibia
m papa (.). Yo no sé si m abuela dio algun dinero para hacer |os
| ocal es, pues incluso cuando conenzaron a construirlos ya ella
habia nuerto (.). Los locales que construy6 m padre estan a |la
par de m casa (..). Donde construyeron los |locales era un |ugar
vacio, no era muy grande y conp daba al rio hicieron un muro de
retencion y un relleno para hacerlo mis grande, ahi fue donde
trabajaron ms padres (.) la propiedad era de m abuela (.)".
Dofla Karla tanbién declard coincidentenmente en el proceso de
violencia doméstica que se siguidé entre las partes: “(.) No
recuerdo lo de la construccién de la casa, pero si la de los
| ocales, sin recordar l|a fecha, recuerdo que m padre sacaba
pi edras del rio para hacer el nmuro de contenci 6én, entre ms padres
enpezaron a construir |los locales, por cierto el prinmer l|local que
se hizo m padre era Betamack y actualnente esta Pafialera Tita,
era donde antes estaba el cuarto de m hermano. Con el tienpo
fueron haciendo |os demds locales (.) esa propiedad no estaba a
nonbre de ellos, eso era una herencia que |le habia dejado una tia
a m abuela paterna (..). Los alquileres de |los |ocales conerciales
los cobra m padre (.) m padre ha dicho que es de él, que cada
pedazo es de cada familia donde estéan viviendo, pero los |ocales
son de él (.)” (folio 68). Esta ultinma declaraci6n, rendida en |la
sede de violencia donestica, es valida en este otro juicio, por
haberse evacuado con todas l|las garantias del debido proceso (en
igual sentido, véase |la sentencia de esta Sala N 321 de las 11
horas del 29 de nmarzo del 2000). A la Sala le nerece fe el
testinmoni o de dofia Karla porque no se nota en sus decl araci ones un
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aninmo de perjudicar al sefor Barboza; antes bien, tanto en el
juicio de violencia doméstica conb en este otro dijo cosas que |lo
favorecian, por ejenplo que no |e conocia ninguna anante, que era
un excelente padre y que tenia cosas buenas y nalas conp
cual qui era. Ademas, es creible por concordar con |a deposicién de
dofia Evelin y, sobre todo, porque se ve respaldado por otro
testinmonio que hay en el expediente que proviene de una persona
gue no es famliar de ninguna de las partes y que, por ende, no
tiene interés en el resultado del proceso. Se trata de la testigo
Ana | sabel Ugarte Moraga, quien nanifestd haber sido vecina “toda

la vida” de los contendientes y narr6: “(.) La casa Ila
construyeron entre |os dos, dofia Martha y don O ger, porque ya
estaban casados, |o misnb sucedié con |os |ocales conerciales,

dofila Martha sienpre |le ha ayudado, incluso ella acabé con |as
manos ensangrent adas por el cenmento ayudando en |a construcci 6n de
di chos locales, sacando piedras del rio (.)” (folio 61). Esa
decl araci 6n se rindi6 en el juicio de violencia doméstica, pero al
haberse recibido con las garantias del debido proceso, es valido
en esta otra causa, conmp ya se indicoé. Por su parte, el sefor
Bar boza Morales ofrecié a la testigo Sugey Ml agros Marin Barboza,
cuya decl araci 6n se observa a folio 154: “(.) para que indique si
recuerda cuando Ilegaron a vivir al lugar donde ella vive |os
sefiores Marta Elena y don O ger contesta: yo estaba nuy pequefia
pero si me acuerdo que vivian con m abuelita. Me acuerdo cuando
naci 6 O ger Al ejandro, pero no ne acuerdo dénde vivian ellos (.).
En un gal eron que habia hacia adentro |os hermanos de don Qger y
m abuelita arreglaron, |lo taparon poco a poco, |o renodel aron
para ubicar a cada hermano, en la ultima parte ubicaron a don
Oger, a la par del galeron vivia m abuelita (.) después de que
renodel aron el galerdn, fue un proceso, se fueron haci endo poco a
poco |los locales conerciales, fueron hechos por m abuelita con
ayuda de todos sus hijos (.)”". Luego, a folio 66, se tiene l|la
deposici 6n de Marianela Mrin Barboza, recabada en el juicio por
viol encia doméstica: “(.) Dy cho negocio esta de por nedio de la
casa de las partes y pertenece a una sucesion de Maria Cristina
Moral es Ji ménez, quien era m abuelita (..). No sé quién construyé
la casa de las partes, ni vi a Mirtha trabajando en Ia
construcci 6n de dicha casa (.). Yo vivia cuando se construyeron
los locales conerciales, ni vi a Mirta |aborando en dicha
construcci 6n”. Tanto dofia Sugey conp dofia Mari anela son sobrinas
del demandante, lo que obliga a valorar sus declaraciones con
recelo ya que, a diferencia de |lo que sucede con las famliares
gue declararon a favor de |la accionada, sus deposiciones no fueron
corroborados por un tercero inparcial. En todo caso, |la prueba
testinmonial ofrecida por el actor se estima insuficiente para
respal dar su versi6n de |os hechos. Don O ger ni siquiera se
preocupd por acreditar la fecha de defuncion de su nadre, |o que
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hubiera permtido constatar Si la construccién de | as
edi ficaciones se hizo antes o después de su nuerte. La tesis del
accionante es que los locales son fruto de |a admnistracién de |la
sucesi 6n, es decir, que se deben al esfuerzo de |os herederos,
pues se trata de la inversiéon de la casa original de su
progenitora, que fue transformada en locales y después, con el
producto de los alquileres, se fueron construyendo otros |ocales y

asi sucesivanmente. En su confesion (pregunta N° 19), don O ger
admtidé que la sucesion de dofia Cristina no tiene dineros
deposi t ados, ni posee cuentas corrientes ni de ahorros,

justificando lo anterior porque la plata se reinvierte en |os
| ocales para darles mantenimento. Conb supuestanmente son seis
hermanos | o0os herederos, resulta extrafio no contar con el
testinmonio de alguno de ellos, o por |lo nmenos con algun tipo de
libro o registro de cuentas donde se anoten |as entradas por
concepto de alquileres y los nontos de |as reinversiones, pues
habi endo tantas personas supuestanente involucradas en el cuido de
| os bienes de |a sucesiodn es |6gico pensar que se |leven ese tipo
de controles. Es mas, el actor ni siquiera ofreci6 conp prueba el
expedi ente de |la nortual para verificar cuéles bienes conforman |a
masa hereditaria. De |lo hasta aqui expuesto se concluye que la
prueba fue debi danente valorada por |os juzgadores de instanci a.
El agravio segun el cual |a sentencia es incongruente porque desde
el inicio se indico que ninguna de las partes tenia bienes
inscritos a su nonbre no es de recibo por cuanto en Ila
contestaci 6n dofila Martha consigné que si existian gananciales,
identificado conb tales |la casa de habitacion y los |ocales
conerciales, por lo que, tratandose de construcciones, resulta
irrelevante el hecho de que los litigantes no posean innuebles
regi strados a su nonbre porque, se repite, |o que se discute no es
| a ganancialidad del terreno, sino del valor de la construccioén
edi ficada sobre este. Canbiando de tema, el error conetido por el
Tribunal al poner que l|la pareja procred dos hijos resulta
irrelevante en |lo que concierne a gananciales, que es el Unico
tema que se ventila en esta instancia . Para concluir, cabe
apuntar que no es verdad que el ad quem haya hecho mas gravosa | a
situaci 6n para el actor, porque el fallo que dicté fue neranmente
confirmatorio. V.- CONSIDERACI ON FI NAL: Cono corolario de lo
expuesto, se debe declarar sin lugar el recurso, con las costas a
cargo de quien |lo interpuso.”
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FUENTES Cl TADAS

1 Ley N° 5476.Cbédigo de Fam lia. Costa Rica, del 21/12/1973.
2 TRIBUNAL DE FAMLIA .Resolucién N 1152-06, de las ocho horas
ci ncuenta m nut os del cuatro de agosto del dos m | seis.-

3 TRIBUNAL DE FAM LI A . Resol uci 6n N°1065-06, de |as nueve horas del
veintisiete de julio del afo dos m| seis.

4 TRIBUNAL DE FAM LI A. Resol uci 6n N° 1001-06, de |as diez horas del
doce de julio del dos m | seis

5 TRIBUNAL DE FAM LI A. Resol uci 6n N°1641-06, de | as di ez horas diez
m nut os del dieciocho de octubre del dos nml| seis.

6 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTI Cl A. Resol uci 6n N°2006-
00911, de las nueve horas cuarenta mnutos del veintinueve de
setienbre del dos m | seis.

7 TRIBUNAL DE FAM LI A. Resoluci 6n N° 1514-06 , de |as nueve horas
treinta mnutos del veintiséis de setienbre del dos m!| seis.

8 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICI A. Resol uci 6n N°2006-
00890, de las nueve horas cuarenta y dos mnutos del veintidés de
setienbre del dos m | seis.

9 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTI Cl A . Resol uci 6n N° 2006-
00862 de | as nueve horas veinticinco mnutos del doce de setienbre
del dos m|l| seis.

10 TRIBUNAL DE FAM LI A. Resolucion N 1342-06, de |as once horas
cincuenta y cinco mnutos del treinta de agosto del dos m | seis.

11 TRI BUNAL SEGUNDO ClI VIL, SECCI ON EXTRAORDI NARI A. Resol uci 6n N°N°
357, de las diez horas veinticinco mnutos del treinta de
novi enbre del dos ml seis.

12 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Resolucion N
2006- 01106, de las nueve horas cincuenta y cinco mnutos del
treinta de novienbre del dos m | seis.

13 TRIBUNAL DE FAM LI A . Resoluci6n N° 1900-06, de |as nueve horas
cuarenta m nutos del veintiocho de novienbre del dos m | seis.

14 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Resolucion N
2006-01038, de las nueve horas cuarenta mnutos del diez de
novi enbre del dos m |l seis.

Direcci6n Web http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijulenlinea@bogados. or.cr

PDF created with pdfFactory Pro trial version www.pdffactory.com



http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr
http://www.pdffactory.com
http://www.pdffactory.com

Centro de Informacion Juridica en Linea
Convenio Colegio de Abogados - Universidad de Costa Rica

15 TRIBUNAL DE FAM LIA. Resolucion N°362 - 07.-, de | as nueve
horas cincuenta m nutos del siete de marzo de dos m | siete.

16 TRIBUNAL DE FAM LI A. Resoluci 6n N° 265-07, de |as nueve horas
del veintitrés de febrero del dos m | siete.

17 TRIBUNAL DE FAM LI A. Resol uci 6n N°203-07, de las diez hor as
diez mnutos del seis de febrero del dos m | siete.-

18 TRIBUNAL DE FAM LI A . Resol uci 6n N° 34-07, de las diez horas
del di ez de enero del dos nm| siete.

19 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTI Cl A Resol uci 6n 2007-
000314 de | as nueve horas y veinte mnutos del veinticinco de nayo
del dos m| siete.
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