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1 JURISPRUDENCIA

a) Sobre el debido proceso para el dictado de suspensioén como
sancion a un estudiante

[SALA CONSTITUCIONAL]?

Exp: 05-009401-0007-CO
Res. N° 2005012520

SALA CONSTITUCIONAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. San José, a
las dieciséis horas y diecinueve minutos del trece de septiembre
del dos mil cinco.

Recurso de amparo que se tramita en expediente numero 05-009401-
0007-CO, interpuesto por LUZ NIDIA JIMENEZ CAMPOS, mayor, con
cédula de identidad nuamero 501990843, en union libre,
administradora del hogar, vecina de Liberia, a favor de Marcos
Diaz Chavarria contra el DIRECTOR DE LA ESCUELA MORACIA DE LIBERIA
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Resultando:

1.- Por escrito recibido en la Secretaria de la Sala a las 10:26
horas del 24 de julio de 2005, la recurrente interpone recurso de
amparo contra la Escuela Moracia de Liberia y manifiesta que el
veinte de junio anterior recibié de parte del centro educativo
recurrido, un informe de investigacidén realizada contra su
representado, por una supuesta queja por falta de conducta e
irrespeto hacia otra alumna. Segun se le indica, en dicha
investigacion se procedid a entrevistar a los compafieros de grupo
de ambos alumnos, momento en cual cada nifio estuvo acompafiado de
sus padres de familia. Afirma que como resultado de dicha
investigacion se responsabilizé a su representado de las faltas
gue se le atribuian, y en consecuencia se procedio a suspenderlo
por quince dias habiles, a partir del veintiuno de julio y hasta
el dieciséis de agosto, resolucion emitida por la Maestra Guia,
sin estar prohijada por la Directora del Centro Educativo. Indica
gue en el mencionado procedimiento no se le brinddé participacion,
pues no se enteraron de las entrevistas a los nifios, de manera que
no se les brindé la oportunidad de estar presentes 'y
consecuentemente, no pudieron ejercer su derecho a la defensa.
Solicita la recurrente que se declare con lugar el presente
recurso de amparo.

2.- Informa bajo juramento Jeannette Pefia Leiva, en su Calidad de
Asistente de Direccion de la Escuela de Moracia (folio 11), que se
le abridé expediente disciplinario al alumno Marcos Dias Chavarria
de la seccion 4-3, ante la denuncia presentada por la madre de la
alumna Monica Herrera Alvarado, quien pertenece a esa misma
seccion. Ante dicho acontecimiento, se tomaron declaraciones de
algunos compafieros de los nifios, con la finalidad de constatar el
fundamento de dicha denuncia. Posteriormente, se procedido a
elaborar un documento dirigido a la recurrente, en el cual se le
indicaba con claridad los hechos que se habian investigado, las
posibles sanciones y se le informaba sobre 1la posibilidad de
ejercer la defensa del estudiante, todo ello de conformidad con el
articulo 87 del Reglamento de Evaluacion de los Aprendizajes. La
respuesta de la recurrente no fue presentada en tiempo, sino que
ésta la presentd en otra oficina del MEP vy, posteriormente,
entregé copia de la misma. Finalmente, se emitid respuesta a la
amparada, en la que se le comunicaba sobre la sancidon que seria
aplicada al menor, la cual consistia en 15 dias habiles de
suspension. Dicha sancion era apelable ante la Direccion, lo cual
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seflala la recurrida, no fue asi; es por ello que se le indicd6 que
se ejecutaria la sancidon correspondiente. Solicita que se
desestime el recurso planteado.

3.- En los procedimientos seguidos se han observado las
prescripciones legales.

Redacta la Magistrada Calzada Miranda; vy,

Considerando:

I.- Hechos probados. De importancia para la decision de este
asunto, se estiman como debidamente demostrados 1los siguientes
hechos, sea porque asi han sido acreditados o bien porque el
recurrido haya omitido referirse a ellos segun lo prevenido en el
auto inicial:

a) E1 10 de junio del 2005 la madre de una estudiante compafiera
del amparado, presenté una denuncia en su contra por hechos
considerados como una falta gravisima. (folio 34)

b) E1 13 de junio del 2005 la institucidén recurrida le tomo
declaracion a varios compafieros del amparado, en investigacion
seguida en su contra. (folio 28)

c) E1 20 de junio del 2005 la Docente Guia le comunicé a la
recurrente que se habia abierto una investigacion en contra del
amparado, enviandole el informe de la investigacion y otorgandole
3 dias para apelar la resoluciodn. (folios 25 y 27)

d) E1 28 de junio del 2005 la recurrente interpuso el recurso de
apelacion ante la Junta Administrativa con copia a la Docente
Guia. (folio 23)

e) E1 1 de julio del 2005, 1la docente guia le informé a la
recurrente que el plazo para apelar vencia el 28 de junio, por 1lo
gue le comunicaba la suspension del amparado del dia 18 de julio
al 10 de agosto inclusive. (folio 21)
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f) E1 20 de julio del 2005 la docente guia rechazdé el recurso de
apelacion interpuesto por la recurrente, indicando que siguid un
proceso equivocado y que la copia fue recibida un dia después
vencido, por lo que se procedia a aplicar la sancidén de suspension
guince dias, indicandole que cabia recurso de apelacion ante la
Direccidén de la Institucidén. (folio 20)

II.- Objeto del recurso . La recurrente estima violentado el
derecho de defensa en perjuicio del amparado, por cuanto se
realizé una 1investigacién en la que no se le dio participacion
alguna.

IIT.- Sobre el fondo. Si bien es cierto ha sido reiteradamente
seflalado por esta Sala, que al tratar la materia disciplinaria en
los centros educativos el debido proceso que ha de aplicarse no
debe centrarse en excesivos formalismos, como puede suceder en un
procedimiento administrativo disciplinario contra funcionarios
publicos, si deben seguirse los procedimientos minimos
establecidos para garantizarle el derecho al debido proceso al
amparado, como lo dispone el articulo 91 del Reglamento de
Evaluacion de los Aprendizajes, en tanto se exige dar audiencia
previa a la imposicidén de cualquier accion correctiva, al padre de
familia o encargado por tres dias habiles para que se manifieste y
ofrezca prueba en defensa del menor, sobre hechos que se pretenden
investigar y no dar por hecho su veracidad, menos aun habiendo
recabado prueba sin la presencia del menor investigado acompafado
de un representante. Este apercibimiento es muy importante porque
es donde se previene al representante legal de los hechos que se
le atribuyen al estudiante, la sancidén que se le podria aplicar vy
el plazo que tiene para presentar prueba de descargo, asi como de
la posibilidad de acceder al expediente o pruebas que se tengan,
todo ello previo a determinar su participacioén en los mismos. En
este caso, independientemente de la valoracidon sobre la gravedad
de 1los hechos acusados, 1la administracién recabdé prueba que
inculpa al menor amparado y sobre 1lo cual se determind su
culpabilidad, sin que se hubiese citado al mismo con su
representante legal, de manera que estuviere presente en las
declaraciones y realizara las preguntas u obtuviera la informacion
necesaria para ejercer la defensa del menor, pues nétese que
cuando se puso a la recurrente en conocimiento de los hechos, ya
se habia recabado 1la prueba y se tenia por demostrada su
participacion en los hechos. Lo anterior indudablemente lesiond el
derecho de defensa del amparado, por 1lo que el amparo debe
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declararse con lugar y como consecuencia, se debe anular 1la
sancioén impuesta al menor.

Por tanto:

Se declara con lugar el recurso por violacion al derecho de
defensa. Se anula la sancidn de quince dias de suspensidn impuesta
por la Docente Guia de la seccidén 4-3 a Marcos Diaz Chavarria el
dia 1 de julio del 2005. Se condena al Estado al pago de las
costas, dafos y perjuicios causados con los hechos que sirven de
base a esta declaratoria, los que se liquidaran en ejecucidén de
sentencia de lo contencioso administrativo.

[SALA CONSTITUCIONAL]?

Exp: 05-006103-0007-CO
Res: 2005-11047

SALA CONSTITUCIONAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. San José, a
las catorce horas con treinta y siete minutos del diecinueve de
agosto del dos mil cinco. -

Recurso de amparo interpuesto por Ileana Vega Montero, portadora
de la cédula de identidad numero 1-613-980, vecina de San José, a
favor de Giraldo Valle Buzo, contra el Colegio Experimental
Bilingle de Sarchi.

Resultando:

1.- Por escrito recibido en la Secretaria de la Sala a las 21:05
horas del 24 de mayo del 2005, la recurrente manifiesta que el 29
de abril de este afio, la madre del menor amparado fue notificada
de wuna nota en la cual se le impone a su hijo como acciodn
correctiva el rebajo de veinte puntos en la nota de conducta,
fundamentada en la supuesta falta cometida por éste, segun la cual
violenté el articulo 82 inciso f) de la normativa interna del
centro educativo accionado, en la cual se tipifica como una falta
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muy grave el portar armas punzocortantes dentro de la instituciodn
sin ninguna autorizacidén. Posteriormente, el 4 de mayo del afio en
curso, se notificé al menor Valle Buzo una boleta, en la cual se
toma la resolucidén de considerar que el menor incurridé en fraude
en la prueba de Francés, al haber escrito parte de la materia en
la pizarra. E1 23 de mayo de este afio, nuevamente la madre del
menor amparado, es notificada de otra nota escrita, en la cual se
le impone a su hijo como accidén correctiva la interrupcidén del
proceso educativo por tres dias habiles a partir del 23 de mayo
del 2005. Que segun se le dio a conocer a la madre del menor en
esa misma nota escrita, la medida la tomaron los recurridos en una
accion correctiva por haber incurrido el menor en una falta grave,
segun boleta realizada el 4 de mayo del presente afio, en la cual
se indica fraude en 1la prueba de Francés y “con base en la
indagacion realizada con las partes afectadas y los testigos, vy
tomando en cuenta que el acusado acepta la participacion directa,
acordamos que de acuerdo a la concurrencia de faltas en un mismo
periodo, se le aplicara una interrupcion del proceso educativo por
tres dias habiles”. La medida correctiva de rebajo de veinte
puntos en la nota de conducta y la posterior medida correctiva de
interrupcidén del proceso educativo, que se aplicé al amparado, es
violatoria del articulo 87 del Reglamento de Evaluacion de 1los
Aprendizajes, en el cual se establece el procedimiento para la
aplicacion de las acciones correctivas, asi como del articulo 39
de la Constitucion Politica, por violacidén al debido proceso, al
no haberse respetado en todo momento a través del proceso
disciplinario que se abridé en contra del menor amparado, las
garantias minimas de defensa para el estudiante y sus padres, esto
es: comunicacién de los hechos, de 1las medidas correctivas a
aplicar, acceso al expediente y posibilidad de presentar pruebas
de descargo. Agrega que las citadas acciones correctivas le fueron
informadas a la madre del menor, en forma totalmente sorpresiva,
sin que existiera comunicacion previa a los padres de familia de
los hechos imputados al menor, tal y como lo establece el articulo
87 inciso d) del Reglamento de Evaluacion de los Aprendizajes, Yy
sin que se les apercibiera de 1la posibilidad de contar con
asesoria profesional para ejercer la defensa del menor, tal y como
se resolvio por esta Sala mediante la sentencia numero 2670-04,
con el agravante de que tales acciones correctivas se hacen
fundamentar en el reglamento interno de Evaluacion del Colegio
Experimental Bilingle de Sarchi, pero resulta que esa clase de
reglamentos internos o institucionales, como 1lo establece el
Articulo 154 del Reglamento de Evaluacion de 1los Aprendizajes,
deben respetar las leyes y reglamentos generales del sistema
educativo y la normativa vigente. Solicita la recurrente que se
anule las medidas disciplinarias de rebajo de veinte puntos de la
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nota de conducta y de suspension por tres dias habiles.

2.- Informan bajo juramento Danny Peralta Cruz, en su calidad de
Director del Colegio Experimental Bilingle de Sarchi y Erick
Castro Chacon, Coordinador del Comité de Evaluacion y Profesor
Guia de la Seccion 7-3 del Colegio dicho (folio 20), que el menor
amparado ha violado varias veces las disposiciones disciplinarias
del centro educativo, incluso portando armas. Por cada falta se le
llama la atencion por escrito, a través de un libro de actas,
enviandose una nota a su madre, comunicandole la falta y la
sancion correspondiente. E1l estudiante y su madre han sido
notificados de todas las faltas del menor. Solicitan que se
desestime el recurso planteado.

3.- En los procedimientos seguidos se han observado 1las
prescripciones legales.

Redacta el Magistrado Armijo Sancho ; vy,

Considerando:

I.- Objeto del recurso . Alega la recurrente que en contra de su
hijo, el menor amparado, se aplico la sancion de rebajo de 20
puntos de la nota de conducta y posteriormente suspension por tres
dias sin mediar procedimiento disciplinario omitiendo asi el
respeto al debido proceso y el derecho de defensa.

ITI.- Hechos probados. De importancia para la decisidén de este
asunto, se estiman como debidamente demostrados los siguientes
hechos, sea porque asi han sido acreditados o bien porque el
recurrido haya omitido referirse a ellos segun lo prevenido en el
auto inicial:

a) En oficio del 29 de abril del 2005, el Director y el
Coordinador del Comité de Evaluacion del Colegio Experimental
Bilingle de Sarchi, informaron a la recurrente la falta cometida
por el amparado y la accidén correctiva de un rebajo de 20 puntos
que se le aplico.(folio 7)
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b) Mediante oficio del 20 de mayo del 2005, el Director y el
Coordinador del Comité de Evaluacion del Colegio Experimental
Bilingie de Sarchi, 1le informaron a la madre del menor la
interrupcién del proceso educativo por tres dias habiles a partir
del 23 de mayo del 2005. (folio 9)

III.- Sobre el fondo. En el caso que nos ocupa el amparado fue
objeto de una accidn correctiva en la cual se le suspendid durante
tres dias héabiles, en la imposicidén de la accion correctiva, sin
gue mediara el procedimiento establecido por el articulo 87 del
Reglamento de Evaluacion de los Aprendizajes, Decreto Ejecutivo
No. 31635-MEP del 4 de febrero del 2004, el cual dispone 1lo
siguiente:

“Articulo 87.- Del Procedimiento para la Aplicacion de Acciones
Correctivas

En todos los niveles, ramas y modalidades del sistema educativo
formal, la aplicacién de las acciones correctivas seflaladas en
este Reglamento por la comision de faltas graves, muy graves Yy
gravisimas, seran establecidas, en la forma siguiente con respeto
a las garantias propias del Debido Proceso, en la forma siguiente:

a. Un funcionario docente, técnico-docente, administrativo-
docente, administrativo o miembro de 1la directiva de seccidn,
notificara al profesor guia o al maestro a cargo la falta cometida
por el estudiante.

b. E1 profesor guia o maestro a cargo, segun el caso, en conjunto
con el orientador (si lo hubiere), realizara la respectiva
investigacion, analizara, verificara y tipificara la supuesta
falta cometida y definira las acciones correctivas
correspondientes, en un plazo no mayor de diez dias habiles.

c. En un plazo no mayor de tres dias habiles después de definidas
las posibles acciones correctivas a las que se refiere el inciso
anterior, el profesor guia o maestro a cargo, segun sea el caso,
comunicara por escrito al padre de familia o encargado, las faltas
gue se le imputan al alumno y las posibles acciones correctivas vy
le informara, ademas, de su derecho de acceder al expediente
administrativo correspondiente.
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d. El1 estudiante, su padre de familia o encargado dispondra de un
término de tres dias habiles, contados a partir de la comunicaciodn
gue se sefiala en el inciso anterior, para ejercer su derecho de
presentar los argumentos de defensa que estime necesarios,
realizar el descargo, alegar lo pertinente y ofrecer las pruebas
que juzgue oportunas.

e. Si en el término previsto en el inciso anterior, no se
presentan pruebas de descargo, el profesor guia o maestro a cargo
procedera a establecer la medida correctiva que corresponda.

f. Si hubiere descargo dentro del periodo sefialado y éste, a
juicio del profesor guia o maestro encargado, estuviera
fundamentado suficientemente, entonces procedera a desestimar o
modificar la medida correctiva.

g. La resolucion final debera ser notificada al padre de familia o
encargado y copia de la misma sera enviada al archivo del comité
de evaluacion y al expediente personal del estudiante. Se debe
garantizar el derecho del estudiante a obtener una resolucidn
dentro de un plazo de ocho dias habiles contados a partir del dia
en que vence el término para presentar el descargo.

h. Durante todo el proceso se debe respetar el derecho del
estudiante a ser tratado como inocente.

i. El1 estudiante tiene el derecho de recurrir la resolucién final
del caso, segun lo dispuesto en la Seccion II del Capitulo V de
este Reglamento.”

Complementando este articulo lo dicho por 1la Sala en sentencia
2670-2004:

“...el articulo 68 del Codigo de la Nifiez y la Adolescencia, que
exige, para la implantacion de medidas correctivas de la clase de
gue aqui se trata, “que se respete el debido proceso y se convoque
a los representantes legales del educando y su defensor”. ...en la
comunicacion que se le hace al padre de familia de 1los hechos
imputados al menor, debe apercibirsele de la posibilidad de contar
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con asesoria profesional para ejercer la defensa del menor.”

De lo anterior se desprende que ademas de lo dispuesto en el
articulo 87 del Reglamento de Evaluacidén de los Aprendizajes, es
necesario, para asegurar un debido proceso y que no se violente el
derecho de defensa del estudiante en la aplicacion de acciones
correctivas, se le de audiencia en la cual se le emplace junto a
sus padres o representantes, advirtiéndole a estos que pueden
contar con la asesoria de abogado, con el fin de presentar la
prueba pertinente de descargo y asegurar el cumplimiento de las
garantias procesales.

IV.- En el caso que nos ocupa, el recurrido omitié hacer un
apercibimiento de dicha naturaleza en los escritos del 29 de abril
del 2005 y 20 de mayo del 2005, los cuales simplemente informaron
a la recurrente de las acciones correctivas tomadas contra el
amparado, lo que acarrea la nulidad de las acciones, resultando
estds lesivas y contrarias al derecho de defensa y el debido
proceso. Por lo anterior debe estimarse el recurso, anulando las
sanciones impuestas de rebajo de 20 puntos de la nota de conducta
y la interrupcion del proceso educativo por tres dias habiles. Lo
anterior sin perjuicio de que las autoridades disciplinarias del
Colegio, estimen pertinente enderezar los procedimientos.

Por tanto:

Se declara con lugar el recurso por violacion al debido proceso.
Se anula la sancion de suspension y rebajo de la nota de conducta
impuesta contra el amparado Giraldo Valle Buzo, sin perjuicio que
se enderece el procedimiento. Se condena al Estado al pago de las
costas, dafos y perjuicios ocasionados con los hechos que sirven
de base a esta declaratoria, los que se liquidaréan en ejecucidn de
sentencia de lo contencioso administrativo.

[SALA CONSTITUCIONAL]?®

Exp: 07-011119-0007-CO
Res. N° 2007-13029
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SALA CONSTITUCIONAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. San José, a
las once horas y treinta y dos minutos del siete de septiembre del
dos mil siete.

Recurso de amparo que se tramita en expediente numero 07-011119-
0007-CO, interpuesto por ANA PATRICIA ALFARO LOPEZ, mayor,
portadora de la cédula de identidad numero 6-271-747, y CRISTIAN
NARANJO ARROYO, mayor, portador de la cédula de identidad numero
1-995-118, vecino de San Joaquin de San Vito de Coto Brus, a favor
de STEVEN NARANJO ALFARO, contra LA DIRECTORA DE LA ESCUELA SAN
JOAQUIN DE SAN VITO DE COTO BRUS,

Resultando:

1.- Por escrito recibido en la Secretaria de la Sala a las catorce
horas del quince de agosto de dos mil siete, 1los recurrentes
interponen recurso de amparo contra la Directora de la Escuela San
Joaquin de San Vito de Coto Brus y manifiesta que la recurrida
impuso al amparado por hechos que calificé como gravisimos, una
sancion disciplinaria consistente en la suspension del proceso de
enseflanza por veinte dias naturales, a partir del tres de agosto
del afio en curso, sancidn que se encuentra cumpliendo en este
momento el menor amparado. Aduce gue el procedimiento
administrativo que culmin6é con la referida sancion, vulnerd 1los
principios que integran el debido proceso, ya que nunca se les
indic6 cuales son los hechos gravisimos que se le atribuyen al
menor. Adicionalmente, se les neg6 el acceso al expediente
administrativo para proveer a la defensa del sancionado,
limitandose 1la accionada a entregarles copia del expediente
acumulativo del nifilo. Agrega que presentaron copia del expediente
psicoldégico del servicio de psicologia clinica del Hospital
Nacional Psiquiatrico, que acredita la condicién mental del menor
y esa prueba no fue valorada por la accionada para imponer la
sancién descrita. Estiman vulneradas las disposiciones 39 y 41
constitucionales, razon por la cual solicita que se acoja el
recurso, con sus consecuencias.

2.- Informa bajo juramento Silvia Soldérzano Chacdén, en su calidad
de Directora de la Escuela San Joaquin de San Vito de Coto Brus
(folio 39), que el amparado es estudiante regular de la Escuela
San Joaquin de San Vito de Coto Brus desde el afo dos mil cinco.
Indica que el dieciséis de julio de dos mil siete, el amparado
ingres6é al aula luego del recreo de las diez de la mafana, se
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senté en su pupitre y le quebr6 los léapices a uno de los alumnos.
Posteriormente, rompi6é el cuaderno de ese menor y tird su
cartuchera con lo que golped a otro nifio en el ojo izquierdo y la
nariz, al punto de que requirié atencion médica. Agrega que el
amparado se tirdé encima de otro menor, razoén por la cual tuvo que
intervenir, resultando golpeada por el alumno amparado. Afirma que
en razéon de lo anterior, tuvo que solicitar la intervencion de
otras personas para sujetar al nifio, hasta poder controlarlo.
Explica que los padres del menor llegaron al lugar de los hechos y
pudieron constatar los problemas que habia generado su hijo.
Manifiesta que el veinticuatro de julio de dos mil siete, le
entregé a los recurrentes el oficio donde les informoé sobre el
proceso disciplinario que se le abrié a Steven, con el fin de que
éstos pudieran ejercer la defensa del menor. Sefala que el
veintiséis de julio de dos mil siete, los recurrentes entregaron
un oficio donde solicitaban al Comité de Apoyo Educativo que con
base en los dictamenes psicoldgicos y psiquiatricos que debian
constar en el expediente del nifio, procedieran a realizar un plan
remedial para el menor. En ese mismo oficio manifestaron que no
estaban conformes con 1la cantidad de dias de interrupcion del
proceso educativo, por lo que solicitaban que se revalorara la
situacién para aplicar otra medida correctiva. Aduce que el tres
de agosto de dos mil siete, entregdé al recurrente un oficio donde
comunicaba que con vista en el comportamiento del nifio se le
aplicaria una interrupcién del proceso educativo a partir del seis
de agosto hasta el tres de setiembre de dos mil siete.
Posteriormente, el seis de agosto de dos mil siete, los padres del
amparado solicitaron a la Direccidn de la Escuela fotocopia del
expediente del nifo, el cual les fue entregado el nueve de agosto
de dos mil siete. El siete de agosto de dos mil siete se presento
los recurrentes a la institucidén, y en una reunién informal con
los tres miembros del Comité de Apoyo, se inici6é un dialogo sobre
lo acontecido, en donde los padres aceptaron la interrupcion del
proceso, pero por medios dias. Considera que no se han lesionado
los derechos del amparado, por lo que solicita que se desestime el
recurso planteado.

3.- En los procedimientos seguidos se ha observado las
prescripciones legales.

Redacta el Magistrado Vargas Benavides ; v,

Considerando:
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I.- Hechos probados. De importancia para la decision de este
asunto, se estiman como debidamente demostrados 1los siguientes
hechos, sea porque asi han sido acreditados o bien porque el
recurrido haya omitido referirse a ellos segun lo prevenido en el
auto inicial:

a) Por oficio del veinticuatro de julio de dos mil siete, la
Directora de la Escuela San Joaquin de San Vito inform6 a 1los
recurrentes sobre el proceso disciplinario iniciado contra el
amparado, y les otorgd un plazo de tres dias para que ejercieran
la defensa del menor. (Folios 16 a 17 del expediente).

b) El1 veintiséis de julio de dos mil siete, los recurrentes
plantearon sus alegatos de defensa ante la Directora de la Escuela
San Joaquin de San Vito. (Folios 18 a 19 del expediente).

c) Por resolucion del tres de agosto de dos mil siete, la
recurrida impuso al amparado una suspension de veinte dias
naturales. (Folios 24 a 25 del expediente).

d) E1 seis de agosto de dos mil siete, los recurrentes solicitaron
a la Directora de la Escuela San Joaquin de San Vito, que les
entregara coplia del expediente administrativo del amparado. Dicha
solicitud fue atendida el nueve de agosto de dos mil siete.
(Informe a folio 41 y folio 26 del expediente).

e) E1l siete de agosto de dos mil siete, se realizdé una reuniodn
entre los recurrentes y el Comité de Apoyo de la Escuela San
Joaquin de San Vito. (Informe a folio 41 del expediente).

II.- Hechos no probados. Ninguno de relevancia para la resolucion
del presente recurso.

IIT.- Sobre el fondo. En reiteradas ocasiones este Tribunal ha
seflalado que dentro de cualquier procedimiento disciplinario
resulta necesario efectuar una correcta intimacidén de cargos, con
el fin de que el interesado pueda conocer en forma clara y precisa
los hechos que se le imputan, y poder ejercer asi su derecho de
defensa. En el caso concreto, del estudio de la prueba aportada en
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autos, se deduce que en la resolucion que comunica a 1los
recurrentes en el inicio del procedimiento disciplinario seguido
contra el amparado, incumple 1las garantias minimas del debido
proceso, pues no seflala cuales son los hechos que se le imputan al
menor amparado, situacidon que impide a los padres de éste ejercer
en forma plena el derecho de defensa de su representado. Conviene
mencionar que si bien en su informe, la recurrida aduce que 1los
recurrentes tenian conocimiento de los cargos que se imputaban a
su hijo, lo cierto es que dicha situacion no eximia a la autoridad
accionada de su obligacion de sefialar con claridad los hechos por
los que se acusaba al amparado en la resolucidén que dio curso al
inicio del procedimiento seguido contra éste, ello con fundamento
en lo dispuesto anteriormente. Asi, en razon de lo expuesto, esta
Sala considera que el recurso debe ser acogido en cuanto a este
punto, como en efecto se hace.

IV. -Por otra parte, en lo que respecta al alegato de 1los
recurrentes en el sentido de que no se les entregd copia del
expediente administrativo del recurrente, debe sefialarse que del
estudio de los autos se desprende que a los gestionantes si les
fue entregada una copia de la documentacion de cita cuando 1lo
solicitaron a la autoridad accionada, razén por la cual se
descarta la supuesta violacion a los derechos del amparado en
cuanto a este extremo. Asimismo, en lo que respecta a la supuesta
falta de valoracion de la prueba aportada por los recurrentes en
el procedimiento seguido contra el amparado, debe indicarse que a
criterio de este Tribunal dicho alegato constituye un asunto de
mera legalidad que debe ser ventilada ante otras instancias
distintas a esta jurisdiccion.

V.- Asi, en razén de lo expuesto anteriormente esta Sala considera
gue el presente recurso de amparo debe ser acogido uUnicamente por
la falta de intimacion de los hechos imputados al amparado, como
en efecto se hace.

Por tanto:

Se declara parcialmente con lugar el recurso, uUnicamente en cuanto
a la falta de dintimacion de los hechos imputados al amparado
dentro del procedimiento disciplinario seguido en su contra. Se
anula la resolucién de la Direccidén de la Escuela San Joaquin de
San Vito del veinticuatro de julio de dos mil siete, asi como
todas las actuaciones posteriores al dictado de dicho
pronunciamiento dentro del procedimiento disciplinario seguido
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contra el amparado. Se condena al Estado al pago de las costas,
dafios y perjuicios causados con los hechos que sirven de base a
esta declaratoria, los que se liquidaran en ejecucion de sentencia
de lo contencioso administrativo.

1 SALA CONSTITUCIONAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Resolucidn. N°
2005012520. San José, a las dieciséis horas y diecinueve minutos del
trece de septiembre del dos mil cinco.

2 SALA CONSTITUCIONAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Res: 2005-11047.
San José, a las catorce horas con treinta y siete minutos del
diecinueve de agosto del dos mil cinco

3 SALA CONSTITUCIONAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Res. N° 2007-
13029. San José, a las once horas y treinta y dos minutos del siete de
septiembre del dos mil siete.
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