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| NFORVE DE | NVESTI GACI ON Cl JUL

TEMA: RECONCCI M ENTO DE UNI ON LI BRE EN CASO DE EXTRANJEROCS.

RESUMEN. En el presente informe de investigacién, se recopila |la
normativa y jurisprudencia atinente al tema del reconocimento de
uni 6n de hecho, desde la normativa se adjuntan los articulo nas
i nportantes, en el apartado de Jurisprudencia se analizan aspectos
rel aci onados al procedimento admnistrativo a la luz de casos
concr et os.
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a) Normativa en general en el Cbdigo de Familia
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De | a uni 6n de hecho

(NOTA: Asi adicionado este Titulo por el articulo 1 de la ley
No. 7532 del 8 de agosto de 1995)

ARTI CULO 242. -

La uni 6n de hecho publica, notoria, Unica y estable, por nas de
tres afos, entre un honbre y una nmujer que posean aptitud |ega
para contraer matrinmonio, surtird todos |os efectos patrinoniales
propios del matrinonio formalizado |egalnmente, al finalizar por
cual qui er causa. (Asi adicionado por el articulo 1 de la ley
No. 7532 del 8 de agosto de 1995)

(Asi nodificada su nunmeraci 6n por el articulo 2 de ley No.7538 del
22 de agosto de 1995, que | o traspas6 de 229 al 242)

ARTI CULO 243. -

Para | os efectos indicados en el articulo anterior, cual quiera de
| os convivientes o sus herederos podra solicitar al Tribunal el
reconoci mi ento de la unién de hecho. La accion se tramtaré por la
via del proceso abreviado, regulada en el Codigo Procesal Civil, y
caducara en dos afios a partir de la ruptura de |la convivencia o de
la rmuerte del causante. (Asi adicionado por el articulo 1 de la
| ey No.7532 del 8 de agosto de 1995)

(Asi nodificada su nunmeraci 6n por el articulo 2 de ley No.7538 del
22 de agosto de 1995, que | o traspas6 de 230 al 243)

ARTI CULO 244. -

El reconocimento judicial de la unién de hecho retrotraeréd sus
efectos patrinoniales a la fecha en que se inici6 esa unién. (Asi
adi ci onado por el articulo 1 de la ley No.7532 del 8 de agosto de
1995)

(Asi nodificada su nunmeraci 6n por el articulo 2 de ley No.7538 del
22 de agosto de 1995, que | o traspas6 de 231 al 244)

b) Ley de M graci én
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[ ASAVBLEA LEG SLATI VA] 2

ARTI CULO 609. -

La uni6n de hecho no pr oduce efecto juridico mgratorio
al guno, por tanto, no podrda alegarse con fines de eludir la
ejecucion de la orden de deportacidén ni para pretender
aut ori zaci 6n de pernmanenci a | egal conp residente.

NOTA:

Anul ado. (La Sala Constitucional nmediante resolucion N 16978-08
del 12 de novi enbre del 2008, anulo este articulo.)

NOTA A ESTE | NFORME:

El voto citado arriba no se encuentra disponible en |as bases de
dat os del Poder Judicial a |a fecha.

2 JURI SPRUDENCI A

a) Anal i sis sobre | os fundanentos de aplicacién de la |ey
naci onal a ciudadanos extranjeros

[ SALA SEGUNDA] 3

Exp: 03-400260-0186- FA.
Res: 2005- 00658

SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. San José, a |las
catorce horas veinte mnutos del tres de agosto del afio dos ml
ci nco.

Proceso abreviado de reconocimento de uni 6n de hecho establ eci do
ante el Juzgado Prinmero de Famlia del Prinmer Circuito Judicial de
San José, por LILIA FUENTES CONTRERAS, soltera y ama de casa,
contra SERGO JAVIER JOAQUIN VELASCO OSORIO funcionario
di pl omético y divorci ado. Act la conp apoderada especial judicia
del demandado la licenciada Maria de |os Angeles Bonilla Jiménez,
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casada y abogada. Todos mayores y vecinos de San José, con |as
excepci ones i ndi cadas.

RESUL TANDG

l.-La actora, en escrito presentado el veintisiete de febrero del
dos ml tres, pronovid |a presente acci 6n para que en sentencia se
declare el reconocimento de uni 6n de hecho entre ella y el sefior
Vel asco Gsorio, y conp ganancial el vehiculo marca Chevrolet
pl acas M 01001754 y el innueble inscrito en el Registro Publico

partido de San José, matricula F-022988-000 a nonbre de la
soci edad “Haci enda Catorce S. A ".

2.-El demandado contestd la accion en los térmnos que indica en
el menorial presentado el diecisiete de setienbre del dos ml tres
y opuso |as excepciones de falta de derecho y la genérica sine
actione agit.

3.-La jueza, licenciada Eva Canacho Vargas, por sentencia de |as
once horas del ocho de octubre del afio dos m | cuatro, dispuso

“Sobre el extrenb de declarar ganancial el innmueble inscrito en
Propiedad matricula Folio Real, 022988-000 se acoge |a excepcion
de falta de legitimaci6n pasiva y se rechaza |la pretensi 6n sobre
el m sno. Esta msma excepcién y las demas contenidas en |a
genérica de sine actione agit, falta de derecho, |egitinmacion
pasiva y falta de interés se rechazan y se declara el
reconocimento de la convivencia entre las partes y a partir del
vei ntiocho de agosto de m | novecientos noventa y cinco y hasta el
nmes de febrero de dos m| tres fecha que termna por un acto

unilateral injustificado del denmandado. Adqui eren anbos el
derecho a gananciales, y en concreto con ese caracter se tiene el
vehiculo placas M, 001754 marca Chevrolet, afio dos ml, cuyo

val or se establecerd en ejecuci6n de fallo, asi conp |as acciones
gue tenga o haya tenido el demandado en |a sociedad “Hacienda
Catorce S. A 7. Adquiere la actora el derecho a ser alinentada, y
gueda obligado el demandado a suplir alinmentos a la conviviente y
sus hijas nenores de edad, A y S, anbas V.F. derecho que se
det er m nar a ante el Juez de Pensiones Alinentarias. Anbas
costas son a cargo del denandado”.

4.-Arbas partes apelaron y el Tribunal de Famlia, integrado por
| os licenciados Oscar Corral es Val verde, Ana |sabel Fallas Aguilar
y Franz Pani agua Mejia, por sentencia de |as doce horas del veinte
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de enero del afio en curso, resolvio : “En | o apel ado se confirm
l a resol uci 6n recurrida.

5.-Anbas partes fornmulan recurso, para ante esta Sala, en
menoriales de datas diez y once de marzo del presente afo, |os
cuales se fundamentan en los nmotivos que se dirdn en la parte
consi derati va.

6.-En los procedimentos se han observado |as prescripciones de
| ey.
Redacta | a Magi strada Varela Araya; y

CONSI DERANDG

| -. AGRAVI CS: Anbas partes inpugnan |la sentencia N 33-2005
di ctada por el Tribunal de Familia de San José a las 12 horas del
20 de enero del 2005. La actora se nuestra di sconfornme porque no
se reconoci 6 su derecho a participar en la nitad del valor neto
del innueble inscrito en el Registro Publico de |a Propiedad,

partido de San José, matricula F- 022988- 000,
argunent andose que su propietaria es Hacienda Catorce S. A, quien
no figuré conop demandada en el proceso. A juicio de dofia Lilia

ese razonamento viola el nuneral 183 del Cbddigo Procesal Cvil,
ya que el representante legal de dicha sociedad es el seior
Vel asco Gsorio, quien ha participado en la litis tanto en su
condi ci 6n personal conb en su caracter de apoderado de la
soci edad. Aunado a |o anterior, dice que se aprecio
equi vocadanente |la prueba, pues no se tond en cuenta que la
inscripcién de la finca a nonbre de una persona juridica obedece a
una nmera ficcion legal, ya que en realidad quien la adquirio6 fue
el accionado en su caracter personal. Por ello, considera
guebrantados los ordinales 40 y 41 del Cdédigo de Familia, y 369 y
370 del Codigo Procesal Cvil (folio 546). Por su parte, el
recurso del demandado se funda en razones de forma y de fondo.
Conb agravio de orden procesal, se acusa l|la infraccién del
articulo 155 del Cbédigo Procesal Cvil, que obliga al juez a
resolver todos |os puntos que sean sonetidos a su conocimnm ento,
deber que no fue observado por 1os juzgadores de instancia,
quienes omtieron pronunciarse sobre temas tales conb la
inestabilidad de la relacién de pareja y la inposibilidad de tomar
en cuenta el tienpo convivido fuera del territorio nacional. En
consecuencia, se pide la anulacion del fallo recurrido, debiendo

Direcci6n Web http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijulenlinea@bogados. or.cr
5

PDF created with pdfFactory Pro trial version www.pdffactory.com


http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr
http://www.pdffactory.com
http://www.pdffactory.com

Centro de Informacion Juridica en Linea
Convenio Colegio de Abogados - Universidad de Costa Rica

remtirse el caso al Tribunal para su nueva sustanciaci on. Por
el fondo, se denuncia |a concul caci 6n del ordinal 242 del Cdadigo
de Famlia, en vista de que se reconoci 6 |a uni6n de hecho, pese a

faltarle el requisito de |la estabilidad. En segundo |ugar, se
aduce que no se cunplidé lo previsto en el articulo 30 del Cdadigo
Cvil, segun el cual quien funde su derecho en una norma

extranjera debe probar su existencia, de |lo que se colige que |a
actora tuvo que haber acreditado que en su Derecho patrio
-mexi cano- se tutela el concubinato. Con base en esos
argumentos, se solicita revocar la resoluci6n venida en alzada y
decl arar sin lugar |la demanda (folio 556).

Il-. CUESTI ON PREVI A: En el escrito presentado el 16 de marzo
del afo en curso, agregado a folio 562, |a apoderada especial
judicial del demandado pretende que se rechace ad portas el
recurso de la contraparte por no cunplir |los requisitos nininbs de

una casaci on. La gestidén no es procedente, dado que el parrafo
tercero del articulo 8 del Cbédigo de Familia, reformado por la Ley
N° 7689 del 21 de agosto de 1997, reza: “ El recurso adm sible

para ante |la Sala de Casaci6n se regira, en todo |o aplicable, por
las disposiciones del Capitulo V, Titulo VIl del Cbdigo de

Tr abaj 0”. Lo anterior inplica que no se trata técnicanente de un
recurso de casacion, sino de una tercera instancia rogada, nucho
mas i nformal. El ordinal 557 del Codigo de Trabajo dispone: “E

recurso no estard sujeto a fornalidades técnicas especiales, pero
necesari anente contendra: a)lndicacion de la clase de juicio, de

nonbre y apellidos de las partes, de la hora y fecha de Ila
resoluci6n recurrida y de la naturaleza de ésta; b)Las razones,
claras y precisas, que aneritan |la procedencia del recurso; vy
c) Sefal am ento de casa para oir notificaciones” ; requisitos todos
gue son cunplidos por |la actora-recurrente.

L1T-. ANTECEDENTES: Los sefiores Velasco Osorio (divorciado) vy
Fuentes Contreras (soltera) son mexicanos, pero residen en nuestro
pai s -él desde octubre del afio 2000 y ella a partir de enero
del 2001- debido a que la Organi zaci 6n |nternacional del Trabajo
(O1.T.) contraté a don Sergio para que |aborase en su sede
ubi cada en Costa Rica. Dofla Lilia interpuso su denmanda el 26 de
febrero del 2003, con el objeto de que se declare la union de
hecho que mantuvo con don Sergio del 8 de agosto de 1989 al 21 de
febrero del 2003, fecha en que el accionado se vio obligado a
salir del hogar en virtud de un proceso de violencia donestica.
| ndi ca que procred con el accionado dos hijas, A E (nacida el 13
de marzo de 1990) y S.C. (cuyo alunbramento fue el 22 de febrero
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de 1994), anbas de apellido Vel asco Fuentes (folio 39). A folio
45, atendi endo una prevenci 6n hecha por el Juzgado, sefial 6 conp
bi enes gananciales la finca inscrita a nonbre de Hacienda Catorce
S.A en el Registro Publico de |la Propiedad, partido de San José,
matricula F-022988-000, y el vehiculo placa M-01-001754, inscrito
a nonbre del sefior Velasco Osorio. E demandado contestdé la
demanda en térm nos negativos, oponiendo |as excepciones de
i nconpetencia (rechazada interlocutorianente a folio 137), falta
de derecho, falta de legitimacion pasiva y la genérica sine
actione agit . Asever6 que su relacién con la actora ha sido nuy
i nestabl e porque en varias ocasiones se han separado. Ademnés,
hi zo hi ncapi € en que no han convivido en suelo costarricense |los 3
afios que exige la |ey. Sobre el innueble, adujo que pertenecia a
una soci edad cuya duefia era su nadre; y acerca del carro, explicé
que lo adquiri6 durante una de sus tantas separaciones de la
accionante (folio 122). En prinera instancia, se reconoci6 la
uni 6n de hecho, pero a partir del 28 de agosto de 1995, fecha en
que entrd en vigencia la norma que tutela esa figura en nuestro
pais, tomando en cuenta el tienpo convivido en el extranjero.
Segun el criterio de la a quo , |las desavenencias que tuvo la
pareja no le quitan la condicion de estable a la relacion, asi
conb tanpoco | as separaci ones por notivos |aborales. Se declaré el
derecho a gananci al es para anbas partes, estimndose conp tal el
vehicul o nmencionado en |la demanda, no asi la finca, pues esta no
forma parte del patrinonio del denmandado, sino que aparece
inscrita a nonbre de una sociedad anénima que no figurdé cono
demandada en este proceso. En todo caso, si se estinmaron
gananci al es | as acciones de dicha sociedad que el accionado posea
o haya poseido antes de la ruptura, cuya acreditaci 6n se dej6 para
la fase de ejecuci 6n de sentencia. Por ultino, se obligé a don
Sergio a alinmentar a su exconpafiera, debido a que l|la convivencia
finalizé por la conducta injustificada y unilateral del dermandado
(violencia dongéstica). Las excepciones planteadas fueron
rechazadas, salvo la de falta de legitinacién pasiva, que se
acogi 6 respecto de la pretensi6n de considerar ganancial la finca
(folio 458). Anbas partes apelaron (folios 479, 481 y 495).
Sin enbargo, el Tribunal confirnd lo resuelto (folio 525).

| V-. RECURSO POR RAZONES FORMALES EN MATERIA DE FAM LI A: El
articulo 8 del Cbddigo de Fanmilia, reformado por la ley N° 7689 de

21 de agosto de 1997, establece: 2 Corresponde a los tribunales
con jurisdiccion en los asuntos familiares, conocer de toda la
materia regulada por este Codigo, de conformdad con |os
procedi m entos sefial ados en |la |egislacion procesal civil. Sin
enbargo, los jueces en nmateria de famlia interpretaran |as
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probanzas sin sujecién a las reglas positivas de |la prueba conun,
atendi endo todas las circunstancias y |los elenentos de conviccion
gue los autos suministren; pero, en todo caso, deberan hacerse
constar |as razones de |la val oracion. El recurso adm sible para
ante la Sala de Casacion se regira, en todo |lo aplicable, por I|as
di sposi ciones del Capitulo V, Titulo VI del Codigo de Trabajo 2

En esa otra materia -la laboral-, el recurso ante la Sala es
i mprocedent e cuando se reclama Unicamente |a correcci 6n de vicios
procesal es. Sin enbargo, se ha interpretado la norma del Cbddigo

de Familia en el sentido de que en esta materia la tramtaci 6n de
recurso se rige por lo que a su respecto sefiala la |egislacion

| aboral, pero Ilos presupuestos para |a admsibilidad de la
i mpugnaci 6n siguen siendo |os contenplados en el Cddigo Procesa
Civil, pues, a su respecto, no se introdujo nodificacion al guna

Es decir que, a diferencia de la materia |aboral, en esta otra es
posi bl e interponer un recurso por razones formales, sienpre que
| os notivos al egados estén conteni dos en el nuneral 594 del Cbddigo
Procesal nencionado (al respecto pueden consultarse |os votos N°
335 de las 10:10 horas del 3 de julio, 372 de las 15 horas del 26
de julio, 429 de las 9:10 horas del 29 de agosto, 472 de |las 10: 30
horas del 13 de septienbre y 477 de las 10:10 horas del 19 de
septienbre, todos del afio 2002). Dentro de este nuneral, se
encuentran enunciados en forma taxativa |0s supuestos que
autorizan |la procedencia del recurso de casaci én por yerros de
orden formal, y dentro de ellos no se observa que la violacion a
articulo 155 del Codi go  Procesal Gvil, relativo a |las
formal i dades con que deben ser redactadas |as sentencias, esté
autori zado conob un supuesto por el que proceda |a casaci6n de un
fallo; por lo cual, el agravio por la supuesta violaci6n a ese
nunmeral no es atendible. La incongruencia si fornma parte de |os
enunci ados por |os cuales es posible peticionar |a casaci 6n de un
fallo, segun el inciso 3 del articulo 594 del Cbddigo Procesa
Guvil. Sin enbargo, la incongruencia a que refiere ese
articulado corresponde a la falta de conform dad entre o resuelto
en la sentencia, en relacidn con las pretensiones o |las defensas
| egal nente introducidas al debate, ya sea porque el fallo no
resuelve o que se pide, resuelve cosa distinta, o bien otorga
algo mas alléd de lo solicitado; y no a la falta de resolucion o
pronunci am ento sobre los alegatos que las partes formulen ante
| os juzgadores. Fi nal nente, ha de indicarse que a efecto de
pl antear el reclanp respectivo, en |los casos en que el fallo sea
confuso o haya omtido resolver |las pretensiones o defensas de |la
parte, la ley le exige al agraviado que, a efecto de formular |a
respectiva casaci 6n, haya planteado ante el propio tribunal |a
adici6n o aclaracion respectiva (articulos 597 y 598 del Cbddigo
Procesal Civil), so pena de ordenar el rechazo de plano del
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agravi o. Al haberse onmitido ese tramte, el recurso en relacion
con tales aspectos formales interpuesto por la parte demandada
debe denegar se.

V-. DE LA ESTABILIDAD: El articulo 242 del Cbdigo de Famlia
establ ece los siguientes requisitos para que una unién de hecho
pueda ser declarada o bien reconocida |egalnente: 1) Debe ser
publica, notoria, Unica y estable; 2) Debe extenderse por mas de 3
afos; 3) Debe darse entre un honbre y una nujer que tengan aptitud

| egal para contraer rmatrinonio. Por su parte, la Sala
Consti t uci onal -cuyos pronunciamentos son vinculantes erga
omes , conforme al articulo 13 de la Ley de la Jurisdiccion
Consti tucional -, ha sefal ado que:

“...Las uniones de hecho, cunplen funciones famliares iguales a
las del matrinmonio, y se caracterizan al igual que éste, por estar
dotados al nenos de, estabilidad (en la msna nedida en que |o
esta el matrinonio), publicidad (no es oculta es publica vy
notoria), cohabitacion (convivencia bajo el nisnmp techo, deseo de
conpartir una vida en conun, de auxiliarse 'y socorrerse
nmut uanente) y singularidad (no es una relacion plural en varios
centros convivenciales). 2 (voto N° 1151 de las 15:30 horas del
1° de marzo de 1994).

El demandado pretende restarle al vinculo que nmantuvo con dofia
Lilia desde 1989 hasta el 2003 el requisito de l|la estabilidad,
aduciendo que entre &ellos se dieron varias separaciones.
Ef ectivamente, del expediente se extrae que los litigantes
tuvieron varios conflictos que culmnaron en su separacion. A
folio 263 estd |la denuncia por violencia donméstica que dofia Lilia
interpuso contra su conpafilero el 5 de febrero del 2003,

oportunidad en la que dicha sefiora manifesté: “Tuvinobs dos
separaciones, la prinera de ellas se dio porque él nme encerraba
(...). La segunda ocasi 6n que tuve problemas con Sergio fue por

octubre del dos ml cuando ya él sabia que se iba a venir a
trabajar a Costa Rica, yo le dije que no viajaria con él a este

pais porque ya la relacidn era nuy violenta (...). En efecto él
se vino a Costa Rica y yo ne quedé con ms hijas pero iba a
visitarnos y nme |lamaba por teléfono y ne acosaba (...). En

dicienbre del dos ml| vine con las hijas a visitarlo y ne
anenazaba de que ne iba a sacar de |la casa de su nadre, que era
donde habitabanmos en Mexico”. A folio 267 se observa una
solicitud de anpliaci6n de |as nedidas de protecci6n gestionada
por | a sefiora Fuentes Contreras el 10 de febrero del 2003, en la
gue se consignd: “En nuchas oportunidades ne fui de |la casa para
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casa de mis padres, sin enbargo (...) nme convencia y convivianps
nuevanente”. A folio 239 consta un dictanen pericial psicol égico
clinico forense que se le realizé a la actora el 20 de mayo del
2003, con notivo del proceso de violencia donestica, arrojando |la
entrevista | os siguientes resultados: “Nosotros nos separanps tres
veces, la prinera vez lo dejé y ne fui a casa de ms padres con
m s hijas. En 1998. Me fui porque (...) nme estaba engafiando
con otra (...). La segunda vez no ne dejo6 Ilevarne a ms hijas,
y fue en 1999. Fui a casa de ms padres (...). La tercera vez
fue cuando él se vino para aca (...) cuando le sali6 el trabajo de
la OT le dije que se viniera él solo”. No obstante, esta Sala
ha resuelto que ese tipo de interrupciones de la vida en conmin
(que, segun lo indico el demandado en |a val oraci 6n psicol 6gica
gue se l|le efectué dentro del juicio por violencia dongstica,
duraron alrededor de 1 nes cada una, ver folio 251) son nornmnal es
en la dinamca de la pareja y no afectan la continuidad de la
uni 6n de hecho, por |lo que no pueden utilizarse conp excusa por
quien estd obligado a conpartir sus bienes para |iberarse de ese
deber | egal. Asi en casos simlares la jurisprudencia de esta
Sal a ha di cho:

“Se desprende, de |lo anterior, que durante esos nueve afios 0 nas
de relaci6n se separaron, Uunicanmente , en tres ocasiones y por
peri odos cortos. Asi en, la prinera separaci 6n, el distanciamento
fue por seis nmeses, en la segunda por un nes y, en la tercera, de
forma definitiva, Ilevando a l|a interposicién de esta accion
(...). De ahi que, las partes si cunplieron con |os requisitos
establ ecidos en el articulo 242 del Cbédigo de Fanmlia” (fallo N°
648 de | as 10:10 horas del 5 de novienbre del 2003)

“Asimi snp, en nada varia dicha situaci 6n, el hecho de que hubiese
existido, en el internmedio de ese largo periodo de convivencia,
tres afios ocho nmeses, una corta separaci 6n de veintidés dias, pues
resolver lo contrario seria desconocer |la dinamca de la vida en
pareja, que algunas veces presenta esa situacién féactica. Qe no
genera efecto alguno en la continuidad de la relacién de pareja”
(resolucién N° 78 de las 14:15 horas del 11 de febrero del 2005)

De igual forma, tanpoco |as separaci ones que tengan cono notivo el
trabajo tienen la virtud de interrunpir |a continuidad de la
convivencia, por lo que el hecho de que don Sergio tuviera que
viajar mucho al extranjero con ocasion de sus |abores (lo que se
corrobora con |a docunental de folios 273-277 y la testinonial de
folios 150 bis y 202) no desvirtua |a exigencia de |a estabilidad,
que para desaparecer requiere del ronpimento tenporal donde no
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haya ningun tipo de comunicacion entre la pareja, |o que debe
acreditar quien se oponga a la declaratoria de unién de hecho.
Sobre este temm, cabe citar las siguientes sentencias de esta
Sal a:

“Entonces, no cabe considerar que el vinculo se deshizo con la
partida del demandado a Guatuso, porque ello se debié a exigencias
de su carrera profesional, sin que él nunca expresara su vol untad
de ponerle fin a esa relacion, la cual, conmob se explico,
pr osi gui 0. Es mas, luego de terminar sus |abores en |la zona de
San Carlos, volvidé a convivir con la actora en Pavas” (voto N° 642
de las 9:40 horas del 30 de junio del 2000)

“Especificanente, en lo que respecta a la estabilidad, sefiala |a
Sala que ésta deberd darse en la unidon de hecho, en la nism
nmedi da que en el matrinonio; esto es, con la msm solidez y
constancia de aquélla. Por otra parte, la cohabitacién reafirma |a
citada estabilidad, al exigirse una convivencia comin, y un deseo
de auxilio y de ayuda nutua; de igual forma conb se les exige a
| os coOnyuges, dentro del nmatrinmonio, de <conformdad con |o
establecido en los ordinales 11 y 34 de ese Codigo de Fanilia.
No obstante ell o, | a convivencia bajo un msno techo no tiene vy
no puede tener un caréacter absoluto, y puede ser excusada por
notivos de conveniencia y de orden laboral, confornme con |lo
di spuesto por el nuneral 35 idem tal y conp estinmd el Tribunal.
Tal eventualidad debe entenderse en una misma | 0gica, tanto
plausible para la famlia, fundada en el matrinonio, conp para
aquél l a fundada en una uni 6n de hecho, sin distingo alguno, y no
conb lo indica el recurrente, Unicanente respecto del nmatrinonio”
(voto N° 37 de las 10:30 horas del 6 de febrero del 2002)

Asi las cosas, el primer agravio que por el fondo aduce el
acci onado carece de fundanento y por ello no es atendible.

VI -. ACERCA DEL RECONOCIM ENTO DEL TIEMPO CONVIVIDO EN EL
EXTRANJERO. Los litigantes son de nacionalidad nmexicana, pero
residieron juntos en nuestro pais de enero del 2001 a febrero de

2003. El sefior Vel asco Qsorio argunenta que no se dieron en el
territorio costarricense los 3 aflos de convivencia que exige |a
ley (ordinal 242 del Cbdigo de Familia), sin que pueda aplicarse
la legislacién patria a hechos acaecidos en el extranjero.
Recal ca tanmbi én que la actora no denostré que en Mexico se tutele
la uni 6n de hecho, conmo lo exige el articulo 30 del Cddigo Givil

Esa norma dispone: “El que funde su derecho en |eyes extranjeras
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debera probar la existencia de estas”. No obstante, dofia Lilia
no fundanenté su demanda en la |ey nexicana, sino en |os nunerales
242 y siguientes del Codigo de Familia de Costa Rica. En todo

caso, el articulo 30 del Codigo Civil debe interpretarse de nanera
acorde con los tienpos nodernos, en que la revolucién tecnol 6gica
le permite al juez féacilnmente investigar por sus propios nedios |la
normativa extranjera. De esta manera pudinpbs averiguar (via
Internet) que en México se tutela la unidén de hecho sienpre que
supere |l os 5 afios, o que haya durado nenos tienpo si hay hijos de
por nmedio (requisitos que se cunplen en el caso concreto). Pero
para resolver este asunto resulta aplicable no la ley del pais de
origen de los litigantes, sino |la de Costa Rica, por |as razones
gue de segui do se expondran. Explica G LBERTO BQUTIN (en su obra
De los conflictos de leyes en el Derecho de Fanmilia en el Cbdigo
Bustamante y en el Derecho Pananefio , Pananma, 1987), que el
derecho internacional privado de famlia tiene conb punto de
partida el estatuto personal (entendido conb el réginen que regula
el estado y capacidad de |as personas), el cual tiene caracter
extraterritorial. Sin enbargo, conmenta que dada |a natural eza
“despl azativa” del estatuto personal, se produce |la concurrencia
de diferentes | eyes personal es que regulan un msnpo aspecto de una
m sma rel aci 6n juridica. Por ello, apunta que existen en la ram
del derecho de famlia conportam entos gobernados por |eyes
di ferentes tratéandose de |las etapas o fases en que se desarrollan
las relaciones de famlia, que se pueden dividir asi: celebracion
del matrinmonio, efectos del matrinmonio y nulidad del nmatrinonio

Oro concepto que ilustra el autor citado es el de “conexién” o

“punto de contacto”, que expresa, en el derecho internacional
privado, el grado de vinculacion de la relacidon juridica a un
ordenam ento |egal determ nado. Especificanente en el derecho

internacional privado de famlia, Boutin enlista |os siguientes
puntos de contacto: l|la nacionalidad de |os cényuges, el lugar de

cel ebraci 6n del matrinonio, el domicilio conyugal, la residencia
del nmenor, entre otros. En el caso concreto, el punto de
conexi 6n es el domcilio conyugal, segun el parrafo 3° del ordinal
27 del Cbédigo Civil, que dice: "Respecto de nmatrinonios, se
atendera a las leyes del Ilugar donde hubieren convenido en

est abl ecerse los coényuges; y a falta de ese convenio, a l|as del
pais donde tenga domicilio el cényuge denandado, o, en el caso de
separaci 6n a las del domicilio de cualquiera de ellos" (aplicable
por analogia a las uniones de hecho) (cabe indicar que no puede
utilizarse el Cddi go Bustanante dado que no ha sido ratificado por
Mexi co) . Conb las partes se radicaron en Costa Rica, son |as
| eyes nacionales |as que deben aplicarse para resolver el asunto.
El articulo 242 del Cbdigo de Familia exige una convivencia no
menor a 3 afos y no distingue o discrimna por el lugar donde esta
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se haya dado. En vista de |o anterior, es perfectamente posible
y justo tomar en cuenta el tienpo convivido por las partes en
MEXi co. N6t ese que no se trata de dos rel aciones diferentes, una
mantenida en México y otra en Costa Rica, sino de un solo vinculo
continuo que se inicido alld y prosigui6 agqui hasta su fin. Cono
ultim observaci 6n, vale indicar que el nunmeral 51 de nuestra
Constitucion Politica protege a la famlia (incluso a la unioén de
hecho) y ello cubre a todos |los residentes del pais, aunque sean
extranjeros (articulo 19 ibiden.

VII-. EN CUANTO A LA GANANCI ALI DAD DEL | NMJEBLE: Los juzgadores de
i nstancia reconocieron la uni6n de hecho (iniciada desde 1989) a
partir del 28 de agosto de 1995 (por ser esa la fecha en que entré
aregir la norma que tutela esa figura en el ordenamento juridico
costarricense) hasta el nes de febrero del 2003. Durante la
convivencia -el 18 de junio del 2002-, el accionado adquirid el
i nnueble inscrito en el Registro Publico de |a Propiedad, partido
de San José, matricula N° F-022988-000, por |o que debe reputarse
cono gananci al . Esto, a pesar de que se encuentre registrado a
nonbre de Hacienda Catorce S. A, ya que, de |la prueba constante en
autos, se colige que en realidad don Sergio lo adquiridé a titulo

personal, por |o que su inscripcion a nonbre de una persona
juridica constituye una nera ficcion legal que no tiene la virtud
de cercenar |os derechos de |la actora. De la certificacion que

figura a folio 82 se desprende que el representante |egal de dicha
soci edad es el sefilor Velasco Osorio (quien ostenta el cargo de
presidente con facultades de apoderado generalisino sin linmte de
suma), por |lo que no inporta que la sociedad no haya sido
demandada conp tal, en vista de la anplia participaci 6n que se le
ha dado a don Sergio en el transcurso del proceso. Haci enda
Catorce S. A era una sociedad preexistente perteneciente a la
desarrol | adora del proyecto residencial donde don Sergio conpro |la
casa (Hogares de Costa Rica S A), cuyo UuUnico activo era
preci sanente l|la vivienda, y lo que se hizo fue cederle Ias
acci ones al dermandado, por un precio de $235.000, y canbiar a |os
m enbros de la junta directiva (véanse los folios 48, 308 y 329).
Se trata de una practica usual en el que |la enpresa desarroll adora
de un condominio constituye tantas sociedades anéninms conp
filiales pone a la venta, y en vez de realizar contratos de
conpraventa de l|os inmnmuebles, efectla una cesion de acciones, |lo

gue permte ahorrarse el inpuesto de traspaso. Asevera el
demandado que |a duefia de |as acciones es su madre, Martha El ba
Csorio Rios, quien le alquila la casa a él, lo que intenta
denpstrar con | os docunentos de folios 356 y 358. Si n enbar go,

resulta extrafio que siendo una prueba de capital inportancia se
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haya hecho Ilegar tan tarde al proceso. Ademés, de la
decl araci 6n jurada de folio 230, rendida por dofia Martha El ba, se
extrae que dicha sefiora vivia en Mdxico en una casa de interés
social, por o que no resulta creible que ella haya podido conprar
una casa tan cara. En canbio, a folio 416 se observa que el
accionado si contaba con | os recursos necesarios para sufragar ese

gast o. Aunado a |lo anterior, la testigo Maria Sol edad Gonzal ez
Nieto conté6 que don Sergio le habia conentado sus planes de
conprar un lugar para vivir con su famlia (folio 202). Not ese

que el crédito hipotecario por nedio del cual se adquirid la finca
| o gestiond el sefior Velasco Csorio a titulo personal, y |os pagos
de la casa se hicieron nediante cheques de su cuenta personal

(folios 312-328). Por todo |o expuesto, procede acoger el
recurso de la actora y declarar conp bien ganancial el innueble en
cuesti on. Ahora bien, a dofia Lilia no |le corresponde el 50% de

su valor neto, conmo l|lo solicita, debido a que la casa fue
financiada y solo una parte de su costo fue pagada durante |a
convivencia, por lo que solo alli existié el esfuerzo conun. Lo
gqgue le corresponde a la actora en calidad de gananciales,
entonces, esta representado por un derecho a la mitad de la suma
que se habia satisfecho al nomento de la separacion de 1os
convi vi ent es, pr opor ci onal al val or act ual del i nnuebl e,
estinmaci 6n que se hara en |la fase de ejecuci 6n del fallo.

VI11-. CONSIDERACI ONES FINALES: Con base en |o analizado, se
declara sin lugar el recurso del demandado, con sus costas a cargo
de quien o interpuso. En canbio, se acoge el recurso de la
act or a. En consecuencia, procede revocar el fallo inmpugnado
Uni canmente en cuanto no considerd ganancial la finca inscrita en
el Registro Publico, partido de San José, matricula F-022988-000.

POR TANTO.
Se declara sin lugar el recurso del demandado, con sus costas a
cargo de quien |o interpuso. Se acoge el recurso de la actora.

Se revoca el fallo inmpugnado en cuanto no considerdé ganancial |a
finca inscrita en el Registro Pdblico, partido de San José,
matricula F-veintidés ml novecientos ochenta y ocho-cero cero
cero y, en su lugar, se declara ganancial dicho innueble,
correspondi éndole a la accionante un derecho a la mitad de la
parte del precio que se hubiere satisfecho al nomento de I|a
separaci 6n de | os convivientes, proporcional al valor actual de |la
propi edad, estinmacién que se hara en la fase de ejecucio6n del
fallo. En | o demés, se confirma |a sentencia venida en al zada.
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b) Sobre el agotamiento de la via Administrativa en este tipo de
casos

[ SALA CONSTI TUCI ONAL] *

Exp: 03-007643-0007-CO
Res: 2003-07335

SALA CONSTI TUCI ONAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. San José, a
las catorce horas con treinta y tres mnutos del veintidos de
julio del dos ml tres.-

Recurso de habeas corpus interpuesto por Solano Rodriguez Denia
mayor, portadora de |la cédula de identidad nunero 6-249-056; a
favor de Mont al ban Modest o Edel bert o, de naci onal i dad
ni car aguense; contra la Direccib6n Ceneral de Magracién vy
Extranjeria.

Resul t ando:

1.- Por escrito recibido en la Secretaria de la Sala a las 8:20
horas del 16 de julio de 2003 (folio 1), la recurrente interpone
recurso de habeas corpus contra la Direcci6n General de M gracién
y Extranjeria y manifiesta que desde hace aproxi nadanente un afo
convive en union libre con el nicaragliense Mdesto Edelberto
Montalvan y que han fincado su residencia en la provincia de
Punt arenas. Que actual nente tiene ocho neses de gestaci 6n y que el
padre de su hijo es el anparado. Sefala que el 09 de julio del afo
en curso, los oficiales de la policia de nmigraci 6n capturaron a su
conpafero, quien actual nente pernmanece privado de |ibertad en |a
Quinta Comsaria, |lo que l|le inpedira estar presente en el
nacimento de su hijo. Pide que |la Sala ordene a |as autoridades
mgratorias proteger el vinculo famliar que han conformado e
i mpedir |a deportaci 6n de su conpafiero.

2.- Flor de WMaria Arce Chacé6n, Drectora GCeneral a.i. de la
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Di recci 6n Ceneral de Mgracion informd: no se ha denpbstrado ante
esa Direccidén que la recurrente esté enbarazada, que el padre de
su hijo sea el extranjero Edelberto Montalvan, ni que anbos
convivan en unién libre. La falta de elenentos probatorios en
casos conb el que expone |la gestionante es, precisanente, | o que
ha Ilevado a ley a no admitir la unién de hecho- partiendo de que
existiera- a revocar una orden de deportacion. El articulo 35
inciso ch) de la Ley Ceneral de Mgracion y Extranjeria adnite |a
posi bilidad de conm nar al extranjero que permanece ilegal en el
territorio nacional a regularizar su situacidén mgratoria, si de
manera fehaciente se acredita que ello afectara la unién famliar,
situaci 6n que no se presenta en el subjudice. En efecto, no se ha
aportado ante esa Direccion certificado nédico al guno que acredite
el estado de enbarazo de |la recurrente, |0 que tanpoco seria
el emento suficiente para revocar una orden de deportaci 6n, pues se
requeriria de prueba adicional que acredite que el padre del
concebido y no nacido es el anparado. Conforne a |os registros que
al efecto Ileva la Policia Especial de Mgraci6n, el anparado fue
aprehendido el 11 de julio de 2003, por cuanto i ngresé en
forma ilegal al territorio nacional y ha permanecido en esa
condi ci 6n por nuchos afios, tal y conp se puede verificar en la
declaraci 6n adjunta. El hijo que espera la gestionante -de ser
cierto- serd costarricense hasta que nazca y solo cuando sea
posi ble acreditar la filiacion, esa circunstancia podria
beneficiar al tutelado y no antes conb | o pretende |a gestionante.
Solicita se declare sin lugar el recurso.

3.-En los procedimentos seguidos se han observado |as
prescripci ones | egal es.

Redacta el magi strado Volio Echeverria ; v,

Consi der ando:

|.- La detenci én del tutelado no puede considerarse ilegitinma en
tanto tiene la finalidad de garantizar |a deportaci 6n ordenada por
| as autoridades migratorias mediante resolucién N 135-2003-451-
DP1 PEM de las 10:12 horas del 13 de julio de 2003 (folio 31),
dado que el extranjero ingres6 al pais de forma clandestina y ha
permanecido en el territorio nacional en condicion de absoluta
ilegalidad (folios 31 a 37) por varios afos. La recurrente sefial a
gue convive en uni 6n de hecho con el deportado y que anbos esperan
un hijo, lo que solicita la Sala tone en cuenta y en consecuenci a
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ordene revocar |a resolucion de deportaci 6n dictada en contra del
t ut el ado. La Directora General de Mgracién por su parte le
informan a la Sala, bajo juranento, que las afirmaciones del
recurso no han sido acreditados ante esa Direccio6n, y que, con |la

sinple afirmaci 6n de |la recurrente, no se puede tener por cierto
gue el tutelado sea el padre del hijo que dice esperar. Lo que |a
recurrente plantea ante esta sede en relacién con el vinculo

famliar que dice tener con el tutelado, es un asunto de nera
| egal i dad que debe ser resuelto en sede admnistrativa y no por |la
via que se intenta. Consta en las copias del expediente
adm nistrativo que se han tenido a la vista, que el tutelado fue
notificado de la orden de deportaci 6n dictada en su contra (folio
32) y a partir de ese nonento se abre para él |a posibilidad de
conbatir la resoluci6n de deportacidn y presentar |os argunmentos
que la recurrente espera valore esta Sala, que no puede por la via
sumarisim del habeas cor pus, sustituir a las autoridades
mgratorias en el ejercicio de sus potestades. Dado que se ha
acreditado ante esta Sala que el anparado fue deportado nerced a
su ingreso clandestino al territorio nacional, en el que ha
per maneci do en condici 6n de absoluta ilegalidad por nuchos afios

la detencidén que enfrenta para garantizar su deportaci én del
territorio nacional no puede considerarse ilegitima. En mérito de
| 0 expuesto el recurso debe declararse sin lugar conb se di spone.

I1.- Los Magi st rados Arguedas, Armjo y Rodriguez salvan el voto
y declaran con lugar el recurso con sus consecuenci as.

Por tanto:
Se declara sin lugar el recurso.

c) | nposi bili dad de deportaci é6n en contra del recurrente por
cuanto |la m sma convive en uni 6n de hecho con un costarricense

[ SALA CONSTI TUCI ONAL]

Exp: 03-007281-0007-CO
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Res: 2003-06576

SALA CONSTI TUCI ONAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. San Joseé, a
| as catorce horas con treinta y cinco mnutos del nueve de julio
del dos m!| tres.-

Recurso de hébeas corpus interpuesto por LILLIA FONSECA ALVARADG,
a favor de KARSIRA ANAYTE MAGER MARI N, pasaporte aleman nudnero
3216030128; contra |la D RECCION GENERAL DE MGRACION Y
EXTRANJERI A, y | a DELEGACI ON DELTA UNO DEL M NI STERI O DE SEGURI DAD
PUBLI CA.

Resul t ando:

1.- Por escrito recibido en la Secretaria de la Sala a |as
veintiuna horas y treinta mnutos del tres de julio de dos ml
tres (folio 1), el recurrente interpone recurso de hébeas corpus
contra la DIRECCION GENERAL DE M GRACION Y EXTRANJERIA, vy la
DELEGACI ON DELTA UNO DEL M N STERIO DE SEGURIDAD PUBLICA vy
mani fi esta que | os hechos al egados por la recurrente, en resunen:
gue su hermano -José Manuel Fonseca Al varado- convive en union
libre con la amparada, quien es ciudadana al emana. La anparada
reside en Costa Rica desde el ocho de octubre del dos ml| dos

si endo que dos hijas estudian en centros educativos publicos. A la
fecha su hermano no ha podido contraer matrinonio, pues a la
anparada se |le ha retardado |l a entrega de docunentos por parte de
| as autoridades guatenaltecas. Que al ser las catorce horas de

tres de julio pasado, |la anparada fue detenida y traslada a |a
denom nada Quinta Comsaria. Qe luego de varias consultas
tel efénicas, en el Departanento Legal de la Direccién recurrida le
i ndi caron que debia presentar una declaracién jurada en l|a que
constara que su hermano se encontraba en unién libre con la
anparada. Que al apersonarse a la Quinta Comisaria con el fin de
entregar | a docunentaci 6n requerida, fue atendido por el oficial
Abel ardo Sal azar Azofeifa, quien en primer térm no se negé a darle
el nonbre del funcionario de la Direccion General de Mgracion y
Extranj eria ubicado en ese puesto policial, pero ademas le indicé
que "el oficial de Mgracién estaba com endo, que si |Ilanmaba
tanpoco | e aseguraba que le atendiera”, procediendo a recibirle |a
declaraci 6n jurada que |e habian solicitado, sin firmar ningdn
reci bido. Que no tienen informaci6n de |a anparada, pues no se le
permte utilizar su celular. Que en ultima |l amda tel ef6nica que
realizé la anparada indicé que se le iba a detener por varios
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dias, y que posiblenente podia ser deportada, por |0 que sus
gestiones podrian mas bien conplicar su situacion. Solicita que se

declare con lugar el recurso, y se ordene la l|libertad de Ila
anpar ada.
2.- Informa Eduardo Guzman Lépez, en su condici6n de Director de

la Unidad Policial denom nada Del egaci 6n Uno de |a Fuerza Publica
de San José (folio 10), que a las 14 horas con 40 minutos del tres
de julio pasado, ingres6é |la anparada a esa Unidad Policial, por
cuanto ahi se ubica el centro especializado de la Direccion de
Mgracion y Extranjeria para mantener |a custodia de todos |os
inmgrantes que presenten irregularidades en sus docunentos
mgratorios. En el caso de |a anparada, sefiala que su aprehenci 6n
se debi 6 a que su visa estaba vencida. Sefial a tanbi én que nedi ante
resol uci 6n N°135-2003-376 DPL-PEM de las quince horas con 46
m nutos del cuatro de julio de dos ml tres, se ordené la libertad
de la sefiora Mager Marin -otorgandosele un plazo de cinco dias
para regul ari zar su estatus-, lo cual se Ilevé a cabo |las 20 horas
con 20 mnutos de ese msnb dia. Agrega que esa Delegaci6n no
tiene injerencia en los tramtes de naturaleza migratoria que al
efecto realiza la Policia Especial de Mgracién, y la oficina de
M graci 6n ubicada en esa Delegacion. . Solicita que se desestine
el recurso pl ant eado.

3.- Informa Flor Arce Chacdén, en su condicion de Subdirectora
General de Mgracion y Extranjeria (folio 14), que |a anparada fue
aprehendi da por encontrarse su pernmanencia vencida, por ello,
indica que se le notificé |a resoluci6n que ordena su deportaci é6n,
segun lo dispuesto en el articulo 118 inciso 3 de la Ley Cenera

de Mgracién y Extranjeria, y una vez notificada, se le dej6 en
libertad para que ejerza si a bien lo tiene, |os recursos
adm nistrativos a los que le da derecho el articulo 107 idem
Agrega que a |la anparada se le sorprendi 6 | aborando en territorio
naci onal sin estar autorizada para ello, por haber ingresado a
nuestro pais en calidad de “turista”, bajo la subcategoria
mgratoria de no residente, lo que contraviene total y
abiertamente el articulo 73 de la indicada ley. Estima que la
uni 6n de hecho de | a anparada con un costarricense, en nada canbia
| a resol uci 6n del asunto que nos ocupa, pues |la situaci én descrita
no genera derecho mgratorio alguno, ya que permtir esto
atentaria <contra toda nuestra legislacion nigratoria, pues

cual quier extranjero que pernmanezca ilegalnmente podria alegar
convivencia de hecho, para evitar sanciones admnistrativas por
permanencia il egal. Por otra parte, indica que cualquier
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prof esi onal en derecho puede tener contacto con |la anparada, y a
ésta si se le permtid realizar |lamadas tel ef6nicas. Agrega que
es totalmente falso que el Departamento Legal de Mgracién le
indicara que debia presentar wuna declaracio6n jurada, haciendo
constar |la supuesta convivencia de hecho, pues conmb se indicé
anteriornmente, esa unidon no genera derecho mgratorio alguno.
Solicita que se desestine el recurso planteado.

4.- En los procedimentos seguidos se han observado |as
prescripci ones | egal es.

Redacta | a nmagi strada Cal zada M randa ; v,

Consi der ando:

| .- Hechos probados. De inportancia para la decision de este
asunto, se estiman cono debi danente denostrados |os siguientes
hechos, sea porque asi han sido acreditados o bien porque el
recurrido haya omtido referirse a ellos segun |o prevenido en el
auto inicial:

a) El ocho de octubre de dos nmil| dos, |a anparada ingresé a
pais con visa de turista (informe a folio 14).

b) La anparada fue detenida por |as autoridades de la
Direccién General de Mgracion y Extranjeria, e ingres6 a la
Del egaci 6n Uno de | a Fuerza Publica de San José a las 14 horas con
40 minutos del tres de julio pasado (infornme a folio 10).

C) Medi ante resol uci 6n N°135-2003-373 DPL-PEM de |as quince
horas con cuarenta y seis mnutos del cuatro de julio de dos ml
tres, se ordend deportacion de |a anparada (inforne a folio 10).

d) La anparada fue puesta en libertad a | as veinte horas con
veinte mnutos del cuatro de julio de este afio (inforne a folio
10).

e) Se aporta copia de declaraci6n jurada ante notario
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publico, en la que José Manuel Fonseca Alvarado afirma que se
encuentra en unién libre con l|la anparada desde enero de 1999,
residiendo en Costa R ca desde el ocho de octubre de 2002 (folio
06) .

Il1.- Objeto del recurso. El recurrente alega que su representada
per manece detenida en forma ilegitima en el Centro de Detenci6n de
Extranjeros en Transito, desde el tres de julio de 2003, en virtud
de que se le inputa permanecer en forma ilegal en nuestro pais
segun se le informd, se mantendrd detenida por varios dias, Yy
| uego se efectuard su deportacién. Estima que o anterior resulta
abiertamente violatorio de |os derechos fundanentales de la
anparada, toda vez que convive en unién de hecho <con un
costarricense de hace varios afios, y sus hijas se encuentran en
territorio nacional

I11.- Sobre el fondo. Del informe rendido por |os funcionarios
recurridos —que se tiene dado bajo fe de juranento, con oportuno
aperci bimento de |as consecuencias incluso penales, previstas en
el articulo 44 de la Ley que rige esta jurisdiccion-, y la prueba
gue obra en autos, se tiene por acreditado que |a anparada fue
detenida por la policia de mgracion, y trasladada al Centro de
Detenci 6n de Extranjeros en Tréansito el tres de julio de dos m
tres, al detectarse que su visa de turista habia expirado, y no
poder denostrar su pernmanencia legal en el pais. Asimsnp, se
indica que a pesar de haber ingresado al pais cono turista, se
encontraba |aborando sin contar con permso para ello.
Posteriormente, se le notificd la resolucion N 135-2003-376 DPL-
PEM de |l as quince horas con cuarenta y seis mnutos del cuatro de
julio de dos ml tres, en la que se ordend su deportacién, y se le
otorg6 plazo para la interposicién de |os recursos adm nistrativos
gue proceden, ordenandose adenmas ponerla en libertad, |lo que se
realizé al ser las veinte horas con veinte minutos de ese msnp
di a.

V.- Ha sido el criterio de esta Sala que al tenor del nuneral 22
constitucional, |os nacionales tienen garantizado el libre ingreso
y permanencia en el territorio nacional y que |os extranjeros
deben soneterse a | as disposiciones normativas que regulan todo |o
referente al control mgratorio, lo cual es tanbi én establecido en
| a Convenci 6n Anmericana de Derechos Humanos, cuando en su articulo
22 dispone que toda persona que se halle legalnmente en el
territorio de un Estado, tiene derecho a circular por el msno y a
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residir en él sujeto a las disposiciones legales. En el sub
examine , si bien la anparada ingresé legalnente a territorio
costarricense, permtid que se venciera el plazo de su pernmanencia
autorizado sin realizar ningun tramte para |egalizar su situacio6n
mgratoria, de manera tal que al ser debidanmente conprobada su
situaci 6n por parte de la policia mgratoria, con el estudio que
corresponde del caso, la Direccion General de Mgracién vy
Extranjeria dicté6 la resolucion respectiva ordenando su
deportaci 6n y el respectivo inpedinmento de entrada al pais. Adenas
al tenor de la Ley General de Mgracién y Extranjeria se |le otorgo
la posibilidad de inmpugnar |a resolucion anterior nediante |o0s
recursos de revocatoria y recurso de apelacidon. No obstante,
corresponde a esta Sala determinar si |la orden de deportacion
girada por I|la Direccién General de Mgracion y Extranjeria
infringe la proteccion especial que debe el Estado a la famlia
(articulo 51 constitucional), por cuanto se alega en este recurso
que l|la anparada ha convivido en unidon libre con el sefior José
Manuel Fonseca Al varado —de nacionalidad costarricense-, y |las dos
hijas de ésta habitan con anbos en territorio nacional, en incluso
asi sten a escuel as publi cas.

En cuanto a la proteccion especial que debe el Estado a la
famlia, este Tribunal ha sefial ado | o siguiente:

V.- Pero, ante |a existencia del calificado vinculo del
matrinmonio, u otro que inplique el derecho a la unié6n famliar, |la
mayoria de la Sala, se ha replanteado el asunto y ha |legado a
otras conclusiones. En efecto, al ser enconendada por Ia
Constitucion Politica a esta Sala el conocimento de |os recursos
de habeas corpus y de anparo, tiene especialnente presente que
toda persona, costarricense o0 extranjera, tiene derecho a |os
recursos de habeas corpus y de anparo, para garantizar su |ibertad
e integridad personales y mantener el goce de los otros derechos
consagrados en esta Constitucion, asi conb de |os de carécter
fundanment al establ ecidos en | os instrunmentos internacional es sobre
derechos humanos, aplicables a la Republica. De lo anterior, se
derivan dos prem sas fundanentales: |a prinera, de naturaleza
procesal, de que, en cuanto al derecho al anparo, en si msno, |la
condici6n de nacional o extranjero no tiene incidencia alguna y
gue | as normas de derechos fundanental es se aplican en forma igua
para unos y otros salvo, natural mente, en aquellos casos en que |a
propia Constitucién o los instrunentos internacionales sobre
derechos humanos admten l|las diferencias, por ejenplo, en materia
de derechos politicos. La segunda prem sa, de natural eza
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sustantiva, es la de que todos |os extranjeros, sean irregulares o
no, son titulares de |os derechos fundanental es, cono inherentes a
su condi ci 6n de persona humana, por |o que su dignidad y |ibertad
deben ser respetadas por igual que las de |os nacionales, con
t odas sus consecuencias; salvo aquellos casos en que, sin nengua
del respeto a esa dignidad y libertad, la Constitucién y |os
i nstrunmentos internacionales reconozcan distinciones, conb por
ej enpl o, en materia de derechos politicos.

V.- Desde la o6ptica de la ley y de las politicas mgratorias, el
cuadro factico es el de un extranjero que se encuentra il egal nente
en el pais, a quien se le detiene y deporta en virtud de un acto
adm nistrativo firme y se dicta en su contra un inpedinento de
entrada por diez afos; el hecho de su matrinonio con costarricense
no nodifica la ilegalidad de su status, por |o que, de conform dad
con la Ley GCeneral de Mgracién Extranjeria y su Reglanento
procede su deportaci 6n. En canbio, desde la perspectiva de |os
derechos fundamental es, resulta absurdo resolver el caso con |la
Ley General de Mgracion y Extranjeria y su Reglanento. Al
resolver el anparo, la Sala tiene que aplicar la Constitucion
Politica y 1los instrunentos internacionales de 1os derechos
humanos, conb fuentes prineras en la jerarquia de sus fuentes.
Esto conduce a abordar el asunto y apreciar el cuadro factico de
otra manera, ya que |lo que tenenps delante es el de una persona
gue dej6é su pais de origen e ingres6 legalnente a Costa Rica,
donde radica desde entonces; posteriornmente contrajo matrinonio
con una costarricense —+o cual, por cierto, segun el articulo 14
constitucional le daria incluso derecho incluso a nacionalizarse—
y que después es detenido para ser deportado a su pais de origen
adi ci onal mente, con un inpedi nento de entrada por diez afios.

VlI.- Tales hechos, apreciados a la luz de las premsas arriba
i ndi cadas, revelan una clara violacion de |os der echos
fundanment al es del anparado, entre otros, a su dignidad humana, a
la prohibicion de un tratamiento cruel, dado que conp casado con
una nacional, deportarlo a su pais, del que sali6 ejerciendo su

derecho fundanmental a emgrar, inplica una reaccién inhumana vy
desproporcionada por el nero hecho de no haber formalizado su
stat us mgratorio oport unanment e. En este senti do, | a
jurisprudencia internacional es particularnmente ilum nadora. La

Corte Europea de Derechos Hunmanos, la Comisién Interanericana de
Derechos Humanos y el Conmité de Derechos Humanos de Naciones
Uni das han puesto, por encima de |as |egislaciones domésticas, |os
derechos y principios del Derecho Internacional de |os Derechos
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Humanos, y de la anplia doctrina de estos 6rganos internacional es,
este Tribunal extrae la conclusién de que el vinculo famliar
preval ece sobre la voluntad de deportaci 6n en este caso concreto,
en que el punto nedular radica en el vinculo famliar de Ila
recurrente con un costarricense, por el matrinonio contraido en
1999, segun la certificaci6n de registro adjunta.

VIl.- Porque, en efecto, el principio de proteccién de la famlia
y el derecho a la unién famliar, han venido confornmando una
especi e de excepci 6n oponi ble al deseo de expul sién o deportaci 6n
del Estado en una variedad de situaciones de inmgracién. Existen
di sposi ci ones rel evant es, cont eni das en | os i nstrument os
aplicables en Costa Rica, conmb las de los articulos 17 y 23 del
Pacto de | as Naci ones Unidas sobre Derechos Civiles y Politicos o
los articulos Vy VI de |a Declaraci én Amrericana de | os Derechos y
Deberes del Honbre, de las que se deriva la prohibicién de Ila
interferencia arbitraria en la famlia, tal como | o ha sefal ado e
Com té de Derechos Humanos de |as Naciones Unidas y que al térmno
"famlia" se le da una interpretacion anplia que incluye a "todos
aquel l os conprendidos en la famlia segun se entiende en la
soci edad del Estado parte correspondiente”. El derecho de |os
cényuges extranjeros de unirse y gozar de |la vida de casados con
| os nacional es adquiri 6 precedencia sobre las |eyes de inmgracioén
en el caso de Auneeruddy-Cziffra contra Mauricio (Comté de
Derechos Humanos de Naciones Unidas, 1981). Tanbi én, Ila
jurisprudencia de |la Corte Europea de Derechos Humanos conduce a
simlares conclusiones (p.ej. Abdulaziz, Cabales vy Balkandal
contra Reino Unido ). Incluso la jurisprudencia reciente de
aquella Corte ha prohibido la expulsién de extranjeros con
antecedentes penales, con fundanento en relaciones de famlia
(v. Beldjoudi contra Francia , 1992; Deroud contra Francia |,
1991; Moustaquim contra Bélgica , 1991). Si bien dentro del
Sistema I nteranmeri cano no encontranos jurisprudencia vinculante en
este sentido, porque todavia no se han conocido casos ante la
Corte Interanericana de Derechos Humanos que asi | o denuestren, es
enbl emética su resol uci 6n sobre nedi das provisional es solicitadas
por la Comision Interamericana de 18 de agosto de 2000, en el caso
de haitianos y dom nicanos de origen haitiano en l|la Republica
Domi ni cana, en que la Corte Interanericana, cono nedi da
provisional, requiri6 al Estado donminicano la reunificaciodn
famliar de Antonio Sension y su mujer Andrea Al ezy con sus hijos
nenor es.

VI1l.- De nuestro propio derecho de la Constitucién y el sistemn
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de valores y principios que |lo conforman, se articulan criterios
simlares de proteccion a los dichos supra, por |lo que esta
mayoria de |la Sala considera que |la ejecuci6n de |a detenci 6n para
deportaci 6n e inpedinento de entrada al pais del anparado, quien
ingres6 legalnente al pais, aunque posteriornente su status
deviniera en ilegal, con mas de dos afios de radicar en el pais vy
casado con costarricense, atenta contra |os derechos y principios
reconocidos en los articulos 20, 28, 31, 32, 33, 40, 51 y 52
constitucionales, lo cual, dada |a prenura que exige un recurso de
habeas corpus no puede ser desarrollado con anplitud, sino
destacar que |os hechos reclamdos atentan contra la libertad, en
su sentido nmas anplio (arts. 20 y 28), nenoscabando |a dignidad de
una persona en una condici6on asinmlable a la del asilado o
refugi ado, que ha escapado de la convulsién interna que sufre su
pais de origen y emgra al nuestro, donde viene a ser objeto de
di scrimnaci 6n, por su condici6én de extranjero y a recibir un
tratamento cruel, cual es el de ronper la unidad famliar vy
pretender enviarlo a una situacion precaria y de soledad, en
contra, ademds, de los principios constitucionales que elevan y
privilegian a la famlia y al matrinonio (voto N°2002-9895 de |as
catorce horas con cincuenta y cinco mnutos del quince de octubre
de dos m | dos).

I X.- Por |o anterior, procede declarar con lugar el recurso,
suspender |a ejecuci6n de deportaci6n y su inpedinento de entrada
al pais, hasta tanto no transcurra un plazo de quince dias héabiles
dentro del cual podra el anparado iniciar los tréamtes
correspondi entes para legalizar su situaci 6n mgratori a.

V.- La Sala estima que el antecedente de cita es plenanente
aplicable al caso que nos ocupa. En efecto, aln cuando Ila
detencion y la orden de deportacion de I|la anparada tiene
fundamento en la existencia de un acto admnistrativo, y de |os

autos se denuestra que |a anparada nunca gestion6 Ila
regul ari zaci 6n de su situacién migratoria, desde |a perspectiva
del derecho constitucional, el principio de proteccién de Ila

famlia y el derecho a la union famliar, han venido conformando
una especie de excepci6n oponible al deseo de expulsidén o
deportaci 6n del Estado, en wuna variedad de situaciones de
inmgraciéon. La Directora General de Mgracién y Extranjeria
incurre en craso error, al aseverar en el informe rendido a esta
Sala que la union de hecho no genera derecho migratorio alguno,
toda vez que en reiteradas ocasiones este Tribunal ha sefial ado que
ante la existencia del calificado vinculo del matrinmonio, u otro
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que inmplique el derecho a la uniéon famliar, la Ley General de
Mgracion y Extranjeria, asi cono |as disposiciones mgratorias
adopt adas por el Estado, ceden ante la Constitucion Politica, vy
| os instrunentos internacionales de |os derechos humanos. Estos
abordan el asunto y aprecian el cuadro factico de otra nanera, ya
gue desde esta Optica tenenbs entonces una persona que ingresé
| egal nente a Costa Rica, donde radica desde entonces sus con dos
hijas, y desde 1999 convive en wunion de hecho con un
costarricense, por ello, estima |la Sala que en el particular se ha
producido una infraccion del articulo 51 de Ila Constitucion
Politica en los térmnos de la sentencia citada, que inplica el
deber superior del Estado de ofrecer proteccién a la famlia. De
conformdad con |o dispuesto por los articulos 51, 52 de la
Constitucion Politica y 17 de la Convencion Anericana sobre
Derechos Humanos, el Estado tiene la obligaci6on de proteger el
nucleo famliar, cuya base esencial es el matrinmonio o |a union de
hecho. Asimsnob, esta Sala ha nmanifestado que la famlia cono
el emento natural y fundanento de |la sociedad, tiene derecho a |a
pr ot ecci 6n especi al del Est ado, y que esta pr ot ecci 6n
constitucional protege a toda famlia, incluyendo a aquella
conformada por costarricense y extranjero en virtud del principio
de igualdad. Del msnb nodo, es criterio de esta Sala que con |a
pal abra "famlia" se entienda tanto a la famlia de hecho conmp a
| a de derecho, por lo que en este caso, se considera violatorio
del articulo 51 de la Constitucidén Politica, lo actuado por la
aut ori dad mgratoria recurrida. En reiteradas ocasi ones,
atendi endo asuntos simlares al que nos ocupa, este Tribunal ha
ordenado a la Direccién GCeneral de Mgracion y Extranjeria
realizar un procedimento sumarisinmo en donde se le pernmitiera a
la pareja de extranjero y costarricense denpbstrar su vinculo
famliar, de hecho o de derecho, para no transgredir la tutela
constitucional que ostenta ese instituto procedi m ento que se
incunple en este caso. (en tal sentido ver votos N 07179-98, de
| as dieciséis horas cuarenta y ocho minutos del siete de octubre
de ml| novecientos noventa y ocho; y 8186-98 de Ilas dieciocho
horas cuarenta y cinco mnutos del diecisiete de novienbre de ml
noveci entos noventa y ocho). Por consiguiente, y en razén de lo
anterior, procede declarar con lugar el recurso y ordenar a la
recurrida que otorgue un plazo de quince dias habiles dentro del
cual podra la anmparada iniciar los tramtes correspondi entes para
| egal i zar su situacion mgratoria.

Por tant o:

Se declara con lugar el recurso. Se condena al Estado al pago de
| os dafios y perjuicios causados con |os hechos que sirven de base

Direcci6n Web http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijulenlinea@bogados. or.cr
26

PDF created with pdfFactory Pro trial version www.pdffactory.com


http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr
http://www.pdffactory.com
http://www.pdffactory.com

Centro de Informacion Juridica en Linea
Convenio Colegio de Abogados - Universidad de Costa Rica

a esta declaratoria, los que seran |iquidados en ejecucién de
sentencia de |o contencioso admnistrativo. Los Magi strados
Arguedas, Calzada y Arm jo ponen nota.

FUENTES Cl TADAS

1 Asanbl ea Legislativa. Codigo de Famlia. Ley: 5476 del 21/12/1973.
Fecha de vigencia desde: 05/ 08/ 1974

2 Asanbl ea Legislativa. Ley de Mgracion y Extranjeria. Ley: 8487 del
22/ 11/ 2005.

3 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTI Cl A. Resol uci 6n: 2005- 00658.

San José, a las catorce horas veinte minutos del tres de agosto de
afo dos nil cinco.
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4 SALA CONSTI TUCI ONAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICI A. Resol uci 6n: 2003-
07335. San José, a las catorce horas con treinta y tres m nutos del
veintidos de julio del dos m| tres.
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