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DESARRCLLO.

1. Jurisprudencia

a. Andlisis doctrinario y normativo sobre la litispendencia
[ TRIBUNAL DE FAM LI A]*

"I'l.- SOBRE LA LITISPENDENCIA COMO EFECTO PROCESAL Y COMO
EXCEPCI ON: Los articulos 296 inciso b del parrafo final y el 298
inciso b (y tal vez el 125 inciso 1) del Codigo Procesal Gvil se
refieren a la litispendencia, que es la situacio6n juridica en que
se encuentra una causa al estar sonetida a proceso y por ende a
resoluci 6n de los tribunales. Enpieza a existir la litispendencia
con la notificaci én de |la demanda al demandado, de acuerdo con |o
definido en el articulo 296 parrafo final inciso b que en lo
conducente dice “Los efectos del enplazamento son materiales y
procesales y se producen a partir de la fecha de notificacion de
aquél (...) Son efectos procesales los siguiente: (...) b) Sujetar
a las partes a seguir el proceso ante el juez enplazante, si el
demandado no objeta la conpetencia...”. Asi en nuestro derecho
procesal civil se opta porque la litispendencia se establece con
la notificacion de la demanda y no con la sinple presentaci 6n de
| a demanda. En este punto el Codigo (véase: Véase “Proyecto Codi go
Procesal G vil 1983, San José, Colegio de Abogados, p. 151) sigue
a Jainme Quasp: “...En cuanto a los efectos juridicos procesales,
pueden todos sintetizarse en una breve expresion: son |os efectos
gue produce la existencia de un proceso. Estos efectos designan,
uni tari anmente, con el concepto de litispendenci a. La
l'itispendencia comienza, en efecto, con la interposicion de la
demanda ante el o6rgano jurisdiccional, no con su adm si6n, aunque
ésta es condicién necesaria para la eficacia de |la demanda, ni
mucho nenos con la citacio6n o enplazaniento o con |la contestaci 6n
del demandado. ElI fenénmeno genérico de la litispendencia se
desintegra a su vez, en nultitud de efectos conponentes que
revisten un gran interés. Prescindiendo de |la obvia consecuencia
de que con ella comenza la tramtacién del proceso, hay
repercusiones inportantes de |la demanda, tanto en |lo que toca a
| os sujetos conob en o que afecta al objeto y en |lo que atafie a |la
actividad procesal. a) Respecto a los sujetos: La
litispendencia determina, con relacién al 6érgano jurisdiccional,
| a adquisicion definitiva de la conpetencia, si en el nonento de
la interposicion de |la demanda se dan |os requisitos necesarios
para ello. Por lo tanto el Juez conpetente en el nomento de |a
formul aci 6n de |a demanda continta siéndolo, aunque mas tarde se
nodi fiqguen o alteren | os hechos que dieron lugar al nacimento de
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aquél l a: asi, aunque canbie de domcilio el demandado. El efecto ,
que generalnente se conoce con el nonbre de perpetuatio
iurisdictionis, no esta expresanente reconocido por nuestro
derecho positivo, pero se desprende, sin duda, del espiritu que
anima a sus normas en la materia (...)" (CGuasp, Jainme: Derecho
Procesal Civil, Madrid, Instituto de Estudios Politicos de Mdrid,

1968, Tomo |, p. 310) Oro clasico, W Kisch, nenciona: “...La
presentaci 6n de |a demanda produce efectos civiles y efectos
procesales. Estos ultinos se regulan en la ley procesal; 1os
prineros, en lugar distinto, a saber, en el Cbdigo civil, en el de
conercio, etc. El conjunto de ellos se conprende bajo el concepto
de litispendencia...” Agrega dicho autor: *“...Considerenps ahora
| os efectos procesales... Oras consecuencia son: ...el derecho

demandado en tanto el proceso pende, no puede ser objeto de otro
procedi mento, y si por casualidad no ocurre asi, el denmandado de

nuevo proceso puede pr oponer | a excepci 6n de
litispendencia...” (W Kisch: Elenentos de Derecho Procesal Gvil,
Editorial Revista de Derecho Privado, Madrid, péags. 184 y 185)
Asi, la litispendencia resulta inmportante cuando se plantean dos

procesos idénticos en cuanto a sujetos, causa y objeto (125 inciso
1). La Ilitispendencia se ha dicho es |la antesala de |a cosa
juzgada, e inplica que no puede haber nmas que un Juez conpetente,
y si se plantean dos procesos idénticos ante diferentes jueces

uno de ellos, resulta inconpetente, pues existe litispendenci a.
Este problema es conbatible por nedio de Ila excepcién de
litispendencia (articulo 298 inciso 6) que podria dar |lugar al
archivo del segundo proceso. De esta nanera, Hugo Alsina explica
lo siguiente: “...Al tratar de la identificaci6n de |as acciones
henbs di cho que toda acci 6n se extingue con su ejercicio, de nodo
gue en presencia de dos denmandas corresponde establecer si se
trata de acciones distintas o si es la nmisnma acci 6n deduci da dos
veces, parta lo cual se vera si concurren las identidades de
personas, causa Yy objeto. En el segundo supuesto procedera |a

excepcion de litispendencia...” (Alsina, Hugo: Manual Teorico
Practico de Derecho Procesal Cvil y Conercial, Buenos Aires,
Conpafiia Argentina de Editores, Tomo Il, p. 97). En cuanto a |as

i denti dades, Cuiseppe Chiovenda ha desarrollado |o siguiente:
“...Un solo elenmento diverso en dos acciones son dos individual es
distintas entre si, aunque la conmunidad de otros elenentos |as

haga simlares...” (Chiovenda, Cuiseppe: Curso de Derecho Procesa

Cvil, Harla, Mxico, pag. 160) De esta manera ha de darse |a
concurrencia en |os procesos en cuanto a sujetos, objeto y causa
para que se de la litispendencia. I1l1.- SOBRE LA NO EXI STENCI A DE

LI TI SPENDENCI A EN ESTE CASO : Entre un ordinario de |iquidacién
antici pada de bienes gananciales y un abreviado de divorcio no
puede existir litispendencia, pues si bien pudiera existir
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i denti dad parcial de objeto, en cuanto se refiere a la |iquidacion
de los gananciales, |lo cierto es que no existen identidad en
cuanto a la causa, cono razon juridica que conjuga el binomo
hechos- derecho . En un caso se discute |la concurrencia de una
causal o varias de las establecidas en el articulo 48 del Codigo
de Famlia, y en el otro debe dilucidarse si |os supuestos
facticos y de derecho que sefala el parrafo segundo del Cbédigo de
Familia se presentan en el caso. Es evidente que no son idénticos
| os procesos. Y aun cuando puede haber una coincidencia parcial en
el objeto de las demandas, |o cierto, es que sucede igual que
cuando existe una demanda y una contrademanda con causas
diferentes pero con objeto simlares, y puede ocurrir que Ila
demanda se declare sin lugar y |la contradenmanda con |ugar, o bien
gue porque anbas son procedentes se otorga el objeto solicitado.
Pero en este caso que nos ocupa, qué ocurriria si se declara sin
lugar la prinmera denmanda y se declara con lugar |a segunda, ¢qué
pasaria con la natural |[|iquidacidon del haber conyugal?.- Es
evi dente, cono henos dicho que no existe una identidad absoluta de
procesos, especificanente de sus elenentos, asi que no puede
decl ararse con lugar, ni siquiera parcialnente, la |litispendencia.
Por ende, procede revocar |la resolucion recurrida para en su |ugar
rechazar total nente |a excepci 6n de litispendencia."

b. Casos en que procede
[ SALA SEGUNDA|] 2

“"I'l.- La litispendencia se da cuando se reitera un proceso que ya
esta establecido en los tribunales; o sea que el nuevo proceso es
exactanente igual al que esta pendiente. La respectiva excepcién

gue se puede interponer en estos casos es formal, pero con efectos
perentorios, pues su finalidad es termnar con el segundo proceso
en su fase inicial, de manera que si se declara procedente, el
caso debe darse por concluido, con el fin de que sea Unicanente en
el pendi ente donde se resuelva |la cuestion."

c. Concepto, efectos, senejanza y distincion con cosa juzgada
[ TRIBUNAL SEGUNDO CI VI L] 3

“I'l.- Doctrinarianente se ha dicho, que litispendencia, en
general, es el conjunto de efectos que origina |la presentaci 6n de
| a demanda, que resulta admtida. Entre estos efectos destaca la
posi bi i dad, gue se concede al demandado, de inpedir la
sustanci aci 6n de un segundo proceso con objeto idéntico al del
prinmero, mentras éste no haya term nado por sentencia firme. E
proceso anterior pendiente y el que se incoa deben ser idénticos ,
es decir, la accion afirmada debe ser la msnma. En |a actualidad y
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en l|la historia, l[itispendencia y cosa juzgada aparecen
estrechanente uni das. De algun nopdo se piensa que existe
litispendencia hoy (cuando anbos pleitos penden) donde nafiana
existira cosa juzgada (cuando uno de ellos term ne). Por eso suele
decirse que la litispendencia es institucion cautelar de |la cosa
juzgada: la prinmera sirve para excluir un segundo proceso idéntico
durante el lapso de tienmpo en que |a segunda aun no puede operar
Aun siendo esto cierto, el paralelisnmb entre amnmbas instituciones
es soOlo relativo. Adenas de la antes indicada diferencia, |la cosa
juzgada tiene wun Aanbito de actuacién nmayor que el de la
litispendencia. Los dos se asenejan en cuanto sirven para excluir
un segundo proceso idéntico; pero a la cosa juzgada se |e asigna,
ademas, una funcidn positiva o prejudicial que la litispendencia
no posee. ( Andrés de la Adiva y Mguel Angel Fernandez "DERECHO
PROCESAL CIVIL", Tonp |Il, Editorial Centro de Estudios Rantn
Areces, S. A, Madrid, 1993, péginas 65y 66.) "

d. Requi si t os necesari os par a | a decl aratoria de
litispendencia

[ TRIBUNAL SEGUNDO CI VI L] 4

"l.Los apoderados especiales judiciales de |a enpresa demandada
“Inversiones Transdesa de Costa Rica S.A ", interponen recurso de
apel aci 6n contra la resolucién de |as quince horas treinta m nutos
del cinco de setienbre del dos ml| tres, nediante la cual |a Jueza
de Primera Instancia rechazdé |as excepciones de prescripcion,
caducidad, litis pendencia y cosa juzgada. Al egan conb notivos | os
siguientes: 1. Sobre la prescripcion : La Jueza de Prinera
instancia no toma para establecer la prescripcién, |la sentencia
del veintinueve de setienbre de m | novecientos noventa y ocho

di ctada por el Juzgado de Transito del Segundo Circuito Judicia

de San José, dentro de la sumaria No. 98-4099-174-T y que se
encuentra firme, pues sefala dicha juzgadora que, la msnm no
ti ene absolutanmente nada que ver con |a eventual responsabilidad
de su representada, ademds que concluye la msnma, adelantando
criterio sobre el f ondo del asunt o, gue la eventual
responsabilidad civil de su representada se origina en la culpa
civil extracontractual establecida en los articulos 1045 y 1048
del Coédigo Civil. Agregan los recurrentes que |la conclusion de |a
Jueza no puede ser mas errada pues el articulo 190 de la Ley de
Transito, di spone que corresponde al perjudi cado fornul ar
solicitud expresa en el plazo de ocho dias, dentro del proceso de
transito, para que resuelva sobre la responsabilidad de |os
terceros y que en todo caso en este asunto l|la eventua

responsabilidad civil se originaria, de acuerdo a la ley de
transito en una sentencia firne condenatoria de transito. Sefal an
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| os apoderados de |a denmandada, que aun y cuando se aplicara |la
tesis sostenida por |la Jueza, entonces la regla a aplicar seria la
del articulo 871 del Cddigo Civil, es decir que la accion civi

proveniente de delito o cuasidelito quedaria prescrita junto con
el delito o cuasidelito de que proceden, plazo que confornme I|o
di spuesto por el articulo 31 del Cbdigo de Procedin entos Penal es
(sic ), seria de dos afios, contados a partir de la fecha del
accidente ( articulo 32 ibidem ). 2. Sobre la caducidad: Refieren
| os apelantes que la msma si existe conforne |o establece el
articulo 194 de la Ley de Transito, para la solicitud de anotaci6n
y enbargo del vehiculo placas C 125838, por haber transcurrido e

térmno ahi establecido. 3. Sobre la litis pendentia: Los
recurrentes consideran que existiendo un juicio de Transito
previo, corresponde ejecutar la sentencia firne de ese juicio, en
la via de Ejecucidén de Sentencia y no nediante el procedimento de
un ordinario conb se pretende en el sub litem No existe a su
criterio, en todo el capitulo de responsabilidad civil de la ley
de transito, disposicion alguna que obligue a cobrar |os dafios y
perjuicios en la via ordinaria. Contintan indicando |os
recurrentes, que |lo que pretende |la parte actora es anpliar |os
nont os establ ecidos pericialnente a una sunma que alcanza |os 38
m |l ones de colones, es decir, casi cinco veces mas de |o tasado
en el juicio de transito, pretendiendo introducir pruebas que no
fueron aceptadas en el juicio ya fallado, por nedio de un
ordinario. 4. Sobre la cosa juzgada: Consideran |os recurrentes
gue la evidente pretension de la parte actora es reabrir un caso
cerrado con autoridad de cosa juzgada nmaterial, que contiene
condenatoria en dafios y perjuicios y los elenentos para tasarl os,
con el fin de introducir probanzas nuevas, privadas, cuya validez
es nmuy discutible, aunentando el nonto del reclanp casi en cinco
veces al fijado por el perito judicial G anados. Agregan que a su
entender, su representada si fue citada al juicio de transito cono
responsable civil solidaria en su caracter de propietaria del
vehicul o placas C- 125838, |o cual denpstraran oportunanmente. |I.
En cuanto a |as excepciones de prescripcion y la caducidad: El
articulo 153 del Cbdigo Procesal Civil, dispone entre otras cosas
en su parrafo prinero, que l|las resoluciones de |los Tribunales de
Justicia, deben ser claras, precisas y congruentes; I|a calidad,
precision y |la congruencia, deben estar en funcion a lo solicitado
por las partes, en relacié6n con | o que ordena nuestro Ordenam ento
Juridico, lo anterior significa que todas y cada una de |as
gestiones realizadas por las partes deben ser resueltas, de
conform dad con lo que ordena la ley. Mediante |la resolucién que
se inmpugna, |la sefiora Jueza de Prinera lInstancia, resuelve |os
institutos de la prescripcién y caducidad interpuestas por |a
parte denmandada conb “excepciones previas”, |levando a cabo un
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analisis de la prescripcién y caducidad, conop nedi os de extincion
del derecho pretendido por |la parte actora dentro del proceso,
pese a que, por el fundanento dado a folio 80, no constituian en
si excepciones previas, al ser opuestas por |a demandada “en
contra de la pretension de |la demanda ( CUESTIONES DE TRAM TE,
parafo segundo ) en cuanto solicita al despacho ordene anotar vy
enbargar el vehiculo placas No. C 1255838"( sic ). Es decir, los
argunent os dados por |a denmandada, a |a prescripcién y caducidad,
estan circunscritos a un aspecto neramente procesal, no a una
pretensi 6n propianente material dentro del proceso. Es evidente
que el Despacho A quo ha violado la norma 153 del Codigo Procesa
Civil, pues |los apoderados de |a denmandada, en ningln nonento
solicitaron la prescripcion y caducidad del derecho de |la actora,
anica y exclusivanmente solicitaron a folio 80, la aplicacion de
dichos institutos a |la solicitud de enbargo de |la actora, respecto
al vehiculo placas C125838, por que a su criterio transcurri¢ el
pl azo de seis neses establecido en el articulo 194 de la Ley de
Transito. I1l1. En cuanto a las excepcidn de litis pendencia: Este
Tribunal ha sefialado respecto a este instituto |o siguiente:
“Doctrinarianente se ha dicho, que litispendencia, en general, es
el conjunto de efectos que origina |a presentaci6n de |a demanda,
gue resulta admtida. Entre estos efectos destaca |a posibilidad,
gue se concede al denmandado, de inpedir la sustanciacién de un
segundo proceso con objeto idéntico al del prinero, mentras éste
no haya termnado por sentencia firme. E proceso anterior

pendiente y el que se incoa deben ser idénticos , es decir, la
accion afirnada debe ser la nmsma. En la actualidad y en la
historia, litispendencia y cosa juzgada aparecen estrechanmente

unidas. De algun nodo se piensa que existe litispendencia hoy
(cuando anbos pleitos penden) donde mafiana existird cosa juzgada
(cuando uno de ellos termne). Por eso suele decirse que la
litispendencia es institucién cautelar de la cosa juzgada: la
prinera sirve para excluir un segundo proceso idéntico durante el
| apso de tienpo en que |a segunda aun no puede operar. Aun siendo
esto cierto, el paralelisnb entre anbas instituciones es soOlo
rel ativo. Ademds de la antes indicada diferencia, |a cosa juzgada
tiene un anbito de actuaci 6n mayor que el de la litispendencia.
Los dos se asenejan en cuanto sirven para excluir un segundo
proceso idéntico; pero a la cosa juzgada se |e asignha, ademas, una
funci6n positiva o prejudicial que la litispendencia no posee.
( Andrés de la Aiva y Mguel Angel Fernandez "DERECHO PROCESAL
CIVIL", Tono Il, Editorial Centro de Estudi os Ranbn Areces, S. A

Madrid, 1993, paginas 65 y 66.) ( ver en ese sentido el Voto No.
57 de las 9:50 del 28 de febrero del 2003 ). En el presente caso,
|la parte recurrente alega la existencia de litis pendencia, pues a
su criterio, existiendo un proceso de Transito previo, |lo que
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corresponde ejecutar es la sentencia firne de ese juicio en la via
de ejecuci 6n de sentencia y no nmediante el procedimento ordinario
conb se pretende en el sub litem Este argunmento debera rechazarse
por ser un asunto precluido dentro del proceso. En efecto, consta
en el expediente que el msno fue utilizado anteriornmente por |la
parte denmandada para sustentar |a excepci 6n de inconpetencia, por
lo que resulta pertinente reiterar |lo que en dicha oportunidad
este Tribunal sefial 6 respecto a la tesis de |la parte denmandada y
gue ahora es aplicable a la excepcidén de litis pendencia. “ En e
presente caso l|a parte denandada interpone la excepcién de
i nconmpetencia por razon de la materia, aduciendo que este asunto
debe tramitarse en la via de ejecucion de sentencia y no en la
ordi naria, conp ha sido planteado. Conp bien |o apunta |a jueza de
prinera instancia, |a naturaleza de la pretensién dilucidada en
autos debe tramitarse en la via ordinaria, ya que en |la ejecuciodn
de sentencia solo podria accionarse contra el conductor que fue
condenado en sede de transito”. En todo caso, es claro que en este
asunto, no existe ningun proceso pendiente de resolverse que
afecte al ordinario que ahora se conoce, pues el proceso
contravencional a que hace alusién |la parte demandada ya cuenta
con sentencia firme. IV . En cuanto a |la excepci én de cosa juzgada
Es criterio de este Tribunal, que su rechazo por parte de |a
Jueza de Prinmera Instancia, deberd confirmarse. En este caso, no
existe la identidad exacta respecto a |os elenentos subjetivo,
objetivo y de causa, requeridos para que se dé |la cosa juzgada
mat erial que se alega existe, entre el presente proceso ordinario
y el proceso contravencional tramtado en la via de tréansito. En
prinmer lugar tenenps que, en anbos procesos |as partes no son |as
m smas, debida a que en el contravencional intervinieron, el aqui
actor y la persona que al nonento de la colisién conducia del
vehicul o placas 125838, mientras que en este ordinario | o hacen el
actor y la enpresa propietaria de dicho autonptor. En segundo
| ugar, en el proceso contravenci onal se establecio I a
responsabil i dad del conductor del vehiculo antes indicado y en el
ordinario se pretende establecer |a responsabilidad civil de un
tercero. Por ultino, no existe identidad de causa, puesto que en
la via de transito, el origen de la responsabilidad lo fue I|a
accion directa del conductor, en este proceso se pretende |a
responsabilidad civil de terceros con base en |o dispuesto en el

los articulos 1045 y 1048 del Codigo Civil. V. Con base en lo
anteriornmente expuesto, se confirmara la resolucién recurrida en
cuanto a l|las excepciones previas de litis pendencia y cosa

juzgada. Se anulard en cuanto a |o resuelto respecto a |as
excepci ones previas de prescripcion y caduci dad de conform dad con
los nunerales 194 y 200 ibidem para que en su lugar el Juez de
Prinmera Instancia | as resuel va conb corresponde. "
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FUENTES ClI TADAS:
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TRIBUNAL DE DAM LI A. Resoluci 6n No. 1014-2004, de las diez horas con
treinta mnutos del veintidés de junio de dos m | cuatro.

SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTI Cl A. Resol uci 6n No. 205-1993,
de | as nueve horas con cincuenta m nutos del veintinueve de setienbre
de m| noveci entos noventa y tres.

TRIBUNAL SEGUNDO ClIVIL. SECCI ON PRI MERA. Resol uci 6n No. 85-2002, de
| as nueve horas con veinte mnutos del seis de marzo de dos m | dos.

TRIBUNAL SEGUNDO CIVIL. SECCI ON PRI MERA. Resol uci 6n No. 53-2004, de
|as catorce horas con cincuenta mnutos del trece de febrero de dos
m | cuatro.



