Centro de Informacion Juridica en Linea
Convenio Colegio de Abogados — Universidad de Costa Rica

Para ver aviso legal de clic en el siguiente Hipervinculo
(NECESI TA CONEXI ON A | NTERNET)
http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/condicion. htm

| NFORVE DE | NVESTI GACI ON Cl JUL

TEMA: SEPARACI ON DE BI ENES EN DI VORCI O POR MUTUO CONSENTI M ENTO

RESUMEN. En la presente recopilacion se desarrolla el tema del
di vorci o por nutuo consentimento y el tratam ento rel aci onado a
aspecto de la disposicién de bienes en el acuerdo que debe
honol ogar se para su aprobaci 6n

[ ndi ce de conteni do

IO TR NA. . 1

a) Conpet enci a del Juez para nodificar el convenio presentado. . .1
Pot est ad para nodificar el convenio en relaci6n con | os

17 0 > 2

Pot estad del juez para solicitar |a conplenentaci én o
acl araci 6n del conveni o, cuando el misnp sea onmiso u obscuro. 2
b) Sobre el convenio y su caréacter definitivo excepto en | o que

FeSpPect a @ IMBNOI BS. . . . . . e e e e e e e 3
2ZNORNMAT L VA . 4
a)Codigo de Familia. ... ... 4
SJURI SPRUDENCI A. . . . e 8
a) Omi si 6n de di sponer sobre | a propi edad de un bien adquirido
medi ante donaci 0N . ... ... .. . 8
b) Requi sitos del Divorcio por nutuo consentimento............ 10
c) Exi stencia de cosa juzgada material inpide gestionar nulidad
de SNt eNCI A. .. ..o e 13
d) Posi bi |l i dad de apel ar | a resol uci 6n que ordena el archivo
Provi S onal . ... 16
1 DOCTRI NA

a) Conmpetencia del Juez para nodificar el conveni o presentado

Direcci6n Web http://cijul enlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijulenlinea@bogados. or.cr
1



http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/condicion.htm
http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr

Centro de Informacion Juridica en Linea
Convenio Colegio de Abogados — Universidad de Costa Rica

[ ESQUI VEL] *

Siendo la materia de fanmlia de interés publico, surgen ciertas
pot est ades contral oras al Juez que conoce de estos asuntos.

En el convenio propianente, |as potestades del Juez son relativas,
ya que su actividad es mas que todo |la de aprobar o inprobar |os
acuerdos tonmados por las partes, sin posibilidad de nodificarl os,
honmol ogando aquell os convenios que son procedentes y que no
perjudi can | os derechos de | os nenores.

Expresanente el articulo sesenta concede un Unico caso de posible
nodi fi caci 6n por parte del Juez a |os acuerdos realizados por |os
cényuges, y es en lo relativo a |os nenores. Tanbi én puede el Juez
solicitar a las partes aclaraci é6n o conpl enentaci 6n de | o acordado
cuando ell o sea oscuro o inconpleto, conp verenos segui danente.

Pot est ad para nodificar el convenio en relacién con | 0os nenores.

Conmp sefial anos anteriorenente, el articulo sesenta del Cddigo de
Famlia, permte expresanente al Juez nodificar lo relativo a |os
hijos nenores, es el Unico caso en que el Juez puede nodificar |os
acuerdos tomados por | os padres en el conveni o.

Son considerados por nuestra legislacion y jurisprudencia |os
intereses de los hijos y de Ilos nenores, cono principio
fundanmental y piedra angular de este coédigo. El articulo segundo
del Codigo de Fanmilia, dispone que: "La tmdad de la famlia, el
interées de los hijos, el de los nenores,.,, han de ser |los
princi pios fundanentales para la aplicacién e interpretaci 6on de
este codigo". De ahi, que se proteja y se pernmita, expresanente al
Juez, incluso a nodificar |os acuerdos relativos a los hijos, que
hayan realizado sus padres dentro del convenio, protegiendo de ese
nodo cual qui er situacién inconveniente para |los intereses de |os
hi j os.

Pot estad del juez para solicitar |a conplenentaci 6n o acl araci 6n
del conveni o, cuando el m snb sea om so u obscuro.

Surge esta potestad expresanente del articulo sesenta del Cbddigo
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de Fanmilia, el cual permite al Juez, solicitar |la conplenentacidn
o aclaraci 6n de |o convenido por las partes, si considera que ello
es inconpleto u oscuro.

En al gunos casos se omite hacer referencia sobre guarda, crianza y
educaci 6n, o0 sobre pension, alinmentos, o bienes patrinoniales,
razéon por la cual el Juez le solicita a las partes que conpleten
en ese tanto |lo que han omtido. Puede suceder que se haya
mani f estado acerca de todos |os puntos necesarios, pero que no

estén |o suficientenente claros, es decir gqgue no sean
conprensi bles plenanente para el Juez, lo cual hard que éste
solicite la aclaraci6on de lo pertinente. El nedio para realizar |lo
dicho anteriormente es sienpre la escritura publica, la cual

debera el Notario adicionar y presentar al Juzgado, aclarando o
conpletando |o manifestado por las partes. A principio de la
aplicaci 6n de esta norma, permtido en algunos casos adicionar o
aclarar, por nedio de un escrito, firmado por anbos i nteresados,
pero hoy dia es sol o posible por nmedio de escritura adicional.”

b) Sobre el convenio y su caracter definitivo excepto en | o que
respecta a menores.

[ TREJCS] 2

“Por su parte la Sala de Casaci 6n, en sentencia redactada por el
Lic. Fernando Baudrit expresa lo siguiente: “¢;Que funcion cabe
entonces al Organo jurisdiccional? Sin duda que ejercer el debido
contralor sobre la legalidad, no sélo del acto juridico de la
separaci 6n que se ha acordado, sino tanbién de aquellos convenios
i ndi spensables a que se ha hecho referencia. Es una |abor de
honol ogaci 6n, en el sentido de “confirnmaci 6n dada por el juez a
ciertos actos y convenios para hacerlas nmas solemmes, firnmes y
ej ecutivos”, conp define la Enciclopedia Juridica Seix. Pero tal
funcion de aprobacion o confirmacion, Ileva desde luego Ila
facultad de negar esa aprobacion o confirmacion; sin esta
posibilidad no podria existir el apuntado contralor sobre
legalidad y la intervencién judicial careceria en absoluto de
sentido y objeto”.

“Pero el contralor de que se ha tratado no va ni puede ir mas allé
de conceder o negar |a aprobaciodn, esto es, de acceder a la
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separaci 6n convenida, en todos sus extrenps, o de no decretarl a.
Se esta en presencia de un acto juridico que exige acuerdo de
voluntad de anbos coényuges; y de convenios que requieren el
consentimento, libre y claranente nmanifestado. Esto denuestra
gue |lo dispuesto por las partes son ellas las Unicas que estan
facul tadas para nodificarlo; esta posibilidad no puede al canzar al
juez cuando cunpl e exclusivanente funci én de honol ogar, desde que
con ella invadia un canpo por entero ajeno entonces a sus
atribuciones propias y librado al solo criterio de |os cényuges.
No ejerce el juez su funcidén jurisdiccional o contenciosa
propi anente dicha, desde que no se trata de declarar un derecho
controvertido, sino que actua dentro del marco de |o que adn se
sigue |l amando jurisdiccion voluntaria o tutelar, en que el Organo
de la justicia interviene para dar eficacia a algunos actos de |os
particul ares”.

Convi ene tener presente que |os aspectos de |a convenci 6n que se
refieren a la autoridad parental y el nonto de la pension
alimenticia no adquieren nunca, a pesar de Ila honologacion
judicial, caracter definitivo. Lo resuelto sobre guarda, crianza
y educacion, dice la ley (articulo 56 y 139) y lo confirma la
reiterada jurisprudencia de nuestros tribunales no constituye cosa
juzgada y el Tribunal podrd nodificarlo de acuerdo con Ila
conveniencia de los hijos o por un canbio de circunstancias, a
solicitud de uno de | os esposos o del Mnisterio Publico.

La ley no dice si, caso de que Tribunal niegue |a honol ogaci 6n vy,
por consiguiente, |os esposos se vean obligados a preparar una
nueva convenci 6n, debera iniciarse nuevanente al procedi m ento.
Pareciera que lo |d6gico, por razones de econonia procesal, es no
obligar a | os esposos a iniciar todo el procedi mento. Una vez que
| os cényuges hayan nodificado el convenio es escritura publica de
conformdad <con las indicaciones del tribunal, present aran
nuevanmente |a convencién a fin de que el juez, sin mas tranite,
dicte | a resol uci 6n que corresponda.”

2 NORVATI VA

a) Codigo de Fanilia

[ ASAVBLEA LEG SLATI VA] 3
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ARTI CULO 41. -

Al disolverse o declararse nulo el matrinmonio, al declararse la
separaci 6n judicial y al «celebrarse, después de las nupcias,
capi tul aci ones nmatrinoni al es, cada cényuge adquiere el derecho de
participar en la mtad del valor neto de |os bienes gananciales
constatados en el patrinonio del otro. Tales Dbienes se
consideraran gravados de pleno derecho, a partir de la
declaratoria a las resultas de la respectiva |iquidaciodn. Los
tribunales, de oficio o a solicitud de parte, dispondran tanto |la
anotaci6n de las demandas sobre gananciales en |os Registros
Publicos, al margen de la inscripcion de |os bienes registrados,
cono | os inventarios que consideren pertinentes.

(Asi reformado este prinmer parrafo por el articulo Unico de la ley
No. 7689 de 21 de agosto de 1997)

Podra procederse a la liquidacién anticipada de 1os bienes
gananci al es cuando el Tribunal, previa solicitud de uno de |os
cényuges, conpruebe, de nodo indubitable, que los intereses de
éste corren el riesgo de ser conpronetidos por la nala gestion de
sSu consorte, o por actos que anenacen burlarlo. Unicanmente no son
gananci al es | os siguientes bienes, sobre los cuales no existe el
derecho de parti ci paci on.

1) Los que fueren introducidos al matrinonio, o adquiridos durante
€él, por titulo gratuito o por causa al eatori a;

2) Los conprados con valores propios de uno de |os cényuges,
destinados a ello en | as capitul aci ones matri noni al es;

3) Aquellos cuya causa o titulo de adquisicion precedié al
mat ri noni o;

4) Los nuebles o innuebles, que fueron subrogados a otros propios
de al guno de | os cbényuges; y

5) Los adquiridos durante |a separaci 6n de hecho de | os cdényuges.

Se permite renunciar, en las capitulaciones matrinoniales o en un
conveni o que deberd en hacerse escritura publica, a las ventajas
de la distribucion final.

(Asi reformado por el articulo 1° de la ley N0 5895 de 23 de marzo
de 1976)
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Del Divorcio

ARTI CULO 48. -
Sera notivo para decretar el divorcio:
1) El adulterio de cual quiera de |os cbényuges;

2) El atentado de uno de | os cényuges contra la vida del otro o de
sus hij os;

3) La tentativa de uno de |os conyuges para prostituir o corronper
al otro conyuge y la tentativa de corrupcion o la corrupci 6n de
| os hijos de cual quiera de ell os;

4) La sevicia en perjuicio del otro conyuge o de sus hij os;

5) La separacion judicial por un térmno no nenor de un afio, Ssi
durante ese |lapso no ha nedi ado reconciliaci én entre | os cényuges;
durante dicho lapso el Tribunal, a solicitud de |os interesados y
con un intervalo mninmo de tres nmeses, celebrara no nmenos de dos
conparecenci as para intentar la reconciliacion entre |os conyuges.
La primera conparecencia no podré& celebrarse antes de tres neses
de decretada | a separaci6n

Para tales efectos, el Tribunal solicitara los informes que
consi dere pertinentes.

Si alguno de |los cényuges no asistiere a |as conparecencias, Si
éstas no se solicitan, o si las conclusiones a que |legue el
Tri bunal asi | o aconsejan, el plazo para decretar el divorcio seré
de dos afos;

6) La ausencia del coényuge, |egal nente declarada; y
7) El mutuo consentimento de anbos cdényuges.

El divorcio por nmutuo consentinmento no podra pedirse sino después
de tres afios de celebrado el matrinmonio y debera presentarse al

Tri bunal el convenio en escritura publica en Ila forma indicada en
el articulo 60 de esta ley. El convenio y |la separacioOn, si son
procedentes y no perjudican |os derechos de |os nenores, se
aprobaran por el Tribunal en resolucién considerada; el Tribuna

podréa pedir que se conplete o aclare el convenio presentado si es
om so, oscuro en |os puntos sefial ados en este articulo de previo a
su apr obaci 6n.

(Asi reformado por el articulo 1° de la ley N0 5895 de 23 de marzo
de 1976)
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8) La separaci 6n de hecho por un térm no no nenor de tres afios.

(Asi adicionado este inciso por el articulo 2 de la ley No.7532
del 8 de agosto de 1995)

ARTI CULO 60. -

La separaci6n por nutuo consentimento no podra pedirse sino
después de dos afios de verificado el matrinonio. Los esposos que
|a pidan deben presentar al Tribunal un convenio en escritura
publica sobre | os siguientes puntos:

1) A qui én corresponde |a guarda, crianza y educaci 6n de los hijos
nmenor es;

2) ¢Cual de los dos coényuges asunme |la obligacion de alinmentar a
di chos hijos o |l a proporci6n en que se obligan anbos?;

3) Mnto de |a pension que debe pagar un cényuge al otro, si en
el l o convini eren;

4) Propi edad sobre | os bienes de anmbos coényuges.

Este pacto no valdra mentras no se pronuncie |a aprobacion de |a
separ aci on.

Lo convenido con respecto a los hijos podra ser nodificado por el
Tri bunal .

El convenio y la separacion, si son procedentes y no perjudican
| os derechos de |os nenores, se aprobaran por el Tribunal en
resol uci 6n consi derada. El Tribunal podra pedir que se conplete o
aclare el convenio presentado si es om so u obscuro en |os puntos
sefial ados en este articulo de previo a su aprobaci é6n.

ARTI CULO 152. -

En caso de divorcio, nulidad de matrinonio o separaci 6n judicial,
el Tribunal, tomando en cuenta prinordialnmente el interés de |os
hijos menores, dispondrd, en la sentencia, todo lo relativo a la
patria potestad, guar da, crianza 'y educacion de ellos,
adm nistracion de bienes y adoptara |las nedidas necesarias
concernientes a las relaciones personales entre padres e hijos y
| os abuel os de éstos. Queda a salvo |o dispuesto para el divorcio
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y la separaci 6n por nmutuo consentimiento. Sin enbargo, el Tribunal
podréa en estos casos inprobar o nodificar el convenio en beneficio
de los hijos.

Lo resuelto conforne a l|las disposiciones anteriores no constituye
cosa juzgada y el Tribunal podra nodificarlo por via incidental, a
solicitud de parte o del Patronato Nacional de la Infancia, de
acuerdo con la conveniencia de los hijos o por un canbio de
ci rcunst anci as.

(Asi nodificada su nunmeraci 6n por el articulo 2 de ley No.7538 del
22 de agosto de 1995, que | o traspas6 de 139 al 152)

3 JURI SPRUDENCI A

a) Om sién de disponer sobre | a propiedad de un bien adquirido
medi ant e donaci 6n

[ TRIBUNAL DE FAM LI A] 4

VOTO NUMERO  1324- 07

TRI BUNAL DE FAM LI A DE SAN JOSE, al ser las ocho horas treinta
m nut os del dos de octubre del dos ml| siete.-

Proceso ordinario de liquidacidon anticipada de bienes
gananci al es, establecido por CATALINA MORA ARCE, mayor

di vorci ada, bibliotecaria, vecina de San Joaquin de Flores, cédul a
namero cuatro-ciento veintiséis-doscientos noventa y uno contra
JUAN MADRI GAL FUENTES, mayor, di vorci ado, ingeniero, cédula
namero cuatro-ciento veintiddés-ciento cuarenta y nueve y MARI A
DEL PILAR MADRI GAL MORA , mmyor, soltera, en union libre, ama de
casa, céd ula nanmero cuatro-ciento ochenta y cinco-novecientos
setenta y cuatro. Conoce este Tribunal del presente asunto en
virtud del recurso de apelacién interpuesto por |os denandados
contra |la resolucion dictada por el Juzgado de Familia de Heredia
al ser |las once horas quince m nutos del di eci ocho de abril de
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d os ml| siete.-

Redacta el juez Jiménez Mata, Yy;
CONSI DERANDO

l. - El auto recurrido rechazé |a excepci 6n de cosa juzgada que
habia interpuesta |la parte demandada del este proceso ordinario,
en virtud de que cuando se resolvio el divorcio por nmutuo
consentimento si bien se hablé de algunos bienes, en ningan
nonento se hizo referencia a la construcci6n que estda en el bien
i nmuebl e que se pretende establ ecer en este proceso ordinario, que
es la finca del partido de Heredia nunmero ciento quince ml
trescientos cincuenta y siete — cero cero cero; sino que en aque

convenio se especificd cuales bienes se incluian y no se hablé
sobre ese en particular. -

I, - La parte denmandada de este proceso recurre esa decision,
al ega que en el divorcio por nutuo acuerdo expresanente |a sefiora
Mora Arce renunci 6 a | os gananci al es sobre esa finca, que si bien
no se dice nada sobre la construccio6n, si es claro que al hablar
de la propiedad se referia a todos sus atributos, entre ellos lo
accesorio y |lo unido por nedio de l|las construcciones y que por
ello la resolucion no se ajusta a la teoria de |os derechos
real es. -

L. - No Ileva razén quienes recurren, no por las
consi deraci ones que se esgrimen en sus agravios de caracter de
derechos sustantivo civil relacionado con los atributos y |Ias

caracteristicas de los bienes, sino esencialnmente porque |os
argunentos parten de un hecho total nmente diverso al supuesto que
ellos quieren introducir en la litis.- Segun el articulo 60 del
Codigo de Familia, en un divorcio por |os procedimentos del nutuo
consentimento, |os conyuges deben hacer referencia a |a propiedad
de todos | os bienes habidos en sus patrinonios, incluso no se hace
diferencia entre ellos en relacién a |a procedencia, ademas de
nodo y tienpo de adquisicién, siendo que |os coényuges deben
considerar en ese docunento cual va a ser la condicién de
propi edad en que quedan esos bienes posterior al divorcio, todo
dentro del marco de aplicacién del régi men  convenci onal
patrinonial que rige las relaciones matrinoniales por encinm del
régi nen supletorio de reparto de gananci ales que habla el articulo
41 del Cbédigo de Familia. - Entonces en el caso concreto, |os
cényuges sobre ese bien en particular, cuya propiedad no se
di scute ahora si es adquirida antes o dentro del matrinmonio o si
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fue por titulo oneroso u otros, en realidad no dispusieron céno
iba a quedar con el divorcio, sino sinplenente dispusieron en
forma nonentanea de |a posesién de ella, por cuando nencionaron
qgue se |le concedia, por tolerancia, |a posibilidad de seguir
viviendo alli en forma indefinida, pero no se hablé de quién iba
ser propietario del bien y el hecho de que se nencione y aclare
que el sefor Madrigal Fuentes es el propietario por donaci6n en
nada enerva |la obligaci 6n de |os cényuges en hacer esa indicacion
en el convenio de nmutuo consentimento; esto para Ilegar vy
aterrizar en la circunstancia de que entonces al no haberse
di spuesto en nada | a propiedad del bien, es conbp si no se hubiere
anotado nada y eso hace que se de legitinacién para que ahora se
di scute el derecho de ganancialidad ya sea sobre el atributo del
domnio total, sobre el atributo del usufructo o sobre las nejoras
produci das al bien conp bien independiente ahora del domnio, l|o
gue no escapa a este realidad del derecho de gananci alidad, ya que
en o que si se concuerda es en el hecho de que la nejora se
pliega a la propiedad, pero para efectos del derecho crediticio
ganancial eso es irrelevante, mas |o seria para una eventual
ej ecuci 6n del derecho por nedio de ese propio bien, pero es
situacion de otro costal.- Al no haber referencia sobre la
propi edad de ese bien, se trata de algo no discutido en un
l[itigio, no concurren entonces |os presupuestos de la |lamada cosa
juzgada conb se pretende; por lo que se confirma la resolucion
recurrida.

POR TANTO
Se ¢c onfirma | a resol uci 6n recurri da. -

b) Requisitos del Divorcio por nutuo consentimento

[ TRIBUNAL DE FAM LI A]

Vot o No. 892- 07

TRIBUNAL DE FAMLIA DE SAN JOSE , al ser las ocho hor as
cincuenta mnutos del cinco de julio del dos m| siete.-

Di vorcio por mutuo consentim ento est abl eci do por MARI O ENRI QUE
GUZMAN VALVERDE , mayor, casado una vez, conerciante, cédul a
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nunmero uno-qui ni entos veintiuno-setecientos noventa y cuatro y
SILVIA | SABEL URBI NA VI LLALOBGOS, mayor , casada una vez,
traductora, cédula ndmero uno-quinientos cincuenta y dos-ciento
cincuenta y tres. Funge conb Apoderado Especial Judicial de la
sefiora Silvia Ubina Villalobos el Licenciado José Aquiles Mata
Porras . Conoce este Tribunal del presente asunto en virtud del
recurso de apel aci 6n interpuesto por el apoderado de |a sefiora
Silvia Ubina Villalobos contra |a resolucio6on dictada por el
Juzgado Segundo de Familia de San José, al ser |as nueve hor as

ci ncuent a m nut os del once de enero del dos ml siete.-

Redacta | a jueza Picado Brenes, Yy;

CONSI DERANDGS

PRI MERO Medi ante resoluci 6n dictada por el Juzgado
Segundo de Familia del Primer Crcuito Judicial de San José, a |as
nueve horas con cincuenta mnutos del once de enero del dos ml
siete, dentro del D vorcio por Mituo Consentimento de Mario
Enrique Guzman Valverde y Silvia Ubina Villalobos, se ordend el
rechazo ad portas de la solicitud de honol ogaci 6n del Convenio de
Di vorci o por Miutuo Acuerdo.

SEGUNDO: Recurre la resolucion antes indicada el
apoderado especial judicial de Silvia Ubina Villalobos, quien
alega que la notaria que hizo la escritura del acuerdo de divorcio
fue clara en sefialar que en el acto de la confeccidon de la msm
no estaba presente la seflora Silvia Ubina por o que no firnaba
sino que lo haria con posterioridad. Asi tanbi én hace ver que en
un acto posterior conparece la sefiora Ubina Villalobos
mani f est ando su acuerdo con |la escritura de divorcio realizada por
su esposo. El apoderado recurrente hace énfasis en que a |as
partes se les leyd |o acordado, de ahi que la firma de |las partes
responde a la manifestacion de la voluntad de |os misnpbs, es
decir, que la voluntad de anbas partes fue manifiesta. Considera
que la ratificaci 6n de dofia Silvia Urbina | e da validez al acuerdo
inicial. Por estas msnmas razones alega que no se deben
testinoniar piezas ante el Juzgado Notarial contra la notaria que
realizé la escritura del acuerdo de divorcio.

TERCERO Anal i zados | os autos asi conp | os agravios
pl ant eados por el recurrente, concluye este Tribunal que el sefor
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juez de prinera instancia |leva razén en sus apreciaciones, asi
conb en las conclusiones a que arriba después del analisis
normativo aplicable al caso. Considera este Tribunal que asi conp
el acto del nmatrimonio no es un sinple contrato civil, la
di solucién del msno por nmutuo acuerdo tanmpoco es un sinple
acuerdo civil de disolucién de un contrato. Veanps, para que opere
un Divorcio por Miutuo Acuerdo no basta con |la participaci 6n de un
notario, sino que se deben dar ciertos requisitos expresanente
estipulados en la ley, tal conb que la unidén matrinonial sea por
mas de tres afios. Pero adenmas se requiere que un juez de fanmlia
de | a Republica honol ogue dicho acuerdo de disolucio6n del vinculo

matrinmonial. El fundamento de ello es basicanmente el carécter
| NDI SPONI BLE del estado civil de las personas, pues existe un
marcado interés publico en el tema, por o que el |egislador

patrio optdé por regular expresa y estrictamente ese tipo de
Divorcio. Al nonento de realizarse la escritura del Convenio de
Divorcio por Mituo Acuerdo se requiere que anbos coényuges estén
presentes, que discutan si a bien lo tienen sobre |os distintos
aspectos que exige la ley hasta |legar a un acuerdo, debiendo
participar un notario que debe desenpefiar un papel de orientador
| egal de anbas partes. Es decir, la presencia fisica es un
requi sito indispensable de validez del acto m sno del acuerdo de
Di vorci o por Mutuo Acuerdo, tanto de |os cényuges cono del notario
m sno. Asimsnbo sucede en el acto del matrinonio, al punto que
para poder realizarlo sin la presencia fisica de una de |las partes
se requiere de un poder especialisinb en donde se incluyan |os
aspectos basicos e indispensables del acto a celebrar. Distinto
hubi ese sido |la decision a tomar si la sefiora Ubina Villal obos a
nonento de celebrarse la escritura de divorcio estuviera
representada por un apoderado especialisinmo, o cual no se dio en
este caso. En consecuencia no resta mas que confirmar la
resol uci 6n recurri da.

CUARTO Con relaci6n al testinonio de piezas ante el
Juzgado Notarial contra la notaria que realizdé la escritura de
D vorcio por Mituo Acuerdo, considera este Tribunal que en efecto
el proceder de dicha notaria debe ser exam nado por |a autoridad
correspondiente, pero tales piezas no deben ser remtidas al
Juzgado Notarial sino a la Direccion de Notariado, para que
proceda conforne a derecho. No se explica este Tribunal coénmo |a
Notaria que realizé la escritura de Divorcio podia conocer |a
voluntad de dofla Silvia Ubina Villalobos, si ésta no se
encontraba presente al nonento de dicha confeccion. La funciodn
notarial es para con anbos conyuges, de ahi que si uno de éstos no
se encuentra presente es inposible realizar wun *acuerdo” de
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di vorci o.

POR TANTO

Se confirma la resolucion recurrida, con la aclaracién que firne
la resolucion recurrida se renmta copia del expediente a Ila
Di recci 6n Notari al .

c) Existencia de cosa juzgada nmaterial inpide gestionar nulidad de
sent enci a

[ TRIBUNAL DE FAM LI A] 5

VOTO N° 1603-06

TRIBUNAL DE FAMLIA .- San José, a las catorce horas cuarenta
m nut os del diez de octubre del dos m | seis.

PROCESO ORDI NARI O DE NULIDAD DE CONVENIO DE DI VORCIO POR MJTUO
CONSENTI M ENTO , establecido por JORGE ALBERTO MADRI GAL CHAVES
cédul a nunero uno-sei scientos dos-quinientos sesenta y uno, contra
Cl NTHYA OBALDI A AGU LAR , cédula nanmero uno-setecientos sesenta y
cinco-cero cero siete. En apelacion formulada por el Apoderado
Especial Judicial del actor, conoce este Tribunal de la resolucidn
dictada a las diez horas cincuenta mnutos del veinticinco de
agosto del dos m | seis, por el Juzgado Prinero de Famlia de San
José. Se ha tenido conb parte al Patronato Nacional de Ila
| nf anci a. -

Redacta | a Jueza PI CADO BRENES; v,

CONSI DERANDG

PRI MERO Mediante resoluci6n dictada por el Juzgado
Prinero de Famlia de San José a |las diez horas cincuenta m nutos
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del veinticinco de agosto del dos ml seis, dentro del proceso
Ordinario de Nulidad de Convenio de Divorcio pronovido por Jorge
Al berto Madrigal Chaves contra Ci nthya Obaldia Aguilar, se acogio
| a excepci6n de COSA JUZGADA interpuesta por |la denandada y se
orden6é el archivo del expediente. Se condena al actor al pago de
anbas cost as.

SEGUNDO Recurre la resoluci 6n antes indicada el actor
por cuanto considera que no hay identidad de causa y objeto entre
el Incidente de Oposicién por Vicios en el Consentimento que se
tramto dentro del Divorcio por Mtuo Consentimento y e
presente Proceso Ordinario, ya que en el prinero unicanente se
di scutieron vicios en el consentimento mentras que en el Proceso
Odinario se discute el Poder Especialisim y los Contratos que
surgen con notivo de dicho Poder. En ese sentido hace notar que |la
Sal a Segunda de la Corte Suprema de Justicia al conocer el Recurso
de Casacion en el Incidente por Vicios en el Consentimento,
sefial a expresamente que dentro del |Incidente en nencidén no se
puede conocer el tema del Poder que ahora se cuestiona.

TERCERO Del estudio de los autos asi comb de la
sentencia venida en al zada concluye esta integracion del Tribuna
gue la msnma se encuentra ajustada a derecho. La cosa juzgada en
este caso opera por cuanto la sentencia que dicta el Divorcio de
| as partes por Miutuo Acuerdo adquirio6 firmeza, por |o que conforne
al articulo 845 del Coédigo Procesal Cvil la msm obtuvo
autoridad y eficacia de cosa juzgada nmaterial, de ahi que la msm
se torna indiscutible. En ese sentido bien hizo el sefior juez de
primera instancia en declarar con lugar dicha excepcion previa
interpuesta por l|a parte demandada y ordenar el archivo del
proceso. Con el actual proceso el actor pretender se declare
viciado el poder por él conferido dentro del proceso de Divorcio
por Miutuo Consentim ento, con Jla finalidad de desvirtuar
preci samente dicho Divorcio que adquirio firmeza y con ello
autoridad y eficacia de cosa juzgada material. Es decir, el
cuestionam ento del poder no es mas que el argunento a través de
cual se escuda la intencién de dejar sin efecto una sentencia de
divorcio por nutuo acuerdo que por disposicion | egal es
i ncuestionable e invariable conforne |lo dispone el articulo 162
del Codigo Procesal Civil. Y es precisanente ese trasfondo el que
debe ser visualizado en este caso. Aparte de existir tan clara
di sposicion legal declarando la cosa juzgada de ese tipo de
proceso, tenenbs que en este caso se da una segunda COSA JUZGADA
en el sentido que el tema que ahora se cuestiona en el presente
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proceso ordinario en realidad ya habia sido discutido al nonento
de resolverse el Incidente por Vicios en el Consentimento
pl ant eado dentro del proceso por nutuo acuerdo. Es decir, tanto en
| a sentencia de prinmera instancia conp en |a de segunda se dio el
respectivo pronunci am ento sobre el poder cuestionado. Si bien la
Sala Segunda de la Corte Suprema de Justicia al conocer del
recurso de casaci 6n interpuesto dentro de dicho Incidente sefial a
gue dentro del msnb no puede ser conocido el tema del poder, |o
cierto es que no anula la sentencia de segunda instancia, sino que
se limta a conocer el tema propianente del vicio en e

consentimento, no pudiendo interpretarse que |la Sala Segunda |o
gue hace es renmtir a las partes a la via ordinaria para conocer
de dicho aspecto puntual, por cuanto ello seria inconsistente con
| a disposicioén del articulo 845 del Codigo Procesal Civil sobre e

efecto de la cosa juzgada material de |la sentencia dictada dentro
de un proceso de Divorcio por Mituo consentimento. En ese sentido
es claro que la Sala Segunda | o que hizo fue denegarle el recurso
de casacio6n al cuestionanmiento del tema del poder, pero no dejé
sin efecto |os pronunciam entos en instancias inferiores sobre el
tema. Recordenps que en realidad el acceso ante |la Sala Segunda
a través del Recurso de Casaci 6n es nuneros clausus, no siendo tan
limtado el del recurso de apel aci 6n y nucho nenos el conocimento
anplio que tiene el juzgador en prinera instancia con el recurso
de revocatoria. En este caso concreto el juzgador que conoci 6 del
di vorci o tanbi én conoci 6 y se pronunci 6 sobre el poder cuestionado
e incluso su resolucién fue elevada ante este Tribunal y ya se
em ti 6 pronunciamento al respecto. Es decir, a un msno tienpo se
fue conociendo tanto del poder cuestionado cono del vicio en el
consentimento, y si bien anbos se tramtaron a través del
Incidente, ello no significa ni inplica que se trata de un solo
asunt o.

CUARTO A través de la lectura de los autos y en
particul ar del proceso de Divorcio por Mituo Acuerdo se concluye
sin lugar a dudas que el recurrente tuvo conocimento pleno de |o
negoci ado entre su apoderado y la aqui denmandada, y el vicio
denunciado era a nivel personal del actor por |as alegadas
presiones contra él ejercidas por |a aqui demandada. Pero en
ni ngun nonento el aqui actor cuestiona el poder alegando un vicio
al nonento de otorgarse el msnpb. Tal lectura nos permte concluir
mas bien una flagrante violacion a los articulos 21 y siguientes
del Cbdigo Civil por parte del actor recurrente, quien formula una
serie de gestiones inprocedentes que no hacen nmas que activar la
maqui naria judicial con los costos materiales, econdémcos y de
personal que ello inplica para el Poder Judicial e incluso para |la
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contraparte. Asi las costas no resta mas que confirmar la
sentenci a apel ada.

POR TANTO :
Se confirma | a resol uci 6n recurri da.

d) Posibilidad de apelar | a resoluci én que ordena el archivo
provi si onal

[ TRIBUNAL DE FAM LI A] ¢

VOTO NUMERO 763- 06

TRIBUNAL DE FAMLIA . San José, a las ocho horas con treinta
m nut os del prinmero de junio del dos m | seis.-

Apel aci 6n por | nadm si6n presentada por ANA LORENA ALFARO CARRAL
mayor, casada, administradora de enpresas, con cédula nuanero uno-
setecientos cincuenta y uno-doscientos noventa y cinco, vecina de
Sabana Ceste, San  José; dentro del di vorcio por nmut uo
consentimento que se tramta el Juzgado Prinmero de Famlia del
Primer Circuito Judicial de San José, de Joaquin Frausto Linares y
Ana Lorena Alfaro Carral, v;

CONSI DERANDO :

| . - Del estudio de los articulos 583, 584 y 585 del Cddigo
Procesal G vil, se desprende que el recurso de apel aci6n por
inadm si6on es formalista, de nanera que el escrito en que se
formul e, necesarianente debe indicar: 1) Los datos general es del
asunto que se requieran para su identificacion. 2) La fecha en que
fue presentado el recurso de apelacion en prinmera instancia. 3) La
fecha en que la resoluci 6n apel ada qued6 notificada a todas |as
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partes. 4) La fecha en que qued6 notificada a todas las partes |la
resol uci 6n que desestinma la apelacion. 5) La copia literal de la
resol uci 6n que deniega el recurso, ya sea dentro del escrito o
presentarse en forma separada, pero en anbos casos el recurrente
debera afirmar que el contenido de |la mism es exacto. -

I1.- En el caso que nos ocupa, el escrito de apelaciobn por
i nadm si 6n fornmulado por la pronovente Ana Lorena Alfaro Carral

cunple con |los requisitos enunciados en el articulo 584 ibidem -
Asi mi snb, se encuentra presentado en tienpo de conform dad con |lo
di spuesto en el articulo 585 ibidem - Ahora bien, se procede a
continuaci 6n a determinar si |a resoluci6n apel ada sea |la dictada
a las trece horas quince mnutos del veinte de enero del dos ml

seis (folio 9); admte el recurso de apelacion.-. E tenma es
interesante. De principio, la resolucion en la que se realiza
al guna prevenci 6n no es apel abl e. Lo que sucede es que en la

gran mayoria de |os procesos, cuando no se cunplen |os requisitos
de la denanda, el oOrgano jurisdiccional procede a prevenir su
correcci6n y, en caso de incunplimento, se procede a emtir una
resoluci 6n en la que se da por term nado el asunto y se ordena el
archivo del expediente. La prinmera resolucién no es apel able, pero

| a segunda si, pues con ella se ternmna el proceso. Esto permte
qgue en un plazo bastante razonable la situacién pueda ser
revisable en alzada. Sin enbargo, en este otro tipo de
procedi m ent os, no se puede disponer l|la termnaci 6n del proceso

y, por consiguiente, la prevencién que se realiza en el sentido de
qgue |los pronoventes deberan de indicar nediante escritura
adicional si ratifican el convenio presentado o bien si tienen que
hacerl e al guna nodifi caci on; no es bajo sanci6n de archivar el
expedi ente, sino de mantenerlo en “archivo provisional”. Esto
provoca, en definitiva, que no se ordene |la term naci 6n del asunto
y el proceso se mantenga suspendido indefinidanmente mentras |os
pronoventes no cunplan con la prevencion.- Por el razonamento
dado, se revoca parcialnmente el auto denegatorio en cuanto al
rechazo de recurso y en su lugar, en efecto suspensivo se admte

el recurso de apelacion fornul ado por | a pronmovente contra la
resol uci 6n dictada a las trece horas quince mnutos del veinte de
enero del dos ml seis (folio 9).- | ncor pérese este |egajo al
expedi ente principal.- Devuél vase el expediente al Juzgado de
Primera Instancia para que de conformidad con el articulo 588 de

Codi go Procesal Civil, enplace a |l as partes. -

POR TANTO.

Se revoca parcialnmente el auto denegatorio del recurso de
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apel aci 6n en cuanto al rechazo del recurso de apelacién y en su
lugar, en efecto suspensivo se admte el recurso de apelacion
formul ado por el solicitante contra la resolucion dictada a |as
trece horas quince mnutos del veinte de enero del dos ml| seis .-

| ncorporese este legajo al expediente principal. Devuélvase el
expedi ente al Juzgado de Prinera Instancia para que de conform dad
con el articulo 588 del Cbdigo Procesal Cvil, enplace a |as
partes. -

FUENTES Cl TADAS
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