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1. LA AUTORI ZACI ON ESPECI AL
a. DOCTRI NA

“La ley declara absolutanmente nulos |los actos o contratos que el
al bacea ejecute o celebre sin la necesaria autorizacién; y puede
ser renovido por faltar a cual quiera de sus obligaciones, y aun sin
causa, excepto el provisional, sienpre que en ello estén de acuerdo
| as partes” *!

b. NORVATI VA

“Articul o 549. -
El al bacea necesita autorizaci 6n especi al:

1.- Para arrendar fincas de |la sucesi én por mas tienpo del que ésta
per manezca i ndi vi sa.

2.- Para renunciar, transigir o conproneter en arbitros, derechos
gue se cuestionen sobre innuebles de cualquier valor o sobre
nmuebl es val orados en nmas de diez m | col ones.

3.- Para enajenar extrajudicialnmente bienes de la sucesion cuyo
val or exceda de diez m | col ones.

4.- Para continuar o no el conercio del difunto.” ?

“Articul o 550.-

La autorizacion a que se refiere el articulo anterior, debe
resultar del convenio de los interesados; y cuando falte ese
convenio o cuando por el estado del juicio no pueda conocerse |a
voluntad de los interesados, |la autorizacién |a concedera el Juez,
si procede, segun el caso.” 3

“Articul o 551. -

Es innecesaria |la autorizaci 6n para enaj enar bienes innuebles,
cuando | a enaj enaci 6n est& ordenada por sentencia a virtud del
derecho ejercido contra |la sucesion.” 4

“Articul o 552. -

Los actos o contratos que el al bacea ejecute o celebre sin la
correspondi ente autorizaci 6n especial cuando ella es necesari a,
seran absol utamente nul os.” °

c. JURI SPRUDENCI A
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i . REMOCI ON POR FALTA DE AUTORI ZACI ON PARA VENDER
Bl ENES

Las razones y fundanentos |egal es que indico el sefior actuario a quo por
las cuales acoge el incidente y renueve del cargo de albacea a la
i nci dentada, son correctas y el Tribunal las avala en un todo. S Ila
al bacea no ha informado acerca de la autorizacion que se le dio para
vender bienes y obtener un préstano y tanpoco ha hecho |as gestiones
necesarias para concluir el sucesorio, su renpbci6n se inpone, ya que nho
se justifica la inercia de dicha funcionaria. " °©

ii. SOBRE LA AUTORI ZAClI ON

“N° 113 SALA PRI MERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICI A - San José, a |as
catorce horas treinta mnutos del veintiuno de octubre de m | noveci entos
noventa y cuatro.

I ncidente de cobro de honorarios incoado por |os Licenciados
Ana Lucia Mra Badilla y José Egérico Mra Mrales , anbos veci nos de San

José, contra la "Sucesion de Juvenal Vega Orozco" , representada por su
Al bacea Marta Mntero Araya , viuda, y contra ésta en su caracter
personal, dentro del proceso ordinario agrario seguido en el Juzgado
Cvil de San Ranbn, Agrario por Mnisterio de Ley, por la "citada
Sucesi 6n" , contra Ana Luz Vega Orozco , soltera, y R goberto Vega
Orozco, agricultor. Interviene, adenmas, el Lic. Mnuel Mria Arroyo

Hi dal go, vecino de Naranjo, en calidad de apoderado especial judicial de
| as incidentadas. Todos son mayores de edad y, con |las excepciones
di chas, casados, abogados y veci nos de San Ran®dn

RESULTANDG,
10, - Con base en los hechos que expusieron y disposiciones |egales que
citaron, los licenciados Ana Lucia Mra Badilla y José Egérico Mora

Moral es plantearon incidente de cobro de honorarios contra la "Sucesioén
de Juvenal Vega Orozco" y en |lo personal contra su Al bacea Marta Montero
Araya, para que en sentencia se fijen |los honorarios por ellos devengados
en el presente proceso, conforme a |l o convenido en el contrato de cuota
litis, y se obligue al pago de los intereses conforne a |lo previsto en el
articulo 11 del Decreto N 20397-J, desde que quedd firnme la sentencia de
casaci 6n.".

20, - El Lic. Arroyo Hidalgo en su condici6n de apoderado de |a sefiora
Montero Araya en su doble condicion dicha, contestd negativanmente el
incidente y opuso las excepciones de falta de derecho, falta de
| egitimaci 6n activa y falta de causa.
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3°. - La Jueza, Licda. Maria Elena Villalobos C., en auto-sentencia de
las 16: 00 horas del 21 de abril de 1994, resolvi6: "... se di spone acoger
el incidente de cobro de honorarios interpuesto por Ana Lucia Mora

Badilla y José Egérico Mdra Corrales en contra de |la Sucesi 6n de Juvena

Vega Orozco representada por su al bacea Marta Montero Araya y contra ésta
en fornma personal. Se fijan los honorarios a pagar a aquéllos en la
cantidad de ochocientos cuarenta y dos nil colones. Se declara sin |ugar
la pretensién para que se reconozcan intereses sobre esta suma. Se
decl aran parcialnmente con lugar |as excepciones de falta de derecho,
falta de legitimacion activa y causa respecto de |os enolunentos e
intereses de éstos, pretendidos, derivados de contrato de cuota litis
suscrito entre las partes. Se declara sin lugar tales defensas respecto
de | os honorarios derivados de |la aplicaci 6n del decreto ejecutivo nanero
13560-J de 1982. Son |las costas procesales de este incidente a cargo de
Montero Araya.". A efecto consider6 la seflora Jueza: "l.- Hechos
probados: Para resolver este incidente se tiene el hecho que sigue conp
probado: 1) Que los incidentistas y Marta Montero Araya en su condici 6n
personal y conp Al bacea de |a Sucesi 6n de Juvenal Vega Orozco, el dia
cinco de abril de ml novecientos ochenta y nueve realizaron contrato de
cuota litis en que suscribieron: 1) Que Mntero Araya nedi ante estudio,
redaccién y direccién legal de los incidentistas establecid ordinario de
si mul aci 6n contra Ana Luz Vega Orozco ante el juzgado M xto de San Ran®n

2) Que Mntero Araya se conpronmetid a sumnistrar a ellos los datos vy
pruebas necesarias en la tranmtaci 6n del juicio, asi conp a suplir gastos
de papel, tinbres, certificaciones, fianza de costas, honorarios de
peritos. 3) Qe los ahora incidentistas devengarian en concepto de
honorari os profesionales el treinta y siete por ciento de |la suma que se
logre en forma judicial, extrajudicial, mediante arreglo, transacciodon o
sentencia, en el sentido de que si el juicio se perdiera, [os prineros no
reci birian suma al guna, sea Montero Araya no |le pagaria suna al guna por
honorarios de ninguna clase. 4) Qe Mntero Araya se conpronetid a
mantenerlos en la direccion del asunto en la etapa extrajudicial vy
judicial y si fueren apartados no perderian el derecho de cobrar
integramente la partida fijada cono clausula tercera (ver contrato que
corre a folio 3 fte. y vto.). [I1l.- Hechos no probados: No se enlistan de
interés para anotar. [11.- Consideraciones de fondo: El articulo 1045
del Cbédigo de Procedimentos Civiles hoy derogado, pero vigente a

nmonment o de suscribirse el contrato de cuota litis indicado, al igual que
ahora o hace el Cbédigo Procesal Civil en su nuneral 238 en |o que
interesa establece "es licito el convenio de cuota litis entre el abogado
y su cliente sienpre que no exceda del cincuenta por ciento de |o que por
todo concepto se obtenga en el juicio respectivo, de cual quier natural eza
gue éste fuere, en el caso en que el profesional supedite el cobro de sus
enol unentos al triunfo de |a denmanda, o cuando asuma obli gaci ones ajenas
a la direccion técnica tales conp sumnistro de gastos, garantia de
costas o pago de las nmismas o participacion en el resultado adverso del
pleito ". Significa que aunque el cliente y su abogado pueden, en
virtud del principio de la autonoma de la voluntad y de la libertad
contractual, suscribir contrataci 6n sobre el pago de |os enolunmentos de
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éste, existen varias limtaciones a esa libertad, debiendo |as partes
respetar |as disposiciones existentes al respecto. El contrato de cuota
litis viene a ser una salvedad a las nornmas corrientes que regulan el
pago de los servicios profesionales y se traduce en el conprom so del
abogado a prestar a su cliente sus servicios, pero en condiciones tales
gue la suerte de éste en el negocio viene a ser la msnma de la de

abogado. Resum danmente el contrato viene a ser el convenio por nedio del
cual el cliente le dice a su abogado, ponga usted el esfuerzo, su
preparaci 6n, corra con |os gastos, haga todas |as gestiones pertinentes y
si el resultado es beneficioso, usted tiene una parte y yo otra. Por ello
y por esa situaci 6n de excepcidn a regular las costas personales, el
contrato debe ser respetuoso de lo que la ley dispone en cuanto a |os
requisitos y si se viola alguna disposicién resulta ilicito y por ende
carente de validez y todo pareciera fundanmentarse en el resultado pues si
se Ilega a ejecutar el contrato es mas beneficioso al profesional desde
gue al canza un derecho superior al que se le autoriza normal nente y por
ello es que en contrapeso, debe arriesgar su trabajo, su esfuerzo e
inclusive su dinero (al tener que hacerse cargo de los gastos y de la
garantia de costas). |V.- Ahora bien, con vista en el contrato de cuota
litis que se pretende hacer valer en esta articulaci 6n, se puede concluir
sin lugar a dudas que cuando las partes lo realizaron no previeron el
cunpli m entos de | as disposiciones exigidas en el nuneral 1045 del Codigo
de Procedimentos Civiles, puesto que se limtaron a convenir Gnicanente
en cuanto al porcentaje que devengarian |os profesionales nas no en
cuanto a las requisitorias conb |a sufragaci 6n de gastos por su parte por
lo que lo que se realiz6 fue un negocio juridico invalido con
contradiccion a la norma que lo regula. Por ello en fornma al guna puede
darsele validez y fijar los enolunentos de |los incidentistas con base en
él, puesto que |la negociacio6n esta viciada porque contraviene la ley vy
ello la invalida. V.- En el caso |o que procede es fijar |os honorarios
con la alternativa existente para ello, el decreto N 13560-J de fecha
cuatro de nmayo de ml novecientos ochenta y dos por |o que conforne e

nuneral sétino se fijan en la suma de ochocientos cuarenta y dos ml
gui nientos colones. Siendo este el cuerpo normativo por el que debe
di sponerse toda vez que considerandoselo invalido el contrato de cuota
litis y por ende inaplicable, procede aplicar el decreto indicado que a
la fecha regia para fijar |os enolunentos entre su abogado y cliente. En
relaci6n con |la peticion para conceder intereses sobre la suna que se
fija, se declara sin lugar toda vez que el decreto aplicable a |os autos
no previé el pago de réditos sobre las sunas correspondientes a
enmol umentos, conb si lo estableci6o el decreto 20307-J de 1991, no
aplicable al caso. VI.- Excepciones: Qpuestas por |la parte demandada | as
defensas de falta de derecho procede acoger ésta pero respecto de la
pretension referida a la fijaci én con base en el contrato de cuota litis
y sobre la de intereses por no asistirle derecho a |la parte sobre esos
conceptos. Tanbién se acoge la de falta de legitimcion activa sobre
anbos conceptos pues al no asistirle el derecho no tiene titularidad
sobre ellos. lgual suerte corre la defensa de falta de causa pues |as
sumas pretendidas derivadas del contrato de cuota litis carece de
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justificacién a su concesion y en cuanto a los réditos, por no haberse
establ ecido en la normativa aplicable. Las nismas excepci ones respecto de
| os enol unentos que pretende |la parte incidentista con base en el decreto
ej ecutivo aplicable, se rechazan por asistirle derecho, legitinacion y
causa para su reclamp a los gestionantes. WVII.- Costas: Son |as costas
procesal es a cargo de |la parte vencida.".

40, - De dicho fallo apelaron los incidentistas y, el Tribunal Superior
Agrario, integrado por |los Jueces Superiores, licenciados G| bert
Cconitrillo Jara, Luis Enrique Mntero Mra y Carmen Maria Escoto
Fernandez, con el voto salvado que adelante se transcribira, a las 14:30
horas del 23 de junio de 1994, dispuso: "..., se confirma |la sentencia
apel ada, que se dicté a las dieciséis horas del veintiuno de abril de ml
noveci entos noventa y cuatro, Unicanente en cuanto acoge el incidente de
cobro de honorarios interpuesto por 1los licenciados Ana Lucia Mra
Badilla y José Egérico Mra Mrales contra |la sucesi 6n de Juvenal Vega
Orozco, representada por su albacea Marta Montero Araya y contra esa
sefiora en su condici 6n personal. En todo |o demas se revoca |a resol uci én
apel ada, para en su lugar desestimar |as excepciones esgrinidas por |os
i nci dentados de falta de derecho, falta de legitinmaci én pasiva y falta de
causa. Se di spone que |os honorarios de abogado de |os incidentistas Mora
Badilla y Mra Mrales, se fijan en un treinta y siete por ciento de |as
sumas que en favor de las incidentadas se haya |logrado en este proceso
ordi nario agrario.". El Tribunal fundanmenté su fallo en las siguientes
consi deraci ones, que redactd el Juez Montero Mra: "l.- Por ser fie

reflejo de los autos y constar efectivanente dentro del incidente |os
el ementos probatorios en que se fundanenta, se prohija la relacién de
hechos que conp denpbstrados contiene |la resolucion recurrida. |gual mente
se conparte |lo dispuesto sobre hechos no probados de influencia en la
deci si 6n del incidente. |Il.- Contrato de cuota litis. Requisitos para su
validez. No existe la mnmenor duda para este Despacho de que |os
i nci dentistas celebraron con los incidentados, |la sucesion actora en el
ordinario y dofla Marta cono al bacea de ésta y en su condici 6n personal un
contrato de cuota litis. Para que el contrato de servicios profesionales
denominado <cuota litis, tenga validez entre los contratantes, es
absol utanmente indispensable que el abogado asuma cualquiera de |os
siguientes conpronmisos: 1) que supedite el cobro de sus enolunentos al
triunfo de la denmanda; 2) Que asuma obligaciones ajenas a la nera
direcci é6n técnica, tales conb sumnistro de gastos, garantia de costas o
pago de las nmismas y 3) Que participe de los resultados adversos al
pleito, cuyo nmejor ejenplo bien puede ser el pago de |as costas de haber
esa condenatoria para su cliente. Del estudio del contrato de cuota litis
gue ahora nos ocupa no existe la nmenor duda, para nuestro entendi m ento,
de que los letrados incidentistas supeditaron el cobro de sus honorarios
al éxito de la pretensién ordinaria, lo cual a la postre lograron su
totalidad, incluyendo desde |uego el pronunciamento de la Sala Prinera
de la Corte Suprenma de Justicia. Asi |as cosas y habi éndose cunplido uno
de los requisitos sefial ados, es a nuestro criterio suficiente para que
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| os honorarios de abogado de |os incidentistas se establezcan conforne a
|o pactado en el contrato de cuota litis. En la forma anterior es conp
debe interpretarse el nuneral 1045 del anterior Codigo de Procedim entos
Civiles, de aplicacioéon al caso por estar vigente cuando se celebrd el
contrato al que nos veninos refi-riendo y no cono |Io ha entendido el
Juzgado ad-quo. Il1.- Ahora bien, si de conform dad con |o que al efecto
di spone el articulo 548 del Coédigo Gvil, "El al bacea es el adm nistrador
y el representante |legal de |l a sucesién asi en juicio conp fuera de él, y
tiene las facultades de un mandatario con poder general, y no estando
ante ninguno de |os casos en que se requiere autorizaci 6n especial para
ello, el albacea puede perfectanente establecer una demanda ordinaria
actuando en esa calidad, sin necesidad de la autorizaci6on a que se
refiere el nuneral 549 ibidemy si puede establecer |a demanda, resulta
| 6gico que también esté facultado para celebrar un contrato de cuota
litis, conb el que ha dado origen al establecimento del incidente de
cobro de honorarios que ahora nos ocupa". (Puede consultarse sobre el
tema, la Res. N° 47 de las 8:10 hrs. del 5 de nmarzo de 1974 de | a antigua
Sala Prinera Civil). Acriterio de este Despacho no resulta procedente |a
articulacion en contra de dofla Marta en su condicion personal, porque
ella en esa msma condicion (personal), no actudé dentro del proceso
ordinario, de nodo que el incidente de cobro de ella en su condici6n
personal resultaria inprocedente, pero conb |os apelantes son solo |os
i ncidentistas, no podrianbs resolver en su perjuicio rechazando el
i ncidente contra dofla Marta Montero. En razén de |o antes expuesto, se
confirma la sentencia apelada anicanente en cuando dispuso acoger el
i ncidente de cobro de honorarios interpuesto por los licenciados Ana
Lucia Mra Badilla y José Egérico Mra Mrales. En todo |lo demés se
revoca |la resolucién recurrida, para en su lugar desestimar |as defensas
esgrimdas por |los incidentados y disponer que |os honorarios de abogado
de los incidentistas, se fijan en un treinta y siete por ciento de la
suma que se logré en favor de la sucesion incidentada y de dofia Marta
Montero en su condici 6n personal.". El voto salvado del Juez Cconitrillo
Jara, literal mente dice: “I.- Se prohija la relaci 6n de hechos probados
gue contiene el auto sentencia apel ado. Ilgual nente que el a quo considero
gue no existen hechos que deban de tenerse por indenostrados. I1.- No
conparto el criterio del a quo en cuanto a que el contrato de cuota litis
que celebr6o la Albacea de |a Sucesién incidentada, viole los requisitos
exigidos por el articulo 1045 del Codigo de Procedimentos Gviles,
vigente a la fecha en que se celebré el msnmo, pues el pago de |os
honorari os queddé supeditada al éxito que se alcanzara tanto judicial cono
extrajudicialnente; tanpoco conparto el criterio de la nayoria en el
sentido de que |la A bacea de | a sucesién pudiera libremente contratar |os
honorari os de abogados en rel aci 6n con el proceso ordinario de sinmulacién
gue ésta incoara en contra de Ana Luz Vega Oozco. |Ill.- De acuerdo con
o dispuesto en el articulo 548 del Cddigo Civil, el Albacea de la
Sucesi 6n es el admnistrador y representante |legal de la Sucesioén. E
nuneral 549 ibidem establece que el albacea necesita autorizacio6n para
enaj enar extrajudicialnente bienes de la Sucesi6n cuyo valor exceda de
diez ml colones. S las facultades del Al bacea de |a sucesidon son |as de
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un nandatario con poder general, sus facultades se limtan a las de un
adm ni strador, que estan regul adas en el articulo 1255 del Coédigo Gvil vy
dentro de ellas no esta la de celebrar un contrato que conproneta |os
bi enes que adninistra. En el caso en exanen, la albacea, no podia
celebrar un contrato que conpronetiera |os bienes sucesorios y el
contrato de cuota litis que celebré conproneti 6 el haber sucesorio, pues
en cuanto a honorarios fue mas alld de |o normal, vya que sélo
excepci onal mnente | os abogados cel ebran contratos de cuota litis donde |os
honorari os de abogado queda sujeta al éxito de la pretension, siendo
participes de o obtenido en sentencia. En este caso, no queda duda de
gue al comproneter la albacea |o0os bienes sucesorios al supeditar |os
honorarios a una porci 6n de esos bienes, viol6 el inciso 2 del articulo
549 del Coédigo CGvil, porque extrajudicialmente enajend bienes, que eran
y son propiedad de |a Sucesién incidentada. Ahora bien, cono |a al bacea
necesi taba autorizaci 6n para realizar dicho contrato, ya fuera de |os
i nteresados o del Juez donde se tramté |la Sucesion y no |la obtuvo, dicho
contrato de cuota litis es absolutanente nulo por asi disponerlo
concretamente el articulo 552 del GCoédigo Cvil. Siendo asi, por |o aqui
dicho y no por las razones que dio el a quo, procede confirmar el auto
sentenci a apel ado, pues conp el contrato de cuota litis es absol utanente
nul o, debe de aplicarse entonces, las tablas de honorarios vigentes a la
fecha que se inici6 el proceso ordinario.".

50, - El apoderado de las incidentadas, Lic. Arroyo Hidalgo planteod
recurso de casacion, en el que en |o conducente manifest6: "... Recurso
de Casacién por el fondo: La resolucidén recurrida, dictada por el
Tribunal Superior Agrario de San José, a las catorce horas treinta
m nutos del veintitrés de junio de 1994, en el cual fija honorarios
acogiendo el contrato de cuota litis a los incidentistas Ana Lucia Mra
Badilla y otro, contra la Sucesion Vega Orozco, incurre en violacién de
| eyes por aplicacién indebida y no aplicacion de otras. Violacion de
| eyes por aplicacion indebida: Acuso aplicacion indebida de |os articul os
548 y 549 del Codigo Gvil, aplicado por |la mayoria del Tribunal toda vez

que sobre ello, existe un voto salvado. En efecto, la mayoria del
Tribunal dijo: "Considerando Il1l: Ahora bien, si de conformdad con |o
gue al efecto dispone el articulo 548 del Cddigo Civil, el albacea es el

adm ni strador y el representante |egal de la sucesio6n asi en juicio conp
fuera de él, y tiene las facultades de un nmandatari o con poder general, y
no estando ante ninguno de |o0s casos en que se requiere autorizacioén
especial para ello, el albacea puede perfectanente establ ecer una demanda
ordinaria actuando en esa calidad, sin necesidad de |la autorizacio6n a que
se refiere el nuneral 549 Ibidem y si puede establecer |a denanda,
resulta |16gico que tanbi én esté facultado para celebrar un contrato de
cuota litis, conmpb el que ha dado origen al establecimento del incidente
de cobro de honorarios que ahora nos ocupa.". El Tribunal en su mayoria,
aplica indebi damente dichas normas, cuando establece que: A E acto no
requeria autorizaci 6n especial. B- S puede establecer |a demanda, puede
celebrar el contrato de cuota litis. Se aplica indebidanmente dichas
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normas, toda vez que el articulo 549, preceptia autorizaci 6n especial,
pues cono es |0gico, el caso que nos ocupa no es conun y corriente, pues
se esta conpronetiendo casi la mtad del valor de |los bienes, en fornma
extrajudicial por nedio de contrato de cuota litis y sin la autorizaci6n
requerida. Los elenentos que conponen dichas normas y la finalidad que
persiguen son: 1- control de |os sucesores sobre el adninistrador que es
el albacea por nedio de la autorizacidn. Su objeto: bienes innuebles;
pero preval entenente bienes innuebles, por ello el inciso 2, expresa:
"sobre inmuebles de cualquier valor". Es de inportancia observar que |a
autori zaci 6n para el Albacea, recae sobre actos que |leve a cabo éste
extrajudicialnente, es decir, via contractual, cuando sean nmayores de

diez ml col ones. El inciso 2 del articulo 549, i nterpretado
correctamente, da las pautas para ventilar este caso, veanos: Articulo
549. El albacea necesitard autorizacion especial para: inciso 2.
renunciar. Interpretado a contrario sensu, se concluye que se necesita
autori zaci 6n para accionar, pues donde hay la msm razon debe haber I|a
m sma disposicion. "Conproneter derechos que se cuestionen sobre

i nmuebl es de cual quier valor En este caso el verbo conproneter
relacionado con la finalidad que estipula la norma del control de |os
sucesori os sobre el albacea, necesarianmente necesita autorizacién de |la
Junta de Herederos, pues si no fuera asi, los sucesores o herederos
guedarian total nente en desanparo con |os actos del albacea. El al bacea
no puede conproneter bienes, y en el caso que nos ocupa, se
conpronetieron bienes con un alto valor, en forma extrajudicial sin
autori zaci 6n. Por |0 expuesto acuso violacion de las nornas en nencion
por mala aplicaci6n de ellas. Violacion de |eyes por falta de aplicaci 6n

No se aplicO en este caso, los articulos 550, 552, 1255 del GCodigo Cvil
y el articulo 4 del Cddigo Procesal Civil. El articulo 550, exige que la
autori zaci 6n del articul o 549, debe proceder del convenio en este caso de
la junta de herederos o |la autorizaci 6n del juez, segln el caso; pero en
esta litis, no existia ninguna autorizacién ni de herederos ni del juez.
El articulo 552, sanciona con nulidad los contratos que el albacea
realice sin la autorizacion, dicha norma no se aplicé y ello deviene en
violacion de la norma por la no aplicacién. El articulo 1255, no
contenpla dentro de las atribuciones del poder general que es el que
tiene el albacea, conproneter bienes innuebles, toda vez que el anbito de
acci 6n del poder general es de admnistracion y conservacién de |os
bi enes y no de generaci 6n de acciones nuevas que tiendan a transformr
situaciones juridicas, conpronetiendo el patrinonio de sus representados.
El autor que se dir4, nos dice: "El admnistrador judicialnmente es el
representante | egal de Ila sucesion, al gue son aplicables Ilas
di sposiciones del Cédigo Cvil relativas al nandato, sin perjuicio
natural mente, de su <calidad de heredero ... En consecuencia el
adm ni strador puede: percibir alquileres, efectuar reparaciones en |as
fincas |ocal es, pagar |os inpuestos, revocar obligaciones de |a sucesion,
entregar nercaderias vendidas por el causante, enajenar bienes que se
encuentran en peligro de destruirse o sean de dificil conservacion,
celebrar contratos de |ocacién de servicios indispensables para |a
adm ni straci 6n, pagar sueldos, conprar y vender nercaderias para el
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negoci o que forma parte del acervo hereditario, cobrar judicialnmente |os
al quil eres y demandar por desalojo, etc. En canmbio no puede: WModificar
las condiciones de un arrendam ento, celebrar nuevos contratos de
| ocaci 6n que obliguen a los herederos después de la particiéon de |os
bi enes, hacer nej or as suntuari as, contraer deudas, sal vo | as
i ndi spensables para la admnistracion que no sea de las indicadas
anteriormente, a nenos que sean de caracter urgente para conservar
derechos, reconocer deudas a cargo de la nisma, hacer anticipos de fondos
ni di sponer de ellos si adn no se hubi eren pagado | as deudas del inpuesto
sucesori o, otorgar mandato con conveni o de honorarios, hacer particion de
bi enes sin intervenci 6n de |os herederos ni coadm ni stradores, etc." Hugo
Al sina. Tratado Teorico Préactico de Derecho Procesal Civil y Conercial

Edi ar Soci edad An6nima, Editores Buenos Aires, 1972, Pp. 765-769, Tono
VI. En efecto de lo dicho y lo transcrito por la doctrina, se concluye
gue no se aplicdé las normas nmencionadas y cono tal se dio la violacién al
no aplicarse sus preceptos. El voto salvado, de |a resolucién recurrida,
si hizo observaci6on de las normas indicadas. Ademds, no se aplico el

articulo 4 del Codigo Procesal CGvil, que establece la interpretacion a
contrari o sensu pues analizado dicho articulo en relacién al inciso 2 de
articulo 549 del Cdédigo Cvil, en donde expresa que el albacea necesita

autori zaci 6n para renunci ar derechos que se cuestionen sobre innuebles, a
contrari o sensu necesitaria el albacea autorizaci 6n para enprender una
acci 6n sobre derechos que tanbién se cuestionen. La norna en nencion
t anbi én fue inobservada y no aplicada. Petitoria: Por |o expuesto, ruego
a | os sefiores Magi strados de la Sala Prinera Civil de la Corte Suprema de
Justicia, casar la resolucién recurrida, declarando nulo el contrato de
cuota litis y estableciendo |Ios honorarios conforme o hizo el juzgado
civil en funciones de agrario de San Randn.".

6°. - En | os procedi m entos se han observado | as prescripciones |egales.
En la decisién del asunto intervienen |os Mgistrados José Luis Qesada
Fonseca, Ana Maria Breedy Jalet y Diego Baudrit Carrillo, en sustitucion
de los titulares Zeledén, Picado y Mntenegro, por |icencias concedidas,

respecti vanent e.

Redacta el Magi strado Quesada Fonseca ; y

CONSI DERANDC:

l.- En proceso ordinario agrario, tramtado ante el Juzgado M xto de
San Randn, Agrario por Mnisterio de Ley, |a Sucesién de Juvenal Vega
Orozco, representada por su Al bacea Marta Mntero Araya, solicitdo la
nulidad de las ventas realizadas por el causante, en vida, a favor de su
hermana Ana Luz Vega Orozco y de ésta a favor de otra persona; a su vez,
solicité la reivindicaci6n de los innuebles para ingresarlos al haber
patrinmonial de la Sucesién. Para dicho efecto, Marta Montero Araya en su
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condi ci 6n personal y conp Al bacea de |a Sucesi6n contratd, mediante cuota

litis, los servicios profesionales de Ana Lucia Mra Badilla y José
Egérico Mora Morales. Se establecid que si la denmanda no tenia éxito no
devengarian honorarios; en caso contrario, si |ograban recuperar |os

bi enes (referidos a 6 fincas) sus honorarios serian de un 37.5 % de |lo
recuperado. En prinmera instancia, el Juzgado declaré con lugar la
demanda, el Tribunal Superior Agrario confirnd |a sentencia y, a su vez,
esta Sala nediante resolucién de las 15 horas del 10 de enero de 1992
confirmd la del Tribunal.

.- Ana Lucia Mora Badilla y José Egérico Mora Mral es, interpusieron
Incidente de Cobro de Honorarios contra l|la Sucesion de Juvenal Vega
Orozco y contra Marta Montero Araya. Solicitan el pago de |os honorarios
pactados en el Contrato de Cuota Litis por un 37.5 % de |o recuperado.
Solicitan segregar, en proporcion a dicho porcentaje, una finca a su
nonbre o, en su defecto, se |les pague el valor correspondiente asi cono
los intereses. En anpliacion del incidente, solicitaron el pago de |os
honorarios legales, conforne a las tarifas fijadas en el Decreto. E
Apoderado Especial Judicial de l|os incidentados, contestd negativanente
el incidente, alegando que Marta Montero Araya no tenia autorizaci 6n de
la Junta de Herederos para realizar el contrato de cuota litis, conforne
a lo establecido en el articulo 549 inciso 2), en relacién con |os
nunerales 548 y 1255 todos del Cédigo Gvil. Opuso |as excepciones de
falta de derecho, falta de legitimacion activa y falta de causa. El
Juzgado acogi 6 parcialnente el incidente y fij6é |os honorarios, conforne
al Decreto N 13560-J y no al contrato de cuota litis que consider6
invalido, en la sunma de ¢842.000,00. Rechazé el rubro por concepto de
i ntereses, sobre los cuales acogi6 |las defensas de falta de derecho,
falta de legitimacion activa y falta de causa; asimsno condend a Marta
Montero al pago de las costas. El Tribunal, por voto de mayoria confirnd
| a resoluci 6n del Juzgado, UuUnicanmente, en cuanto acogi 6 el Incidente de
Cobro de Honorarios. En |lo demds revocO |la sentencia, declaré sin |ugar
| as excepciones y fij6é los honorarios en un 37.5% de |o obtenido en el
juicio ordinario. Para ello consider6 que |la Albacea de |a Sucesiodn
estaba facultada para firmar el contrato de cuota litis. E voto de
mnoria sostuvo la nulidad del contrato de cuota litis, por razones
distintas a |as esbozadas por el a-quo, y ordend confirmar |a resol ucion
del Juzgado.

I, - El recurso, interpuesto por el Apoderado de |os incidentados, se
pl antea por violacién directa de las | eyes de fondo. En su priner agravio
seflala conmp infringidos los nunerales 548 y 549 del Cdédigo Gvil, por
cuanto el Tribunal establecié que el contrato de cuota litis con |os
abogados no requeria autorizacion y, ademas, que si el A bacea tenia
facultad para entablar la demanda, tanbién estaba autorizado para
contratar con abogados |la cuota litis. Sefial a una aplicaci 6n indebi da del
articulo 549 inciso 2), que exige una autorizacion especial para que el
Al bacea pueda negoci ar asuntos sobre bienes nuebles por mas de ¢10. 000, oo
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y con relaci6n a bienes innuebles independi entenmente de su valor. Con el
contrato de cuota litis, segun el recurrente, se conpronetieron casi |a
mtad de |los bienes innmuebles sin la autorizacidén requerida. En el
segundo agravio, se consideran infringidos, por falta de aplicacién, |os
articulos 550, 552, 1255 del Codigo Cvil y el articulo 4 del Cbdigo
Procesal Civil. Interpreta el recurrente dichas nornas en el sentido de
gue la autorizacion requerida por el nuneral 549, debe emanar de un
Convenio de la Junta de Herederos o en su defecto del Juez, de Ilo
contrario, conforme al nunmeral 552, el contrato seria absol utamente nul o.
Ademas, seflala, dentro de |as facultades enuneradas en el articulo 1255
para el mandatario general, que tiene el Albacea, no esta conprendida |a
de conmproneter bienes innuebles de |a Sucesion. Sostiene su argunento de
gue "el Al bacea no puede otorgar nandato con conveni o de honorari os".

V. - El al bacea, dentro del proceso sucesorio, es el 6rgano encargado
de administrar |os bienes del difunto, hasta que los nisnos |leguen a ser
entregados a |os sucesores. Es el representante legal de la Sucesion
tanto judicial conpb extrajudicialmente y se le confieren facultades de
mandat ari o con poder general (Articulo 544 y 548 del Cdédigo Civil). No
solo estd obligado a defender los intereses de su representada, sino
tanbién se le inpone la responsabilidad de entablar |as acciones
judiciales correspondientes para recuperar |os bienes que habian salido
de su patrinonio. Para cunplir cabalmente con su obligacién de
representar en juicio a la Sucesién, requiere contar con |la asesoria de
un profesional en Derecho, el cual es escogido por él. Cbvianente esta
facultad tanbién le confiere |la posibilidad de contratar al respectivo
| etrado o |etrados, acordando el pago de |os honorarios bajo las tarifas
fijadas por el Colegio de Abogados, o bien, contratarlos bajo la otra
nodal i dad autorizada por ley: la cuota-litis. En el priner caso, y de
acuerdo con el articulo 8 del Decreto Ejecutivo N 17016-J de 7 de nmmyo
de 1986, refornado por Decreto Ejecutivo N° 17156 de 20 de nayo de 1986,
gue fija los honorarios de Abogado entre éste y su cliente, l|la al bacea
debi 6 pagar al profesional contratado bajo esta nodalidad, sus honorarios
en la siguiente forma: un tercio de los honorarios en el nonmento de
presentar | a demanda; otro tercio en el nonento en que se dicta sentencia
de prinera instancia, y el altino tercio en el nomento que se dicta la
sentencia final. En la segunda alternativa, la de la cuota litis, la ley
y el decreto respectivo que fijan las tarifas de los honorarios de |os
prof esionales en Derecho, le permiten a un cliente que no tiene dinero
para cancel ar al profesional sus honorarios en la forna expuesta en el
primer caso, |a posibilidad de contratar a un profesional que corra con

él, los riesgos de no percibir ninguna renuneracién en el caso de la
perdida del litigio, pero en caso de ganar |a denanda pagarle un
porcentaje mayor, una vez finalizado el litigio.

V. - La antigua Sala Prinmera Civil, en Sentencia N° 47 de las 8,10 horas

del 5 de marzo de 1974, dijo: "En |la denmanda se persigue |la nulidad de
una escritura del traspaso de una finca que el causante hizo a |os
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demandados, y que se declare que ese innueble pertenece a l|la sucesion.
Asi las cosas no es correcto el criterio del sefior Juez al considerar que
se esta en el caso previsto en el inciso 2° del articulo 549 del Cbdigo
Civil, por o que el albacea debe ser autorizado para plantear |a acci6n.
En realidad no se esta en ninguno de |os casos contenplados en dicha
di sposici 6n legal, razon por |la cual el al bacea bien ha podi do establ ecer
| a demanda, sin necesidad de autorizacién especial para ello, todo de
acuerdo con la doctrina y jurisprudencia de |la Sentencia de Casaci 6n de
las 3:30 p.m del 21 de abril de 1892, pagina 85 de |la Colecciodn.". Esta
Sala conmparte ese criterio; en consecuencia, si el Al bacea no requiere de
la autorizacién contenida en el articulo 549 inciso 2° para entablar
acciones judiciales con la finalidad de recuperar |los bienes de I|a
Sucesi 6n, tanmpoco se requiere dicha autorizaci 6n para que éste, en aras
de nutrir el haber patri noni al sucesorio, contrate |os abogados
necesarios para dicho efecto. Dentro de esta inteligencia, |la Sala hace
suyas | as palabras del Magistrado Fernando Coto Al ban, expresadas en la
sentencia de las 16,30 horas del 7 de octubre de 1983, sobre el tema de
la interpretacion: "... Il1l. Que el problema de la interpretacion de |as
| eyes, para aplicarlas a casos concretos, no sienpre se resuelve con el
solo exanen de |la norma juridica que debe ser objeto de esa
interpretacion y aplicacion, cual si fuera una norna aislada, sin
vi ncul aci 6n contra reglas del orden juridico, existentes al tienpo en que
la norma fue emitida o dictada después. El orden juridico no es de
caracter estatico, aunque algunas nornmas conserven Su msnha expresion
literal; y aparte de las nodificaciones inplicitas que se producen a
causa de |eyes posteriores que regulan naterias conexas, tanbién puede
influir en la interpretaci én |os canbi os que ocurren en la vida real, no
porque esos canbios nodifiquen la ley, |Io cual seria inadnmisible, sino en
cuanto contribuyen a revelar que el contenido de la norna es mas anplio y
gue su aplicacion puede o debe extenderse a situaciones nuevas, Sin
alterar su espiritu, o bien, que no hay nanera de hacerlo porque la
féormula legislativa es rigida o insuficiente. Por todo esto se reconoce,
en la doctrina noderna, que la interpretaci 6n no puede desentenderse de
| os hechos concretos, conb si se tratara de hacer una interpretaci 6n
tedrica o en abstracto, y que por lo contrario, es preciso tener en
cuenta esos hechos porque de |la confrontaci 6n del texto de la ley con la
realidad, es de donde surgen |los problemas de la interpretaci 6n practica,
pues | os hechos son los que dan vida al orden juridico. Oaro esta que

ante todo, es necesario entender el sentido que encierran |as pal abras
usadas en el texto de la ley, aunque en la interpretaci én influyen otros
el enentos. Las palabras son el medio de expresion de la ley, y en
ocasi ones aquel "entender" basta para fijar los al cances de la norma. Por
ello se dice, desde este punto de vista, que la interpretacion consiste
en desentrafar, a veces mas alla del significado gramatical de |as
pal abras, qué es |lo que esta en el espirituy "ratio legis" de la norma

Cuando el oOrgano legislativo logra redactar la ley con propiedad de
| enguaje y usando |as fornulas adecuadas, la tarea del intérprete puede
ser féacil, pues el examen de la norma lo Ilevara encontrar coincidencia
entre la presunta voluntad de la ley y sus pal abras. Pero nétese que |lo
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de "encontrar coincidencia" sienpre tendra que hacerse nediante un
razonam ento | 6gi co, de namnera que |la interpretaci 6n, por sinple que sea,
nunca podra ser exclusivanmente gramatical. Las reglas del |enguaje seran

en estos casos, las que definan el correcto sentido de la ley; pero ello
es asi por que existe aquella coincidencia, mas hno porque la
interpretaci6n se circunscriba a una sinple cuestio6n de palabras. Es
necesario recalcar que las nornmas juridicas no deben interpretarse
ai sl adanente sino en arnmonia con otras que regulen la nmisma materia o
sean conexas, aun tratéandose de disposiciones claras y de irreprochable

| enguaj e. Puede citarse cono ejenplo el articulo 1022 del Cdédigo Civil, a
cuyo tenor "el contrato es ley entre las partes". La regla es concisa,
conprensible para el jurista y en apariencia de féacil interpretaciéon y

aplicaci 6n; pero aun asi quedara por ver si el principio es de caréacter
absoluto, en tal forma que |los contratantes puedan dictarse "su propia

ley", en todos los casos y sin ninguna limtacion, o si ello estéa
reservado al anbito en que predonina la voluntad y no existen reglas que
establ ezcan restricciones. En realidad, los nmyores problemas de

interpretaci 6n legal ocurren en las siguientes situaciones: a) Cuando el
texto de la ley es inpreciso o confuso, ya sea por errénea construccion
gramatical o porque |los vocablos no se usan correctanmente; b) Cuando |a
anplitud o restriccion de la norma deben determ narse fuera de su propio
texto; y c¢) Cuando en |la elaboracion de la norma juridica no se logra
concretar el pensamento que la inspira, o se adoptan foérmulas
i nadecuadas, a veces insuficientes, aunque sus pal abras sean claras. Con
esto de la "fornul a i nadecuada" |o que se produce no es sienpre un vacio
o laguna legislativa sino una defectuosa expresién de lo que la ley
dispone y no dijo en el texto, general nente por inadvertencia, 0 quiza
porque a |la sazé6n, nediante la fornula que se usd, si se cunplian |os
fines perseguidos de innmediato. El error en |la construccion de la norna
se hace patente después, al presentarse situaciones que, al tenor litera
de la ley, no se regirian por ésta, y de alli surge el problena de si |la
sol uci 6n debe obtenerse por reforma legislativa, o si esta dentro de la
conpetencia del Juez -conp intérprete y aplicador de la ley- darle |os
al cances que le corresponden. Eso es |o que ocurre en el presente caso,
confornme se exam nard a conti nuaci on. "

V. - Bajo ese razonamento, la nmayoria de esta Sala estima que el
sistema de cuota-litis pernmte a la Sucesibén, a través de su Al bacea,
contratar | os servicios profesional es de abogados con el fin de devol ver
al patrinmonio de |la Sucesion |os bienes que han sido distraidos. Bajo esa
condiciéon el pr of esi onal debe asumr el ri esgo, junto con su
representada, de no recuperar suma alguna e incluso hasta de pagar |as
costas del proceso. Si no fuera asi, practicamente se |le estaria vedando
al Al bacea cunplir en fornma adecuada su funcion. Por ello no se han
produci do | as viol aci ones al egadas por el recurrente: |a contrataci 6n de
cuota-litis por el Al bacea de |a Sucesion no requeria autorizacién de |a
Junta de Herederos, conp tanpoco lo requiere la posibilidad de éste de
entabl ar dichos juicios. Dichas hipétesis no estan contenpladas en |o
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di spuesto por el nuneral 549 inciso 2) en relacion con el 548 del Cddigo
Cvil. Ademés, en este caso, al darse el contrato de cuota litis, no
exi stia haber hereditario por lo que no se estaba conproneti endo ninguan
bi en sucesorio. De no ser por la |abor profesional de |os abogados
contratados, posiblenente |la Sucesidén no habria obtenido |os beneficios
derivados del juicio ordinario al recuperar parte del haber patrinonial
Dicho de otro nodo, si el albacea es un mandatario con poder general, vy
éste puede celebrar convenios y ejecutar |os actos necesarios para la
conservaci 6n y expl otaci 6n de | os bienes, bien puede celebrar el contrato
de cuota litis para recuperar bienes de |la sucesiodn, que en ese nonento
no los tiene y ya recuperados conservarlos, todo conforme a |o dispuesto
en los articulos 548 y 1255, inciso 1°, del GCbédigo Gvil. No existe
entonces viol aci 6n de | os nuneral es 550, 552 y 1255 del GCodigo de narras.
Por todo lo anterior, procede declarar sin lugar el recurso, con |as
costas a cargo de la parte que | o establ ecid.

POR TANTO Se declara sin lugar el recurso, con sus costas a cargo de
la parte que | o interpuso.”

2. CONTI NUACI ON DEL COMERCI O DEL DI FUNTO

“El causante pudo haber ejercido en vida una actividad nercantil
que a su nuerte, a fin de evitar la pérdida de su valor tangible,
es necesario continuar, ello desde |uego cuando resultare ventajoso
hacerl o.

En tal supuesto, es el albacea el encargado de continuar con el
conercio del difunto, pero para ello se requiere de autorizacion
judicial conferida previo acuerdo de |os interesados, conforne a lo
di spuesto por los misnps nuneral es sefial ados para |a autorizacion
anal i zada en el sub-paréagrafo anterior

Es evidente que la continuaci 6n del conmercio del difunto inplica un
riesgo que puede incluso |Ilegar a una declaratoria de quiebra, (..).
Pero tanbi én es evidente que de no continuarse con el conercio la
clientela puede perderse y con ella uno de |os aspectos mas
val i osos de este tipo de activos.

Conforme al nuneral 550 del Cddigo Civil, la autorizaci6n referida
puede ser concedida por el Juez sin contar con |os interesados
cuando por el estado del juicio no pudiere conocerse el parecer de
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ést os.

Desde |uego, henbs entendi do nosotros sienpre que en tal supuesto
la autorizacién, si |llegara a darla el Juez, debe entenderse hecha
en forma provisional pues los interesados mas adelante podrian
estimar poco o nada rentable dicha actividad.

Sin enbargo, resulta hoy en dia cuestionable tal posibilidad, ante
la existencia de la norma del 915 hoy 938 del Cdbdigo pronul gado,
pues ella exige en todo caso que se haga l|la consulta a |os
i nt eresados nedi ante | a audi encia del caso.

Tanto en el caso de arrendam ento de bienes conb en el presente
estimanps plausible la reforma del Codigo Procesal anterior, al
suprimrse la junta que antes se exigia para tales casos, pero
dijinmbs en su oportunidad que era necesario que se reformara el
Codigo Civil en este punto, especificanente el nuneral 550, que
exi ge “convenio” de los interesados. Sin enbargo tal reforma no se
produj o, quedando entonces |a discusién sobre si es posible el
“conveni 0” medi ante audi encia.” ®

3. ACCI ONES DE SCCI EDAD

"Al guna confusion se presenta a nenudo cuando en una sucesioOn se
inventarian acciones o cuotas de una sociedad conp anico haber
sucesorio. La confusién tiene su origen en que |os bienes que
forman el patrinonio de una sociedad, se toman conp pertenecientes
al causante y se administran cono si fueran reelictos ( sic ), lo
gue no es correcto. El patrinonio sucesorio en casos conb el que
nos ocupa, consiste Unicanente en |as acciones de la sociedad [...]
y los bienes, nmuebles o innuebles que posea esa sociedad, forman
parte de otro patrinonio, el de la sociedad, que no se ha
i quidado, teniendo plena vigencia. Es al admnistrador de I|a
soci edad a quien corresponde su adm nistraci 6n, no al al bacea del
sucesori o. El Juzgado rechazé el informe de administracioén
presentado por el albacea porque incluye dentro del msnob el pago
de los inmpuestos territoriales correspondientes a |os bienes de |la
sociedad I.. .1, el pronunciamento del juzgado es acertado, pues
no hay razén al guna para nezclar |a adm nistraci 6n de una soci edad,
con |a admi nistraci 6n del patrinonio sucesorio. " °

4. OBLI GATORI EDAD DEL ALBACEA PARA PRESENTAR | NFORME
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“La rendicion de cuentas es una de las mAs caracteristicas
obl i gaci ones del adm nistrador de |la herencia, conp de todo gestor
de bienes ajenos. En realidad, tan |dé6gica — axionmatica, nejor — es
una exigencia conp ésta, que bien puede decirse que quien se
encarga de |la admnistracion se entiende que consiente tacitanente
en la rendici6n de cuentas, aunque no fuese mas que por aquello de
“qui vult antecedentem velle etiam consequentem praesumtur”(l).

Pueden definirse las cuentas con nuestro Diego del Castillo (2)
conb la razén o nenoria que presenta el administrador de |o que da
y de |lo que recibe. En su favor mlitan incontrovertibles notivos
de interés en |los herederos o en |la sucesién y aun de dignidad en
el que adm nistra. Las cuentas ponen de relieve si se han cunplido
y co6no se han cunplido de |os deberes que |a adm nistraci 6n inpone;
de ahi que, conp dicen Enneccerus(3) y Chavanne(3 bis), aquellas
pueden exigirse sienpre que uno cuida de asuntos ajenos o0 de
asuntos a la vez ajenos y propios, caso este uUltino simlar al del
heredero admnistrador. A tal extrenos |legaba el rigor de la
obligaci é6n de rendir cuentas |os adn nistradores de nuestro XV,
gue si alguno de ellos conetiese delito penado con |a nuerte, habia
de diferirse la ejecucién de ésta en tanto no fuesen dadas
cunplidamente | as cuentas de | os bienes que admnistré(4).

Nuestras | eyes civiles consignan en diversos preceptos el deber de
rendir cuentas que conpete al adm nistrador hereditario. El art.967
del Cadi go, por ejenpl o, di spone al cesar el periodo de
adm ni straci 6n de la herencia deferida a un concebido y no nacido,
el adm nistrador dard cuenta de su desenpefio a |os herederos o a
sus legitinos representantes. El Art. 1,031 ya al udido preceptua que
no al canzando |os bienes de una sucesi6n aceptada a beneficio de
inventario para el pago de deudas y |egados, el adm nistrador dara
cuenta de su administracion a |os acreedores y |legatarios que no
hubi eren cobrado por conpleto. Pero cuando todos |os acreedores vy
| egatarios fuesen pagados, extinguéndose con ello este tipo de
adm ni straci6n, y el admnistrador no hubiese sido el heredero,
aquél rendird a éste la cuenta de su admnistracion (art.1032,
parr.2). Incluso todavia dentro del C. C. podrian invocarse
anal 6gi canente preceptos cono el 10720 alusivo a |la obligacion de
todo mandatario de rendir cuentas; el 907, que aplica a Ilos
al baceas idéntica doctrina disponiendo que rindan |la cuenta a |os
herederos o, en su caso, al juez, sin que quepa disposicion valida
en contrario del testador, y en fin, |os nueve arts.(279 - 288)
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que, bajo la rubrica “De las cuentas de la tutela”, contiene el
cap. X, del tit IX, del libro | del Codigo Gvil.” 1

“Aprobado el plan, y durante su ejecuci 6n, debe el al bacea hasta e
nmonent o de | a concl usi 6n del sucesorio rendir infornes nensual es de
adm ni straci 6n.

Esos infornmes constituyen una cuenta detallada y docunmentada de
ingresos y egresos operados durante el nes precedente. Si no se
aconpafian | os recibos y docunmentos correspondientes a |os gastos
el Juez previene al al bacea su presentaci 6n, bajo el apercibimento
de no tener por conprobado el gasto.

Con los informes nensuales se forma un | egajo separado, que | uego,
una vez que el albacea concluya en sus funciones, servira para |la
rendicion final de cuentas, la cual viene a ser un resunen de
di chos i nfornmes parcial es.

Sin enbargo, si hubiere habido en un msnp sucesorio varios
al baceas, se formaran tantos Ilegajos de admnistracion conp
al baceas hayan exi sti do.

Si de los infornes nensual es resulta que quedare al gun remanente a
favor de |la sucesion, el albacea deberd depositarlos judicial nente
a |la orden del juzgado que conoce del sucesorio, pudiendo conservar
en su poder hasta diez m| colones para gastos de adnministracion.”?!

“Articul o 554. -

Cada nmes presentara el al bacea al Juzgado un estado adnministrativo
de los ingresos y egresos que haya tenido |la sucesion; y al cesar
en su <cargo rendird la cuenta final conprobada de su
adm ni straci 6n.” '?

“Articul o 922.- Inventario y aval Uo.

Una vez aceptado el cargo, el albacea debera presentar, dentro de
| os quince dias siguientes, el inventario de todos |os bienes de la
sucesi 6n, plazo que podra ser prorrogado por justa causa. Tanbién
podréa ser practicado por el juez cuando | o pida el albacea o al gun
interesado y, en ese caso, deberén reconocérsele sélo |os gastos
que | e ocasione |l a diligencia.
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Antes de practicar el inventario el juez fijara en el expediente,
en forma prudencial, el nonto de |os gastos, y devolvera el exceso
si o hubiere, una vez practicada la diligencia. En el caso
contrario podréa exigir el reintegro.

Desde el nonmento en que el al bacea tone posesi 6n del cargo, entrara
de plano, sin formalidad alguna, en la posesion de |os bienes
sucesorios. Si encontrare dificultad para obtener |a posesion de
algunos de la totalidad de los bienes, reclamara la intervencion
del tribunal para que se | e pongan en debi da posesi On.

Sin enbargo, el cényuge sobreviviente y los hijos que con él vivan,
podréan continuar habitando |a casa que ocupaban en el nonento del
fall ecimento del causante, mentras no resulte adjudicada a otra
per sona.

El aval to de | os bienes sucesorios se hara nediante el dictanen de
un perito que nonbrara el tribunal. Los peritos deberan reunir |os
requi sitos que establezcan las |eyes respectivas. Es prohibido

nonbrar en esos cargos a | os enpleados y funcionarios judiciales.”
13
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