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RESUMEN:. El tema ha ser abordado en el presente inforne
investigativo es el de la aplicacion de las reglas de la sana
critica al proceso judicial y en particular al proceso penal. De
esta forma, se analizan |los principales |ineanentos, asi conb su
relaci 6n con | a valoraci 6n de la prueba y |la ciencia psicojudicial
del t esti noni o. Par al el anente al analisis doctrinario, se
incorpora la normativa y jurisprudencia correspondi ente donde se
examna la relacién de las reglas de la sana critica con aspectos
psi col 6gi cos.
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DESARRCOLLO

1. Doctrina

a. Analisis de la Sana Critica
[ OBANDO, Victor Manuel]*

“En realidad, todo |Io dicho anteriornmente nos podria relevar ya de
anal i zar separadanente el concepto de sana critica a tenor del
contralor por la via de casaci 6n, porque siendo obligatorio, bajo
pena de nulidad, la motivacién de la sentencia, a tenor del
articulo 106 del Cbdigo de Procedim entos Penales, en puridad, |a
sana critica se manifiesta en la notivacién del fallo, ya que
tanbi én es instrunento o concepto para valorar |la prueba al nmargen
del contralor de casacion, en todos los fallos del d&rgano
jurisdiccional, a tenor del articulo 226. Pero compb el articulo
400 en su inciso 4 sanciona con nulidad |a sentencia por contralor

en via de casacion, "si no se hubieren observado en ella |as
reglas de la sana critica racional, con respecto a nedios o
el ementos probatorios del valor decisivo”, |la entrada del recurso

de casaci6n en este caso seria por el inciso 2 del articulo 471
gue expresanente di spone cono notivo de nulidad, la "inobservancia
gue este CAdigo establece bajo pena de inadm sibilidad, caducidad
o nulidad. . .etc.”". Y nulidad precisanente es, que la sentencia
no se ajuste a las reglas de la sana critica racional. Caro esta4,
gue habria sinultaneamente que pedir la entrada por inobservancia
de ley sustantiva, conforne al inciso 1 de dicha norma. Pero no
s6lo la sentencia del Tribunal de juicio se encontraria dentro de
esta situacion, sino asimsnb l|las sentencias definitivas de que
habl a el articulo 472, y los autos que pongan fin a la accién o a
la pena, o hagan inposible que continlen, o que denieguen |a
extincion de | a pena.

Por lo anterior pensanbs que, no sOlo |las sentencias deben ser
notivadas para que canalicen la sana critica, sino tanbién |os
autos de que habla el articulo 472, por que el articulo
subsiguiente, el 473, los incluye en el inciso 4 en "Recursos del
M nisterio Publico", asi conb |la sentencia de sobreseimento, que
tiene tal categoria, a tenor de los articulos 321 y 322. Y |lendo
mas alla, para salinos del t ena, I a sentenci a que
resuelva |a acciodn resarcitoria a tenor de los articulos 473
inciso 5y 475.

Sobra decir, que si el Mnisterio Publico puede recurrir en
Casaci 6n por los notivos que apuntanps, el inputado tiene igua

facultad, no s6lo de recurrir la sentencia del Tribunal de juicio,
sino de la del Juez Penal o de |los autos que denieguen I|a
extincion de |a pena o de |as resol uci ones que inpongan una nedi da
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de seguridad, dentro de las condiciones o térm nos que prescribe
el articulo 474, en sus incisos de 1 a 5.

En consecuencia, todas l|las sentencias y resoluciones que tengan
caracter de tales, deben inperativanmente ser notivadas, dentro de
| os canales de la sana critica, so pena de incurrir en nulidad por
contralor de <casaci6on cuando no hay segunda instancia o
habi éndol a, (caso del sobreseimento o de |os autos nencionados),
debe el Tribunal de Casacio6n valorar la notivacidon en si msm o
cuando con notivo de la msnma viola |los principios de sana critica
por violacion del inciso 4 del articulo 400. Y con procedencia de
i nobservancia de |as nornmas que este Cbddi go establ ece bajo pena de
nulidad y de la ley sustantiva para que la nulidad no resulte
si nbél i ca.

Pero la relevancia juridica de la nulidad que se apunta por
i nobservancia de sana critica, tiene que herir, conp dijinos
antes, |a inobservancia o errdnea aplicacion de la |ey sustantiva,
en el cuadro tactico subsumible en la norma, porque de otra
manera, no existiria relevancia, conb en el caso de que el
juzgador traicionando la tipicidad, determ ne el engafio sin |esidn
patrinmonial en |la estafa o sancione un robo por un hurto.

Es decir, los hechos de la sentencia tienen que ser notivados a
base de relevancia juridica, porque no se podria, por ejenplo,
sancionar al inputado por el delito de violacion de domcilio que
tipifica el articulo 204 del Cbédigo Penal, sin explicar o valorar
céno y cuando se efectud la entrada a norada ajena, asi conpb la
resistencia o voluntad negativa del sujeto pasivo. Esos hechos,
son ingredientes o elenmentos del delito por ser nobrada ajena
concepto juridico, asi conpb enobcion violenta, enbriaguez, engafio o
ardid, etc.

Ya habianmps expuesto antes lo anterior. Pero conb henps venido
habl ando de sana critica sin explicar el concepto, de plano nos
adherinbs a l|la exposicion que al respecto suministra con sunma
pericia N ceto Al cal4-Zanora y R cardo Levene en su "Derecho
Procesal Penal, tono Ill, pagina 50:

"SI tomanpbs |a prueba legal conb tesis y la prueba |ibre cono
antitesis, la prueba razonada podria representar la sintesis. En
efecto, frente o entre las restricciones de la una y la falta de
restricciones de la otra, aparece la soluciodn superadora de |a
i bertad encuadrada por la |ld6gica. Ya no basta con que el juez se
convenza, o0 asi |lo nmanifieste, sino que ha de cuidarse de
convencer de su propia conviccion a |los denas, es decir, tanto a
| as partes en concreto conb a |la conunidad de |os justiciables en
abstracto.

El concepto de sana critica, con frecuencia invocado por |os
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coédi gos procesales argentinos a partir de la Ley nuanmero 50, de
1863 (art. 124), y luego del Proyecto Doninguez, proviene del
Derecho Espafiol, donde por primera vez |o encontranbs en |os
articulos 147 y 148 del Reglanento sobre el nodo de proceder en
| os negoci os contenciosos de |la Admnistraci 6n que se ventilan en
el Consejo Real, después de Estado, de 30 de dicienbre de 1948

Han sido el francés Gorphe y el uruguayo Couture, quienes se han
preocupado de ponderar |a inportancia y la originalidad de este
sistema  probatorio, cuyas excel enci as, conparado con |os
restantes, son indiscutibles.

¢cQué debenps entender por "reglas de la sana critica" Couture,
tras afirmar que son a l|la vez expresién de ciencia y de
experiencia, las define conb "reglas del correcto entendimento
humano; contingentes y variables con relaci6n a |a experiencia del
tienmpo y del lugar; pero estables y permanentes en cuanto a | os
princi pi os | 6gi cos en que debe apoyarse | a sentencia".

Con anterioridad, Jofré |as habia presentado conb una conbi naci 6n
de ciencia y de conciencia en el juzgador. Por nuestra parte,
ni ngin inconveni ente venos en asociar junto al elemento comin
(ciencia), los dos distintos (experiencia Yy conciencia) que
Couture y Jofré les sefialan. La sana critica sunaria asi a la nera
libre conviccién (conciencia sé6lo), |la experienciay la ciencia, y
a ello obedece que sea instrunento inadecuado para ser puesto en
manos de jueces legos. En definitiva, la sana critica debe ser |a
denpbstraci 6n cabal de que la apreciacion de l|la prueba efectuada
por el juzgado se corresponde con la realidad de |os hechos o, de
no ser posible alcanzar senejante grado de certeza, de que cuenta
a su favor con las mayores probabilidades de reflejar esa
coi nci denci a".

Segun Fernando de la RUa, en "El Recurso d Casaci 6n, pag. 366, "En
general se ha consideradi que las reglas de |la sana critica no son
norma juridicas, por o que no procede el exanen en cas¢ don sobre
el nodo en que fueron aplicadas, |lo qu se refiere exclusivanente a
| a apreciacion de s fuerza conviccional pero no a la validez y
eficaci que debe revestir la notivacion'. Esta tesis ha sid
expuesta por la Corte Suprema de Buenos Aire; en sentencia del 2
de julio de 1964.

Si bien es privativo de los jueces |la apreciaci6o de |a prueba
dando mayor crédito, por ejenplo, | dicho de un testigo veraz
sobre otros nendaces, s ha considerado en casaci6n revisable |a
notivaci 6 fundada en prueba de testigos que no dieron razé de sus
di chos o cuando extraen de sus dichos cor clusiones excesivas o
sea, cuando puedan constitu una nmotivacién ilegitina o falsa.”
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b. Lineam entos de la Sana Critica
[ BRAVO ALVAREZ, Rdger]?

“Pues bien, habiendo realizado algunas breves consideraciones
sobre el particular es necesario iniciar un desarrollo corto, por
razones de espacio, de lo que es la sana critica de sus reglas y
contenido asi conmp de al guna aplicacién de la mism en el universo
juridico.

Lo prinero que hay que cuestionarse es ¢qué es la sana critica? El
prof esor Couture ha establecido que "este concepto configura una
categoria internmedia entre la prueba legal y la libre conviccidn

Sin la excesiva rigidez de l|la prinera y sin la excesiva
incertidunbre de la daltima. . .". Asi dentro del misnmo orden de
i deas el profesor A -man Arguedas ha propuesto en su redacci 6n al

Proyecto de Cbddigo Procesal G vil que se establezca "COMO NORVA
GENERAL la sana critica conb la forma de valorar |a prueba,
sistema que es internedio entre |os de prueba legal o tasada y de
l'i bre conviccion del juez".

De forma tal que es wun sistema que ha nacido en form
i ndependiente y conb internmedio a la vez que con |ineam entos
propi os dentro de |os sistemas mencionados. Pero en realidad ¢qué
es sana critica? conviene pues desnenbrar la frase en dos
vocabl os, sana y critica.

El prinmero nos da una idea de salud, saludable, puro, pureza,
purificado, al respecto |la Real Academ a de |a Lengua Espafola se
ha pronunciado en cuanto al vocablo diciendo que consiste "en
restituir la salud perdida,.. . que puede ser sanado o curado, que
puede adquirir sanidad o salud,. . . a la vez que dicese de
sananente, con sinceridad, sanidad, sin malicia".

Por su parte tanbi én se ha referido a |la pureza conp a al go exento
de nezcl a, cl ar o, y sin rodeos, condi ci 0n, excepcion o
restriccién. En lo concerniente a la critica ha escrito "arte de
juzgar de las cualidades de las cosas. . . conjunto de opiniones
vertidas sobre cualquier asunto... dicese de criticar, juzgar de
| as cosas con sujecion a los principios cientificos o a las reglas
del arte...".

De forma que asi a grosso nodo podenps decir que la sana critica
es el arte de juzgar de acuerdo con |la pureza. De juzgar ya sea a
través de los principios cientificos o artisticos, el arte de |as
cosas, para asi extraer de ellas su sanidad, salud y pureza, es
decir, sin mlicias, condiciones o0 restricciones, o0 en una
pal abra, sinceranente.

De nanera que la sana critica es el arte de lograr la pureza a
través de las reglas de la critica, es decir, a través del
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razonam ento sincero y claro, exento de nezclas y anbi giedades, a
contrario, inpregnado de intelecto y sal ud.

Asi desde una perspectiva patria el profesor Arguedas ha expresado
al respecto, "debe entenderse que el sistema general de sana
critica adoptado para valorar |a prueba exige del juez que éste en
todo caso haga |a valoraci 6n razonada y critica de |os medios de
prueba". De tal forma que asi a través de la expresion del
prof esor Arguedas, sea en concreto |la exigencia de una val oraci 6n
razonada y critica con respecto a |os nedios de prueba, es que nos
trasl adanbs de lo general a lo especifico, es decir al contenido
msnmo de la sana critica conp sistema de val oraci 6n probatorio,
del cual escribe el profesor Vélez, "consiste en que la ley no
i npone normas generales para acreditar algunos hechos delictivos
(comb las relativas al cuerpo del delito) ni determ na
abstractanmente el valor de |as pruebas, sino que deja al juzgador
en libertad para admtir toda prueba que estine atil al
esclarecimento de |la verdad (en principio, todo se puede probar vy
por cual quier nmedio) y para apreciarla confornme a las reglas de |la
l6gica, de Ila psicologia y de la experiencia comin". Asi
encontranos pues que el contenido msno y vivo de la sana critica
o constituyen todas aquellas reglas del "correcto entendimento
humano", |6gicas, enpiricas, psicoldégicas, racionales y demas y
gue son contingentes y variables en relacién con |la experiencia
del tienmpo y del lugar; pero estables y permanentes en cuanto a
| os principios |6gicos en que debe apoyarse | a sentenci a.

Son asf las reglas de la sana critica una serie de instrunentos
gue a bien tienen trazar las pautas y |ineam entos que han de
i mpul sar al juez en el descubrimento de |la verdad histérica, son
instrumentos que se pintan con diferente color y nedida para que
encajen en las diferentes formas de expresién del correcto
entendi m ento humano, todos bajo un denom nador conin, | a
apreciacion critica y sana de todos aquellos el enentos de prueba
gue han sido admitidos en forma |ibre al proceso por considerarse
utiles a la averiguacion de la verdad. Son reglas que funcionan
sin excesivas abstracciones, inplican a su vez el uso de
operaciones |d6gicas que a bien tengan entrenezclarse entre |a
realidad de las cosas para extraer de aquella ecuacidn, un
resultado que sea obra del intelecto y de la ldgica, y que a la
vez sea susceptible de producir en el Magistrado un convencimento
racional y motivado de |a existencia de un hecho delictuoso a
través de | a val oraci 6n probatori a.

Asi las cosas, la apreciaciéon y valoracién de |la prueba a través
de la sana critica no es mas que |la obra del intelecto y la razon,
donde la lId6gica y la pureza se inponen conp luz en |la obscuridad
de | a verdad historica.
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Mas hacia la realidad nuestro Cbdigo Procesal Penal ha nenci onado
y previsto en su articulo 400 inciso 4 la nulidad de |la sentencia
en aquel |l os casos en que fuese dictada fuera de |a observaci 6n de
las reglas de la sana critica. Asimsno ello da |ugar a que aunque
la ey "No establezca expresanente que el juez debe evaluar |as
pruebas conforme a las reglas de la sana critica racional, Ila
necesi dad de observarlas resulta inpuesta inplicitanente cuando se
|l e exige que fundanente |los autos y las sentencias: si notivar
significa conb es obvio, expresar |las razones que se tienen para
I[legar a wuna decision determinada, y no tan solo afirmar el
resultado de la operacion |06gica, después de un nero resunen
descriptivo de l|las probanzas, |la inposicion del canmno |6gico es
evi dente".

*De esta manera pues la aplicacién préactica de la sana critica es
una realidad, wuna existencia que no solo es obligatoria por

di sposicion legal, sino porque tanbién asi le ha dado vida la
jurisprudencia de los tribunales costarricenses. Asi henps de
poder nencionar los de la Sala de Casacion N9 123, |l senestre
1967, 11 tonmp; la Ns 104 de Il senestre 1965, 1Il Tonb y entre

otras la de la Sala Segunda Penal Ne 5-F de |as once horas del 26
de enero de 1976, las cuales en su esencia hacen nenci én tanto al
valor conb a la necesidad de las reglas de la sana critica en la
val oraci 6n de | os el enentos de prueba.

Asi pues y en sintesis las reglas de la sana critica significaron
ronper con nmuchisinos afios de prueba aritmética, significd una
evol uci 6n enorne esa desvi ncul aci 6n conyugal del hecho con la Iey,
para gracias a ello, hoy en dia |las pruebas adnmtidas |ibrenente
en el proceso, sean valoradas critica y sananente en pro de la
verdad real, ya dijo el profesor Couture "la |abor intelectual de
juez esta mas proxima a la del historiador y a la del critico que
ala del I6gico formal".

Sin enbargo, recordenps que el réginen de la Sana Critica, que por
hoy constituye el mAs progresivo sistema probatorio, tiene en su
propi a perfecci6n su enem go m snp, porque es conD e€S0S mecani Snos
del i cados, que sol o a manos expertas se pueden confiar.”

c. Valoracion de la Prueba. Libre Conviccion o Citica
Raci ona

[ MORA MORA Luis Paulino y GONZALEZ ALVAREZ, Daniel]?

“La valoracion es la ultim fase de la actividad probatoria, pero
qui zads uno de |os aspectos mas trascendentes del procedi m ento,
donde se refleja, comb en ningun otro, el nivel denocréatico o
autoritario del entero sistema penal. Conpb bien se ha afirmado:
"el problema de |a valoracion de |la prueba es sin duda uno de |os
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mas graves del proceso. En el cincuenta por ciento de |as veces,
por no decir mas, de ella depende la justicia de |a decisioén"

En efecto, la historia nos revela que el nétodo adoptado en el
proceso para apreciar y valorar la prueba ha tenido una intim
rel aci 6n con el sistema politico inperante. El sistema denom nado
de la intima conviccién (prueba en conciencia) es propio de un
enjuiciamento de caracter acusatorio puro, con sus tribunales
popul ares y hoy con el jurado cléasico. Este sistema se ubica por
prinera vez en Gecia y el derecho de |la Roma republicana, que
admtian wuna participacién popular en la administracién de
justicia. Tanbién la ley francesa de 1791, posterior a la
Revol uci 6n Francesa, se seflala conb uno de | os nejores ejenplos de
intima conviccion porque esa ley "no pide una explicacién de |os
nmedi os por los cuales (los jurados) han formado su convicci6n;
ella no les prescribe ninguna regla a la cual ellos deban ajustar
particularnmente la plenitud y la suficiencia de una prueba De |o
anterior se deduce que este sistema no dispone ninguna norma
orientadora y nenos indicadora del valor que debe asignarsele a
| as pruebas, asi conpb tanbién se caracteriza por no exigir al
juzgador explicar los fundanentos de su juicio, ni de sus
conclusiones, quedando &ello reducido a l|a intimdad de su
conci enci a.

A esa Ilibertad absoluta en I|la valoraciéon de la prueba se
contrapone el denom nado sistema de la prueba legal (tarifario),
propio de la Inquisicion y de sus tribunales integrados por jueces
buro6cratas. De acuerdo con este sistema la ley inmpone nultiples
restricciones a |os juzgadores para que ciertos hechos se prueben
s6lo de un nodo determinado y no de otro; fija previanmente el
valor de los nedios de prueba; y establece taxativanente |as
condi ci ones, positivas y negativas, que |los elenentos de prueba
deben reunir para deducir el grado de conviccion de cada una de
el | as.

De este sistema todavia existen vestigios en algunas |egislaciones
| ati noaneri canas, al hablarse de prueba plena y sem plena, cono
resulta ser el caso de la |egislacién procesal penal de |a Nacio6n
Argenti na.

La rigidez y el extreno formalisno del sistema de |a prueba | egal
por o general, se ligé a sistemas penal es con poderes anplios del
juez para investigar |la verdad, cuando incluso hasta la tortura

fue una practica |legalnente reconocida. Asi la prueba |ega
constituyd algun freno a esos poderes del inquisidor, una forma de
control a sus potestades ilinitadas de investigacion.

Frente a esos dos sistemas extrenps existe un tercero denom nado
de la libre convicciéon o de critica racional, que vino a
reenpl azar el sistema anterior, cuando se desterrd el método
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inquisitivo con la instauracion de |as denocracias nodernas. Se
trata de un regreso a las libertades en la valoracién de la
prueba, trasladando ese aspecto del |egislador al juez, quien sera
el que en cada caso concreto analice |los elenentos de prueba y les
asi gne un determ nado val or, para sustentar sus conclusiones. Este
método exige un examen critico de todos y cada uno de |os
el ementos de prueba esenciales para |a decisiodn, asi conp tanbién
i mpone al juez el deber de notivar o fundanentar adecuadanente |a
decisi6n, de tal forma que puedan las partes, |los ciudadanos y la
casaci 6n conocer y controlar el iter |1d6gico seguido para sustentar
| a sentenci a.

Este sistema o receptan en América Latina varios paises, entre
ellos y desde hace nuchos afios el Cdédigo de la Provincia de
Cordoba, Argentina, seguido por otras provincias de ese pais y
otros paises tales conmb Costa Rica y Brasil. E Cddigo Tipo
t anbi én adopta este sistenma al sefial ar que | os el ementos de prueba
| egal mente incorporados al proceso "...se valorarédn por su critica
racional” (Art. 149), y que en |la fase de juicio "el tribunal
apreciara la prueba segun su libre conviccion extraida de la
totalidad del debate..." (Art. 321).

El Codigo Tipo asumi 6 un nmétodo profundanente denocréatico y de
mayor justicia, al dejar libre al juez para que en cada caso
concreto sefiale el valor de los elenmentos de prueba |egal nente
i ncorporados al proceso, segun las reglas de la sana critica
racional. Estas reglas estan fijadas principalmente por las |eyes
de la ldgica, la psicologia y de |la experiencia conun, segun |as
cuales el razonamiento del juzgador es libre en cuanto no estéa
sonetido a ningun paranetro pre-establecido por la ley, pero su
actuar no puede ser arbitrario ildégico, ni incongruente segun |a
experiencia, debiendo poder establecerse una clara relacion entre
| as prem sas probatorias que invoca y las conclusiones a |las que
Il ega.

Ademés, el Cédigo Tipo de linea en forma reiterada el deber del
juez de fundanentar y de sefialar en cada caso |as razones por |as
cuales le dio determnada validez a la prueba, asi conp |os
notivos en |los cuales sustenta sus conclusiones facticas vy
juridicas (en los Arts. 142; 144; 323 incisos 3y 4; 324 in fine;
y 328 inciso 3). Esta fundanentacié6n, de acuerdo con esas
di sposi ci ones debe ser expresa, clara, conpleta, legitim, |06gica,
el i m nando asi cual quier posicion arbitraria. La garantia para |as
partes y para | os ciudadanos es que el juzgador debe justificar su
opci 6n, para que aquell os puedan mani festarse en favor o en contra
de esa val oraci 6n, incluso en fases sucesivas del procedi m ento.

El Codigo Tipo en el Libro Cuarto denom nado "Procedi m entos
Especi al es", después del Titulo IV, contiene varios apéndi ces, que
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recom endan adoptar segun las exigencias constitucionales vy
politicas de cada pais de la regio6n. Asi, en el Apéndice II
recom endan dos sistemas, para aquellos paises cuyo sistemn
Juridico exijan incorporar a |os ciudadanos en |a |abor de juzgar,
integrando los tribunales de juicio con jueces accidentales
(escabinos), o dejandole a |os ciudadanos |a determ naci 6n del
veredicto (jurados). En |la regul aci 6n reconendada para cada uno de
esos dos sistemas, no encontranbs normas especificas sobre el
criterio a seguir para valorar la prueba. Pareciera un problena
resuelto, segun la opcidn, sin enbargo, estinmanps que debiera ser
mas explicito.

A falta de indicacio6n, estinmanbs que en la primera opcién (para
jurados), el Codigo adopta el sistena de la intima conviccidn, a

no sefialar en las reglas de |a deliberaci6n, que |os jurados deben
justificar y fundanmentar el veredicto (Arts. 6 y 7 de la opcion A
del Apéndice I1); asi conp tanbi én al disponer que si el veredicto
fuere de culpabilidad, en Ila sentencia se transcribira |as
propuestas finales de los intervinientes y el veredicto del

colegio de jurados, en lugar de la fundanmentacion (Art. 9 de la
opci 6n A Apéndice I1).

Por el contrario, para |la segunda opci 6n (escabi nos) creenps debe
seguirse el sistema de la libre conviccién o critica racional en
la valoracion de las pruebas, porque para |os jueces escabinos
rigen las reglas conunes, entre ellas las relativas a esos
aspectos (Art. 4 de la opcidén B. Apéndice Il1), de manera que |os
jueces de carrera deberan orientar el analisis critico de la
prueba y asumr |a fundanmentaci 6n de |a sentencia.”

d. G encia Psicojudicial del Testinonio
[ GONZALEZ MORA, Ricardo y LEIVA VEGA, Mario Al berto]*

“Buscando delimtar el estudio de nuestro tema dentro de Ila
Psicologia Judicial |leganps al éarea especifica que se encarga de

msno: la ciencia del testinonio. Partinos de |a consideraci6n
inicial de que el testinmonio es el nmedio de informaci 6n mas usua

en la vida social al permtir a cada uno conpletar indefinidanmente
su experiencia personal con |la de los demdas. Fiarse de |as
aserciones de los otros es una necesidad préactica siendo al nmisnp
ti enpo una fuente de certeza enpirica e historica.

En el anbito judicial/ siguiendo a Mttermaier podenps decir que
"Por la palabra testigo se designa al individuo |lamdo a decl arar
segun su experiencia personal/ acerca de la existencia vy
natural eza de un hecho. La palabra latina 'testis' designa al
i ndi vi duo que se encuentra directanente a la vista de un objeto y
conserva su i magen".
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Propi amente habl ando/ el testigo es l|la persona que se encuentra
presente en el nonento en que el hecho se realiza; pero en la
practica y en lo que a |a prueba se refiere no adquiere verdadera
i mportancia conb tal sino cuando realiza su declaraci6n es decir
cuando habla y refiere | o que ha visto.

El fundanento |dé6gico de la credibilidad genérica de toda prueba
personal y del testinbnio en particular, se encuentra en una
presunci 6n consistente en que |os honbres en general perciben y
relatan la verdad. En realidad tal presuncidn es base necesaria
para |la existencia de toda vida social pero cuando se trata del
testinmonio en el proceso penal el asunto debe estudiarse nucho nas
cui dadosanente. "Esa credibilidad genérica que se funda en Ila
presunci 6n de la veracidad humana en concreto se ve aunentada
dismnuida o destruida por |as condiciones particulares que son
inherentes al sujeto individual del testinmonio o a su contenido
personal o tanmbién a su forma individual — por lo tanto para
apreciar la fuerza probatoria de un testinobnio en concreto es
nmenester tomar en consideracién |las nencionadas condiciones
especi al es”.

El cumulo de influencias a que estd sonetido invariablenente el
testigo cualquiera que sea su formaci6n intelectual o social ha
determnado en el nmundo contenporaneo el increnento de |os
estudi os de Psicologia Judicial la cual desde hace varios afios ha
puesto de relieve las dificultades que se presentan en orden a |a
val oraci 6n del testinonio cuando del exanen de |a personalidad de

testigo se trata. Bajo estos supuestos nace la ciencia de

testi noni o.

Sobre este problema especifico que estudi arenbs con mas detalla en
los capitulo siguientes el fanpso tratadista Bentham expresaba:
"Que el testinmonio humano se halle frecuentenente acorde con |a
verdad constituye un principio que admto y que se funda en la
experiencia; pero tanbién ne seflala la experiencia que en el
conjunto de |as aseveraciones, hay nuchas que son tenerarias y
muchas que son falsas asi tratandose de un testinonio hunmano/
nunca puede existir una seguridad plena y perfecta de que no pueda
ser tachado de fal sedad".

El desarrollo reciente de |la Psicologia Experinmental y Cinica con
sus uUtiles aplicaciones a |las pruebas personal es introdujo nuevos
puntos de vista que crearon la ciencia del testinonio y que han
hecho progresar realnmente la ciencia de |as pruebas en general
basada desde entonces en |la observacion y |la experiencia mas que
en el razonamiento y en el andlisis. En este punto Gorphe sefal a
gue nmuchos autores entre ellos Wgnore consideran a la ciencia de
| as pruebas basadas al misnp tienpo en la ldégica |la psicologia vy
| a experiencia general inspirandose anplianmente en |o0s nuevos
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descubrim entos en diversos canpos. Sefiala ademas que es sobre el
val or del testinonio donde se ha operado el canbio mas inportante:
"Los psicoélogos han denpstrado que la autoridad atribuida a este
medi o de prueba era solo una supersticién |la confianza espontanea
en la palabra humana es una candida ilusion; los testigos nas
serios coneten nmultiples errores conb |o denuestran todas |as
experiencias y se ha podido proclamar que en nuchas deposiciones
la regla es el error y no la verdad sin que el juranento eleve en
algo el coeficiente de fidelidad. Por lo tanto no puede acordarse
una fe ciega a este nedio de prueba”

Aungue | as aseveraci ones anteriores parezcan en extrenp rigurosas
lo cierto es que esa duda sobre el valor del testinobnio es |o que
da pie a los estudios psicol 6gicos al respecto y a su posterior

aplicacién al canpo judicial; |lo que da cono resultado el
surgimento de la ciencia psicojudicial del testinoni. "No basta
prevenir para que el testigo no engafie al juez, sino que es
necesario que el testigo msnb no se haya engafiado, ... un

trastorno sensorial, wuna disfuncion en las esferas intelectivo-
afectivo-volitivas del individuo, aunque nonentanea, puede hacerle
estimar equi vocadanente |as circunstancias de tienpo, hora |ugar
espaci o, calidades, cantidad, velocidad, tamafio u otros el enentos
relativos a los hechos que hay caido bajo el domnio de sus
sentidos". A nuestro criterio, todo |lo anteriormente expuesto es
lo que justifica |a necesidad de una construccion cientifica de |la
critica del testinonio, para desentrafiar la indole de |as
notivaciones del error en que puede incurrir el testigo; y al
msno tienpo, quizas al aspecto mas inportante, establecer el
grado de veraci dad que contienen sus decl araci ones.”

i. Objeto de Estudio de la G encia del Testinonio
[ GONZALEZ MORA, Ricardo y LEIVA VEGA, Mario Al berto]®

“Si bien henps tratado de delimtar al maxino el canpo de estudio
de esta ciencia, es inpresionante |la gran variedad de factores que
son tomados en cuenta en punto a considerar la veracidad en |a
declaraci 6n de los testigos. Siguiendo a Ferri podenps intentar
una sintesis, considerando conb objeto de estudio todo |lo que se
refiere al "desarrollo normal de la actividad psiquica, en
relacién con la percepcion y el recuerdo de |os hechos y sus
al teraciones por causa de |la edad, del sexo, de |las enociones y
| as pasiones, del t enper anent o, de las ilusiones y las
al ucinaciones, de las deficiencias y enfernedades nentales,
especialmente en lo que se refiere a la atencién y a la nenoria
son temas de necesario estudio para |a apreciacion psicolégica y
judicial del testinonio".

Ampliando un poco |o expuesto por Ferri/ puede afadirse que
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inicialnmente, conb parte general destinada a fijar criterios
cientificos, se estudia l|a sistematizaciéon de nuestra vida
psiquica con las miltiples causas de defornaci 6n, determ nada por
procesos ammeési cos, por factores fisioldgicos, por el influjo de
| a edad, del sexo, de |los estados enotivos y pasionales (el nedio,
la célera, el dolor, la alegria, el anor, los celos, el odio) y
del tenperamento hepatico, sensitivo, instable, obstinado, timdo
y mténmano.

Si revisanps |os indices de |as obras especializadas encontrarenos
ademas estudios acerca de las perturbaciones del proceso
psi col 6gi co, tanbién frecuentes en |os honbres nornales, que
padecen enfermedades de |os o6rganos de los sentidos y que dan
lugar a ilusiones, alucinaciones, amesias y que producen |agunas
de la vida consciente, dudas, errores en la localizacién en el
tienpo y en el espacio y que sumnistran fecundas advertencias vy
enseflanzas para juzgar l|la declaracion de wun testigo o el
reconocimento de un sindicato. El aut or Marci ano  afiade
oportunanente que "Las inperfectas evoluciones psiquicas la
sordonudez, |a ceguera, |as enfernmedades nentales, el histerisno,
la epilepsia, l|a neurastenia, l|la paranoia, el delirio, el
al coholisnmob, el norfinisno, |a denencia con las nentiras, |os
egoisnos, la inestabilidad afectiva, |os odios, |as perturbaciones
norales, las fobias de responsabilidad, |as abulias delirantes,
son estudi adas en sus origenes en sus desol adoras manifestaci ones
en sus sindrones caracteristicos en sus peligrosos efectos, en |as
nonent aneas pausas de la actividad psiquica que tornan |as
percepciones torpes inciertas, confusas, inmaginarias, Yy que
conducen a falsas acusaciones a falsos testinonios y hasta a
fal sas confesiones".

El misnpo autor enfoca tanbién el estudio sobre la actitud "con sus
descargas nerviosas Yy sus novimentos reflejos sus diferencias
i ndi vi dual es determi nadas por |a personalidad ética por |os varios
procesos enotivos por la mnmca facial por 1os novimentos
circulatorios por el tono de la voz por l|la agitacion de Ila
pal abra/ por el camnbio de color conducen a |la quiebra de todas |as
mlenarias leyes fijas que son todavia ~causa de falsas
apreciaciones en la investigacién déla verdad en |os estrados
judicial es".

De este nodo se nota |la anplia gama de estudio que conprende |a
ciencia del testinonio cono rama especifica de |a Psicologia
Judicial y que conlleva la finalidad de realizar una eval uaci 6n y
critica de | a declaraci 6n del testigo en un proceso judicial.
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2. Normativa

a. Cbodigo Procesal Penal®

Articul o 142. - Fundanent aci 6n

Las sentencias y los autos contendran una fundamentaci én clara y
precisa. En ella se expresaran |os razonam entos de hecho y de
derecho en que se basan | as decisiones, asi conp |a indicacio6n del
val or otorgado a | os nedi os de prueba.

La sinple relacion de las pruebas o la nencién de los
requerinmentos de las partes no reenplazard, en ningun caso, |a
fundanmentaci 6n. Sera insuficiente cuando se utilicen formularios,
afi rmaci ones dogmaticas, frases rutinarias, la sinple descripcion
de |l os hechos o I a sola nmenci én de | os el ementos de prueba.

No exi ste fundanentaci 6n cuando se hayan inobservado |as reglas de
la sana critica, con respecto a nedios o elenentos probatorios de
val or deci si vo.

Los autos y |l as sentencias sin fundanmentaci 6n seréan ineficaces.

Articul o 184.- Val oraci 6n

El tribunal asignara el valor correspondiente a cada uno de |os
el ementos de prueba, con aplicacién estricta de las reglas de la
sana critica. Debe justificar y fundanentar, adecuadanente, |as
razones por |as cuales les otorga determ nado valor, con base en
| a apreciaci 6n conjunta y arndbni ca de toda |a prueba esenci al .

Articul o 204.- Deber de testificar

Sal vo di sposicion en contrario, toda persona tendra |a obligacion
de concurrir al Ilamamento judicial y de declarar la verdad de
cuanto conozca y le sea preguntado; asimsnmo, no debera ocultar
hechos, circunstancias ni elenentos, sin perjuicio de la facultad
del juez para valorar el testinonio de acuerdo con las reglas de
la sana critica.

El testigo no estara en |la obligaci6n de declarar sobre hechos que
| e puedan deparar responsabilidad penal .

Articulo 361.- Nornmas para |l a deliberaci én y votaci 6n

El tribunal apreciara |as pruebas producidas durante el juicio, de
un modo integral y con estricta aplicacion de las reglas de la
sana critica.
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Los jueces deliberaran y votaran respecto de |las cuestiones, vy
seguiréan en | o posible el siguiente orden:

a) Las relativas a su conpetencia, a la procedencia de |la
accion penal y toda otra cuestion incidental que se haya
di ferido para este nonento.

b) Las relativas a | a existencia del hecho, su calificacion
I egal y la cul pabilidad.

c) La individualizacién de |a pena aplicable.
d) La restituciédn y |as costas.

e) Cuando corresponda, lo relativo a |la reparaci 6n de |os
dafios y perj uici 0s.

Las deci siones se adoptaréan por mayoria. Si esta no se produce en
relacién con los nontos de la pena y la reparaci6n civil, se
aplicara el térm no nedio.

Articulo 369.- Vicios de la sentencia (*)
Los defectos de |l a sentencia que justifican |a casaci 6n seran:
a) Que el inputado no esté suficientenente individualizado.

b) Que falte |a determ naci 6n circunstanci ada del hecho que
el tribunal estind acreditado.

c) Qe se base en nedios o elenentos probatorios no
i ncorporados |legalnmente al juicio o incorporados por
| ectura con violacion de las nornas establecidas en este
Codi go.

d Qe falte, sea insuficiente o0 contradictoria Ila
fundanment aci 6n de la mayoria del tribunal o no se hubieran
observado en ella las reglas de |la sana critica, con
respecto a nedios o elenentos probatorios de valor
deci si vo.

e) Qe falte en sus elenentos esenciales la parte
di spositiva.

f) Que falte |la fecha del acto y no sea posible fijarla o
falte la firma de alguno de |los jueces y no se pueda
determnar si ha participado en |a deliberaci én, salvo |os
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casos de excepci 6n previstos | egal nente.

g) La inobservancia de las reglas previstas para la
del i beraci 6n y redacci 6n de | a sentenci a.

h) La inobservancia de las reglas relativas a la
correlaci 6n entre la sentencia y |a acusaci 6n.

i) La inobservancia o errbénea aplicaciéon de la ley
sust anti va.

j) Cuando la sentencia no haya sido dictada nediante el
debi do proceso o con oportuni dad de defensa.

(*) El inciso j) del presente articulo ha sido adicionado nediante
Ley No. 8503 de 28 de abril del 2006. LG# 108 de 6 de junio de
2006.

3. Jurisprudencia

a. Casacion por Falta de Fundanentaci 6n de Acuerdo a |as
Reglas de la San Critica

[ SALA TERCERA] ’

“I'l.- Dada |a naturaleza del recurso de casacion, se afirma que
gueda excluido de él todo lo que se refiera a |la valoraci én de |os
el ementos de prueba y a |a determ naci 6n de | os hechos, por no ser
| a casaci 6n una instancia que entienda de cuestiones de hecho sino
sol anente de cuestiones de derecho. Este es wun inveterado
principio doctrinal y jurisprudencial adoptado a la |luz de nuestra
| egi sl aci 6n procesal penal. Sin enbargo, si esta sujeto a control
el proceso |o6gico seguido por el juez en su razonam ento,
realizando bajo este aspecto "...un exanen sobre la aplicacién de

sistema probatorio establecido por la ley a fin de custodiar |a
aplicacién de las reglas de la sana critica en |la fundanentaci 6n
de la sentencia, verificando si en su fundanentaci én se han
observado las reglas fundanentales de la ldgica, la psicologia y
| a experiencia" (DE LA RUA, Fernando: El Recurso de Casaci 6n en el
Derecho Positivo Argentino, Buenos Aires, Victor P. de Zavalia-
Editor, 1968, pag. 180). El articulo 400 inciso 4) del Cbdigo de
Procedi m ent os Penal es sanciona con nulidad |a sentencia cuando en
ella no se hubieran observado las reglas de la sana critica
racional con respecto a nedios o elenentos probatorios de valor
decisivo, inperativo a que estd sujeto el Juez, previsto en |os
articulos 226 y 393 parrafo segundo idem Por tales reglas se
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entienden las "que rigen los juicios de valor emtidos por el
entendimento humano en procura de su verdad, por apoyarse en
proposi ci ones | 6gicas correctas y por fundarse en observaci ones de
experiencia confirmadas por |a realidad" COUTURE citado por NUNEZ,
Ri cardo: Cddigo Procesal Penal, Cbordoba, Marcos Lerner Editora
Cordoba, Segunda Edici6n Actualizada, 1986, pag. 394-395). Este
sistema de libre conviccién o sana critica racional, establece |la
mas plena libertad de convencimento de | os jueces, pero supone o
exige que las conclusiones a que se |llega sean el fruto raciona
de las pruebas en que se |las apoye. En casacion, la sana critica
funciona sin limtacion alguna respecto a la adm sibilidad |6gica
de los elenentos probatorios (no asi para la valoracion de la
fuerza de conviccién de |los elenentos sel eccionados, funcioén que
si es posible en tratandose de un recurso de apel aci 6n). Por |o
tanto, la recepcién de la sana critica por el articulo 400 inciso
4) no convierte al recurso de casaci 6n en uno de apel aci 6n, cuya
materia sea el exanen de la fuerza de conviccion de |a prueba de
la causa (asi NUNEZ, Op. cit., pag. 395); de ahi que se haya
adoptado el referido principio de que la determinacién de |os
hechos de la causa o |la selecci6n o valoraci6n de |as pruebas es
facultad exclusiva del Tribunal de nmérito, conb se explico al
principio de este Considerando. De esta manera, el control de |as
reglas de la sana critica racional en casaci6n en realidad no
afecta o limta el principio de la |ibre apreciacion de |a prueba,
sino que es inherente a éste y no tiene otro propésito que el
convencimento de la verdad. "La libre conviccidn se caracteriza,
entonces, por |la posibilidad de que el magistrado (Juez) |logre sus
concl usi ones sobre | os hechos de |a causa, valorando |a prueba con
total libertad, pero respetando al hacerlo los principios de la
recta razon, es decir, las normas de la | dgica, de la psicologia y
de la experiencia comin" (CAFFERATA NORES, José: La prueba en el
proceso penal, Buenos Aires, Ediciones Depalnm, 1988, pag. 42).
No sobra decir que la adopcidn de este sistema inplica, por lo
tanto, la necesidad de notivar o fundanmentar |as resol uciones,
obligaci 6n inpuesta a | os jueces por el articulo 106 del Cddigo de
Procedi m entos Penal es (y cuya inobservancia tanbi én sanciona con
nulidad el articulo 400 inciso 4) consistente en extender |as
razones de su convencimento, denostrando el nexo racional entre
las afirmaciones o negaciones a que se llega y los elenentos de
prueba utilizados, |lo <cual requiere l|a concurrencia de dos
operaciones, a saber: la descripcién (reproduccién o precision)
del contenido del elenmento probatorio y su valoracidn critica
(mérito o consideracion razonada), con mras a evidenciar su
i donei dad para fundar |a conclusion que en él se apoya (de no ser
asi, no seria posible verificar si la conclusién a que se |lega
deriva racional nrente de esas probanzas, invocadas en su sustento).
"Una sentencia tiene fundamento -dice NUNEZ- si la libre
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conviccion de la mayoria sobre cada wuna de las cuestiones
pl ant eadas para resolver respecto de l|la acusacio6n penal o de la
demanda civil, esta explicada en fornma conpleta nediante el ementos
probatorios de valor decisivo, que no sean contradictorios entre
si, ni son ilegales, ni contrarios a las reglas de la sana critica

racional" (Op. cit., pag. 390). Asi, cuando en casaci 6n se acusa
la "violacién o inobservancia de las reglas de la sana critica
racional", en realidad se estd diciendo que |as constataciones

ef ectuadas o | as concl usiones deducidas por el juez de nérito (o
juez de | os hechos) dejan abiertas aun otras posibilidades, que el
juez no consideré en los fundanentos de su sentencia o no lo
indujeron a denostrar y a fundamentar con mAs exactitud sus
const at aci ones y concl usi ones (para excl uir esas otras
posi bi |l i dades), por lo tanto, una sentencia no se anula por haber
sido incorrecta |la apreciacio6n, sino que se anula por no ser
irreprochable la exposicién con relacién al resultado obtenido
(cfr. WALTER Gerhard: Libre apreciacién de la prueba, Bogota,
Editorial Tem s, 1985, péags. 349 a 363). Por eso cuando |a Sal a
de Casacién revisa la sentencia del a quo no hace constataci ones
de hecho propias -reseleccionando o revalorando |a prueba-, sino
gue solanmente anula |as constataciones efectuadas por el juez de
| os hechos en cuanto sus razonam entos no sunministren sostén a la
conclusi 6n, pues la Sala extrae sus propios elenentos de juicio
uni canmente de la sentencia y de su fundanmentaci 6n (pues ella solo
di spone de "actuaciones inertes" y no de la innediatez del debate
oral con todos los nedios de prueba). Eso explica que una
deci si 6n propia sobre el fondo del asunto tomada por |la Sala de
Casaci 6n es admi si bl e Unicanente cuando (dicho grosso npbdo) ya no
se necesitan mas discusiones ni constataciones de hechos (esto
explica tanbién el denomnado linmte de intangibilidad de 1os
hechos), pues de lo contrario la causa tendria que anularse vy
reenviarse para |la nueva sustanciacion (con notivo de un recurso
por la forma o en la hipotesis del articulo 482 in fine del Cbdigo
de Procedi m entos Penal es). La doctrina y nuestra jurisprudencia
apuntan que |la sentencia sera nula por inobservancia de |las reglas
de la sana critica racional, si la libre conviccion del Tribuna
se fundanenta: en un elenmento probatorio que racionalnente es
inadm sible comp fuente de conviccidn; o en un hecho,
circunstancia o conclusion contrarios a las mixinmas de la
experiencia coniun; o en la interpretacion arbitraria o falsa de |la
prueba invocada; o, finalnmente, en el enentos probatorios que no se
refieren al hecho o circunstancia que se pretende probar (cfr.
NUNEZ, Op. cit., pags. 396 a 397 y la resolucion de esta Sala V-
137 F de las 9:05 horas del 12 de junio de 1987).

I11.- La observancia de las reglas de la sana critica racional es,
por todo | o expuesto, inherente al principio de libre apreciacion
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de | a prueba (no observandose dichas reglas, se habria salido el a
gqguo de la libre apreciacion de la prueba y seria, por tanto,
anul able su sentencia en casacion); explica el por qué de Ila
obligaci 6n de fundanentar |as sentencias; y opera unicanente alli
donde al go puede ser de un nopdo o de otro, es decir, cuando existe
una alternativa razonable, pues la posibilidad de eleccidn es
necesaria para |a apreciacion. Por ejenplo, "si las leyes de la
herenci a bi ol 6gi ca nos dicen que es inposible que |a persona de |la
gue se afirma que es el padre de la criatura sea el procreador de
esta, no existe la alternativa de que sea el padre y, por tanto,
no cabe |la apreciacion de |la prueba" (WALTER, Op. cit., péag. 355).
En el presente caso se nota que |a mayoria del Tribunal se planted
una "alternativa" entre el dicho de Martinez Qirds, por una
parte, y la sostenida por la ofendida y sus padres -que a la vez
se ve respal dada por el dictanmen nédi co indicado-, por otra. (Es
val i do - cuando nmenos convi ncent e- di cho pl ant eam ent o
"al ternativo"?. Estima esta Sala que no lo es, y no por la
diferencia cuantitativa entre anbas "alternativas" (sin que por
ello sea necesarianente despreciable), sino por la evidente
desigualdad cualitativa que a prinmera vista se constata entre

ellas, la cual no fue salvada o revisada, ni nmereci6 ninguna
atenci 6n dentro de la fundanmentaci én rendida por la mayoria del
Tribunal. Las reglas de |a experiencia nos indican que la testigo

Martinez Quirds no solo podia tener interés en este asunto por |a
circunstancia de ser esposa y dependi ente econém ca del encartado,
sino tanbi én -y acaso principal mrente- por el hecho de que en el

Requerimento fiscal se acusO su presencia en el lugar de |os
hechos. Es cierto que contra ella no se ha seguido causa pena
alguna -ni los suscritos Magistrados suponen que ella tuviera

alguna forma de participacidon-, pero es razonable pensar que su
dicho bien podia incrimnarla en |os hechos acusados, aspecto de

gue tanpoco se percaté6 la nmayoria del Tribunal. Estos son
aspectos que nos informan las reglas de |a experiencia conin, cuyo
exanen no registra el voto mayoritario, que ciertamente no
descalifican per se el testinmonio de Martinez Quirds, pero que
necesari anente debieron nerecer un analisis expreso por parte de
la mayoria para poder colocar dicho testimbnio en un plano de
alternatividad (o incluso de superioridad) respecto a |os denas
el ementos de prueba citados, conforme a un sano ejercicio de |la
libre apreciaci én de |la prueba. De haberse hecho asi, la validez
| 6gi ca del razonami ento expresado en |a fundanentaci 6n del voto de
mayoria seria irrefutable, pero ante |os defectos apuntados en |a
exposi ci 6n se constata esa otra "posibilidad" no considerada ni
excluida por la nmayoria que inplica que las conclusiones de
aquella no son necesarianente verdaderas, ni siquiera razonabl es,
pues el deficiente analisis que se expone no excluye que el
testinonio de Martinez Qirds sea racionalnente inadmsible conp
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fuente de conviccion frente a los otros elenentos de prueba de
val or decisivo citados. Dicho en otras palabras, la valoracion o
consi deraci 6n razonada expresada por la mayoria del Tribunal
respecto al testinobnio de Martinez Qirds no evidencia su
i donei dad para fundar |a conclusi6n que en él se apoya. Por | as
razones expuestas procede declarar con Jlugar este notivo del
recurso, declarando |la nulidad de la sentencia inpugnada y del
debate que la precedidé y remtiendo el proceso al conpetente para
la nueva sustanciacion que deternmina la |ey. Por resultar
i nnecesario -dada |a natural eza del pronunciamento vertido en el
presente Considerando- se omte resolver los otros notivos del

recurso interpuesto por la Actora Cvil. Se le Ilama |a atenciodn
al a-quo para que en el futuro no vuelva a incurrir en el error
gue se observa en este asunto. Del msnb nodo, a |os sefores

Jueces Superiores que concurran al juicio de reenvio, se les
recuerda que, al haberse acogido el presente reclano por
i nobservancia de formas procesales prescritas bajo pena de
nulidad, la Sala de Casacion NO est& prejuzgando sobre el fondo
del asunto, ni lo resuelto por ella en forma alguna debe influir
sobre su anino, el cual debe recibir en forma libre, original vy
primgenia la inpresion conviccional de las pruebas y el vigor de
| as razones de |las partes.”

b. Af ect aci 6n psi col 6gica acreditada nmedi ant e pr ueba
testinmonial no | a quebranta

[ SALA TERCERA] @

"Trr.- o [..0]. Por otra parte, la sentencia contiene wuna
fundanmentaci 6n clara, congruente y legitima: cada una de |as
concl usi ones del Tribunal se deriva coherentenente de |as pruebas
descritas y analizadas, esencialnente de la declaracion de Ila
menor A L.A S., cuya veracidad no se puede descartar sinple vy
Il anamente por haber sido |la ofendida y Unica declarante directa
del hecho, conp |lo sugiere el recurrente, pues conforne al sistena
de la sana critica si es posible asentar |as conclusiones de una
condena a partir de un solo testinonio, aunque sea el del propio
of endi do, sienpre y cuando |los jueces adquieran l|la conviccion
razonada de que este no se ha engafado ni ha querido engafiar, sino
gue ha percibido y descrito correcta y fielnente el hecho
i nvestigado, conmp sucede en este caso, en que adicionalnente el
dicho de la ofendida se ha visto ademds corroborado por otras
probanzas nerecedoras de crédito, tales cono |as decl araciones de
N.S.S. (ante quien el inputado admitié haber abusado sexual mente
de la nenor) y de A CCC, que solanente por tener un
conocimento indirecto de una parte del suceso (pues si son
testigos directas de parte de |las secuelas del delito) no pierden
su calidad de testigos, conpb |o pretende el recurrente. Tanmpoco se
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observa yerro alguno en la valoracion del dictanen de folio 7,
cuyos conentario y conclusiones (hinmen anular dilatado conpatible
con la introduccién parcial del pene) no contradicen o excluyen
| os hechos a que se refieren las tres testigos citadas, de cuyos
testinmonios es posible inferir -conb lo hizo el a quo- que la
ofendida se ha visto afectada psicol 6gicanente por |os hechos
i nvesti gados, extrenb que en nuestro sistema puede ser acreditado
por cualquier nedio legitino e idbéneo para ello, i ncl uso
presci ndi endo del dictanmen de un perito en la materia, sienpre y
cuando se respeten los requerimentos de la sana critica en la
val oraci 6n de | a prueba."

Cc. Andlisis sobre las reglas de |la sana critica, psicologiay
experiencia que debe el juzgador aplicar al valorar |a prueba

[ SALA TERCERA] °

“I. En el primer notivo del recurso presentado por |la licenciada
Adriana Tenorio Jara se alega falta de fundanmentaci 6n. Considera
la recurrente, que: ” en |a sentencia de marras no se expresan
los elementos por 1los cuales el tribunal consider6 que la
decl araci 6n de |l a ofendida era veraz, parece que |o es Unicanente
porque reconoce al inputado, pues asi lo cita el tribunal, pero no
se indica en ningdn nonento porqué es veraz, y porqué coincide con
los testinonios de los otros testigos ...” (ver folio 66). E
reclamb no es atendible: Las reglas de |la psicologia, que conp
parte de la sana critica debe utilizar el juzgador, no se refieren
a |l os conocimentos técnicos de esa rama de |as ciencias sociales,
pues entonces |los jueces deberian ser no so6lo abogados, sino
ademas psiquiatras. Se trata de una psicologia enpirica, que se
conplementa con las normas de |la experiencia. Con respecto a la
veracidad de | os testigos, resultan nuy adecuadas a este caso |as
pal abras de De la Ria, referidas al juez: “...no es necesario que
i ndi que cual es el procedimento psicol 6gico que enplee, pero debe
aplicar un procedinmento de ese tipo...sera suficiente que le juez
se apoye en |a mayor apariencia de sinceridad de un testigo con
relacion a otro.. .” (DE LA RUA, Fernando, La Casaci 6n Penal
Depal ma, Buenos Aires, 1994, p. 162 y 163.) En la sentencia de
marras, el tribunal consider6 que el relato de la ofendida es
veraz, y ademas fue ratificado por los otros testigos. Por otro
|ado descalifica l|a declaracion del inputado pues considera
risible su versi6on en el sentido de que se iba a caer y para
evitar la caida se agarr6 de los senos de la victima (ver folio
47). En este caso el tribunal procedi6 de la forna exacta en que
lo explica el ejenplo citado, indicando |as razones por |as cuales
al gunas versiones |le nerecen credibilidad y otras no, de nmanera
gue no se produce |la falta de fundanmentaci 6n al egada. "
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d. Aplicacién en relacion con las reglas del correcto
ent endi m ent o humano, | 6gica, psicologia y experiencia comin

[ SALA TERCERA] °

"UNICO. [...] La fundamentaci 6n intelectiva se produce cuando el
Tri bunal valora |as probanzas, estableciendo |la relacién que hay
entre ellas y las conclusiones a las que se arribdé en la
sentencia. Mediante |a fundanentacion intelectiva o analitica, se
pretende que las partes conozcan |la aptitud de |los nedios
probatorios conp sustento de las afirmaciones que realizan |os
Juzgadores y que es indispensable para que las partes, si |o
estiman oportuno, conbatan |as decisiones que consideran no se han
di ctado conforne a derecho. En este msnp sentido, |la sana critica
inplica que las conclusiones a las que Ilegan |os Jueces se
ajusten a las reglas del <correcto entendimento humano, en
concreto, las de la ldgica, la psicologia y |la experiencia comin.
Pese a que se trata de requerimentos basicos, observa esta Sala
que el Tribunal ni siquiera analizé la totalidad de la prueba
evacuada, haciendo solo un estudio fragnentario de la msma. En
este sentido, pese a que considera verosimles |las declaraciones
de Etelgive Garcia Fajardo y Carlos Al berto Al eman Zel eddén, no
anali z6 que anbos deponentes concluyeron que el agraviado habia
reconocido tanto la camara cono al inputado, sefialando que éste
era uno de los que | o habia atacado, haci éndole el candado chino y
|l evandose el citado objeto (folios 71 frente y vuelto). Los
Jueces ignhoran esto y tonman su decisi6n con base en una serie de
suposi ci ones que no se derivan de |as probanzas, quebrantando asi
las reglas de I|la sana critica (verbigracia, seflala que el
reconoci mento que hizo el perjudicado no es creible porque se
est aba ahogando y en consecuencia, tenia la vision nublada, que
cono nunca tuvo de frente al que |le hizo el candado chino no pudo
observarl o, que conp estaba oscuro no vio a |os sujetos, que conp
no tenia sus lentes puestos es inposible que reconociera a |la
persona que le hizo |la citada mani obra en su cuello, o bien que si
identificdé al encartado, fue cono un “mecanisnmo de defensa” en
virtud del cual, asoci 6 a quien andaba con su camara con aquel que
se la robd). Conp sefiala la Fiscal, todas estas conclusiones no se
extraen de la prueba y nmenos aun de |a declaraci 6n del agraviado
gue de manera expresa, seflalé que pese a la oscuridad del sitio,
reconoci 6 al procesado, dando adenmas una descripci 6n de éste y de
qui enes | o aconpafiaban (folio 17 a 19 frente). Esta descripcion
det al | ada t anmpoco se ponder 6, rest andosel e merito al
reconocimento que hizo la victima sélo porque no recuerda |os
colores de las cam sas que vestian |las personas que se col ocaron
frente a él, lo que a todas luces es inprocedente. De igual
manera, |os Jueces no sefialan por qué |le dan tanta inportancia al
hecho de que segun Garcia Fajardo, el ofendido no les dio una
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descripcion de los sujetos, vicio que adquiere mas relevancia si
se considera que el afectado, en presencia de estos dos
deponent es, reconoci 6 al inputado conb uno de | os responsabl es del
hecho. Finalnmente y sin sustento probatorio alguno, el Tribuna

concluye que tanto la victinma conb uno de |los testigos acusan a
Sol 6rzano Mdrazan no porque | o hayan reconoci do sino porque este
ti po de hechos | es causa nolestia, afirnmacion que al igual que |as
restantes, no es mMsS que una conjetura sin asidero alguno. En
sintesis, es evidente que el fallo no cuenta con una debida
fundanmentaci 6n intelectiva (toda vez que ni se analizé la prueba
de manera integral ni la valoracion realizada se adecua a |as
reglas de la sana critica), de ahi que deba decretarse su nulidad.
Se aclara que |la Sala no estéa prejuzgando sobre |a responsabilidad
gue le quepa al inputado. Lo que se pretende es que el Tribuna

dicte la sentencia valorando |la totalidad de |las probanzas
exi stentes, indicandole a las partes |las razones de su decision
que claro esta, deben derivarse de aquellas . En virtud de lo
antes expuesto, se acoge el primer y tercer notivo de casacioén
pl anteado por la licenciada Zulay Rojas Sanchez, representante del

M nisterio Pablico. Se anulan |la sentencia y el debate que le dio
origen. Se ordena el respectivo juicio de reenvio ante el Tri bunal
correspondiente, para su nueva sustanciacién con arreglo a
Der echo. "
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