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DESARROLLO
1. JURI SPRUDENCI A.
|. Validez e eficacia del msno

“I.- En la resoluci 6n apel ada dictada por el Juzgado de Familia de
Heredia a las ocho horas treinta mnutos del cuatro de abril del
dos m |l cinco, el Juez concluye, para rechazar el poder especial
judicial otorgado por LU S D EGO VALERIO MONTOYA al LI CENCI ADO
ALEXANDER BARQUERO LOBO, que conp fue otorgado en papel de
seguridad, se trata de una actuaci6n notarial, pues dicho tipo de
papel es una actuaci 6n notarial, para uso exclusivo del Notario, y
conb se otorgo ante notario publico, no nediante escritura publica,
el msno resulta invalido e ineficaz.- I1.- Alega el apelante
que se |le causo indefension con el rechazo del poder por parte del
Juez, pues fue otorgado para que el Lic. Barquero |lo representara
en la recepci 6n de prueba que debi 6 realizarse, ademas de que se
tenian |as preguntas que debian absolver |as confesantes, que de
paso no |llegaron a la prueba. Solicita se acoja |la nulidad de
act uaci ones y resol uciones, ademds de que el recurso se interpuso
desde el cinco de abril del dos m!l| cinco, y no es hasta el doce de
julio del msnmo ano, tres neses y siete dias después que se provee
admtir el recurso. Solicita se revoque la resolucioén recurrida, y
se declare la nulidad de la prueba si se Ilego a realizar.- |I11I.-
No conparte este Tribunal fundanmentaci 6n del sefior Juez de prinera
instancia para rechazar el Poder Especial Judicial otorgado al
Li cenci ado Al exander Barquero Lobo por el sefior Luis Diego Valerio
Mont oya. El articulo 118 del Cbdigo Procesal Civil establece que el
poder otorgado para quien represente a otro en juicio no es
necesari o que se otorgue en testinonio de escritura publica, pues
podra hacerse en papel sinple, con tal de que este firmado por el
otorgante, o0 si no supiere escribir o estuviere inpedido para
hacerl o, por wuna persona a ruego; en anbos casos debidanente
autenticado por un abogado, que no sea aquel a quien se otorga el
poder. Si  bien consta que el poder fue otorgado en papel de
seguridad de uso exclusivo de los notarios, ello no significa que
debi 6 hacerse en escritura publica y por lo tanto, es invalido e
ineficaz. Si el Coédigo Procesal Cvil establece que se puede
otorgar el poder especial judicial en papel conun, pues con nayor
razéon en papel de seguridad, sin que ello inpligue que debe darse
| a solermidad de la escritura publica. EIl Codigo Notarial regula en
el ordinal 76 que todas las actuaciones del notario deberan
escribirse sienpre en papel de tamafio oficio, |os docunentos
not ari al es deberan expedirse sienpre en este tipo de papel, pero en

Direcci 6n Web http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijul enlinea@bogados. or. cr



http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr

Centro de Informacion Juridica en Linea

ningin nonento establece que tanpoco puede utilizarse para
actuaciones sinples del Notario, a la vez, el Cddigo Notarial si
especifica que se puede usar el papel dicho en el ordinal 108 y
tanbi én en el 73 y 76, y dado que se realizo |la conparecencia de
testigos y no se recibié la prueba confesional por el rechazo
invalido del Juez de un poder |egal, es que debe reponerse dichos
seflal am entos, a fin de no causar nas indefensién al apelante, vy
por ordenarse |la reposicion, se rechaza la nulidad al egada, se
revoca la resolucién apelada y en su lugar se tiene por valido el
poder especial judicial otorgado por LU S DI EGO VALERI O MONTOYA al
LI CENCl ADO ALEXANDER BARQUERO LOBO'!.

1. Defectuosa representaci 6n es asunto de caracter procesal
subsanabl e en cual qui er tienpo.

“En la resolucid6n inpugnada se revoca el auto que despacha
ej ecucion en este sunmario, ello por cuanto el poder especial
judicial otorgado por |a sociedad actora no incluye al co-denmandado
Luis Felipe Solano Estrada en su condicion personal. El defecto |lo
reclama | a soci edad demandada, concretanente en nmandato de folio 4.
No conparte el Tribunal |0 resuelto, cuyo pronunciamento en
realidad es prematuro. La anomalia conlleva un problema de
def ectuosa representacion y lo correcto es disponer su respectiva
correcci 6n. Doctrina del articulo 299 parrafo 1° del Cddigo
Procesal Civil. Se trata de una cuestid6n de caracter procesal,
subsanabl e incluso en cual quier tienpo cono nedi da de saneamn ento.
Nurmeral 315 de ese cuerpo legal. El punto no causa indefensién no
viola el curso normal del procedimento. Incluso, la sociedad
actora aporta en esta instancia un nuevo poder especial judicial
el cual debera valorar el Juzgado para los efectos de la prinera
norma citada. Por todo |o expuesto, se revoca |la resolucion
recurrida y en su lugar se mantiene vigente el auto inicial de |as
14 horas del 15 de dicienbre de 2005”2

1. Alcances y necesario otorgam ento al abogado director.

“I'll1).- El recurso planteado resultaba inadmsible, y asi debio
haberl o declarado el sefor Juez de instancia, pues el nenorial en
que se formul 6 no viene suscrito por el actor, ni por un apoderado
suyo. - Recuérdese que es principio general del proceso, que todo
acto procesal surge con la manifestacion de voluntad la parte, vy
gue ésta requiere sienpre de patrocinio |etrado; asi se desprende
de lo dispuesto en los nunerales 114 y 116 del Cbdigo Procesa
Cvil, aplicables supletorianente en esta materia, de conformdad
con el articulo 103 de |la Ley Reguladora de la Jurisdiccion
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Contenci oso Administrativa. La primera de esas normas, prevé
incluso un necani sno de subsanaci 6n, cuando el escrito se presenta
sin autenticaci 6n de abogado, en cuya virtud el Juez debe conceder
un plazo de tres dias al interesado para que se cunpla con ello,
bajo el apercibinmento de denegar la gestiodn.- Pero, ¢qué ocurre
cuando es el profesional y no la parte, quien suscribe Ila
petici6n?. A respecto, |la doctrina nacional ha sefialado que esa
regla —nunmeral 114-, “...no es aplicable (.) cuando el escrito se
encuentra firnmado por el abogado pero no por |la parte. Salvo que e

abogado tenga poder, en esa hip6tesis no habria acto procesal

porque no hay nanifestacion de voluntad de la parte, y com el

abogado no puede gestionar sin poder (no es parte formal) |o
correcto seria rechazar de plano el nenorial sin firmar por la
parte (.) Para evitar la exigencia de la firma del cliente y su
autenticaci 6n, el articulo 118 ibidem prevé el denom nado ‘poder
especial judicial, el cual funciona para un caso determ nado y el
abogado en esa condicio6n asune el inpulso del proceso. El poder
especial judicial se puede otorgar en un sinple papel, al que debe
adherirse y cancelarse debidanente tinbre fiscal por ciento
veinticinco colones.” (Parajeles Vindas, Gerardo. Curso de Derecho
Procesal G vil con Jurisprudencia 2a. Ed. San José, CR: |JSA
setienbre 1998, pags. 64 y 65).- En sinmlar sentido se pronuncié el
Tribunal Superior Primero Civil de San José, que en su resol ucion
numero 1306-R de | as ocho horas cincuenta mnutos del veintiocho de
setienbre de ml novecientos noventa y cuatro, expresé que: “...e

demandado opuso | a excepci 6n de prescripcion, la que no se atendi 6
por cuanto el nenorial no fue suscrito por el accionado. Esa
denegatoria es asunto precluido, pues asi se dispuso en resol ucion
firme de las catorce horas treinta mnutos del treinta de junio de
m | novecientos noventa y cuatro (folio 66). El apelante insiste en
ese punto, agravios que no son de recibo. Estima el Tribunal que en
este caso concreto no resultaba aplicable del articulo 114 del
Codi go Procesal Civil, ya que la firma onisa era la de la parte y
no la del colega autenticante. Se trata de dos situaciones nuy
diferentes, sin que se pueda extender |os al cances de esa norma por
cuanto la falta de firma de la parte inplica ausencia total de
mani festaci 6n de voluntad y por ende no hay acto procesal que
considerar” (el subrayado no es original).- En la especie, el
recurso lo firmd la licenciada Sonia Ronero Mora, y aunque ésta ha
venido atendiendo el asunto, carece de poder para actuar sin
participacion de su cliente; ademads, al nonento de plantear I|a
apelacion no cunplié lo requerido con el nunmeral 561 parrafo
tercero del Cbédigo de rito.- Tal y conpb se indicd, oportunanente |le
fue otorgado plazo para denostrar |a condici 6n de apoderada, mas no
lo hizo, y en esas condiciones no queda otra alternativa, nmas que
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declarar mal adnmitida |la al zada”®.

V. Qrision del pago de tinbres no constituye falta de
representaci on.

“I.- El notario acusado, en |la contestaci on que hiciera a |a queja,
opuso la excepcién de falta de capacidad o defectuosa
representaci 6n. Se basé para ello en que, el poder no esta
autenticado por un notario conocido, no indica el nonbre ni nanero
de carné y que el poder fue otorgado a dos personas, por |o que
debi 6 de cancelarse doscientos cincuenta colones en tinbres
fiscales y no ciento veinticinco colones. 1l.- E Juez de
i nstancia, rechaz6 |a excepcién en cuanto al priner punto, no asi

en lo referente al otro que tiene que ver con |la cancel aci 6n de | os
tinbres que la ley establece para este tipo de mandatos, en ese
sentido ordend, dentro del plazo de quince dias, aportar un nuevo
poder especial judicial, con el pago debido de los tinbres fiscales
y la nulta de ley, de diez veces el nonto que debid cancel arse
originalmente, asi conmo la ratificacion del poderdante de todo lo
actuado. Contra |lo asi resuelto apela |la parte denunciante, quien
mani fiesta que la prevencion es innecesaria por cuanto ya |os
tinbres y la multa fueron aportados desde el 6 de junio del 2003.
Que lo anterior se hizo sin que se le hubiera hecho |la prevencidn

del articulo 299 del Cddigo Procesal Cvil. Que ese defecto es de
forma y conmb ya fue subsanado, resulta inprocedente aportar un
nuevo poder especial, si no existe ningun otro vicio capaz de

invalidarlo y adenmas |la voluntad del poderdante ya fue dada y a |lo
| argo del asunto ha sido avalada por |a autoridad judicial y |as
partes, por |o que han surtido efectos. Ill.- Lleva razén el
recurrente en su alegato y por ese notivo este Organo Col egi ado
procede a revocar |lo resuelto por el juez de instancia. En efecto,
la falta de timbres no constituye falta de representacion. A lo
mas, conlleva a una omi sidén en su pago, Yy no a un vicio de validez
del poder <conferido. De ahi que, 1o correcto era declarar
i nprocedente |a excepcién interpuesta, y en su lugar proceder,
conforme al articulo 286 del Codigo Fiscal, a hacer |la prevencidn
correspondiente, bajo el apercibimento de no atender futuras
gestiones de su parte. Sin enbargo, el Juzgado deberd tomar en
cuenta que a folio 64 vuelto consta el pago de ml quinientos
colones en tinbres fiscales. Entendi éndose que esa prevenci 6n es
Uuni canente para que se cancele |lo dejado de pagar nmas la multa
correspondiente y no, conp se resolviod, aportar un nuevo poder, con
el pago de los tinbres y la correspondiente nulta, asi conmo la
ratificaci 6n del poderdante de todo | o actuado por |os nandatari os,
pues |a representaci 6n no se encuentra viciada, sino que se trata
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de wuna cuestién tributaria danicamente. Y, en caso de que se
incunpla la prevenci 6n de pago de tinbres hecha por |a autoridad,
conforne |lo establece el parrafo segundo de la msnma nornma del
Codigo Fiscal citado, entonces lo que le resta es "valor legal"
(eficacia) y no validez al docunent o. (Véase extracto de
jurisprudencia No. 625 Sentencia 1753 de |as 9:25hrs del 27 de nov.
de 1991 del Tribunal Superior Primero Gvil. Pag. 474 de |la Revista
Judicial No. 63) Simlar situacion es aplicable a |la falta de pago
del tinbre del Colegio de Abogados en donde tanbién el Juzgador
debe prevenir el cancelar el nonto faltante, tal cono se hizo en el
presente caso y consta a folio 58. Asi l|las cosas, en razén de todo
lo expuesto, y en |lo que ha sido notivo de apelacioén, |o que
procede es revocar, conmb en efecto se dispone, la resolucion
recurrida para, declarar sin Jlugar |a excepcién previa de

def ect uosa representaci 6n”*.

V. Mandatario con poder generalisino se encuentra facultado
para otorgarl o sienpre que exista autorizaci 6n expresa

“I'l.- La Licenciada Lissette Jim énez Vargas en su caracter de
“apoderada judicial del actor”, presenta recurso de apelaciodn
contra el auto que anula actuaciones. Dicha situacio6n presenta
nuevanente |a paradoja en cuanto a |la representaci 6n puesto que si
bi en el “apoderado general isinmb ” le otorgdé un poder |lo cierto es
que de la certificacion del mandato visible a folio 1 no se
desprende que el nandatario sefior Mario Enrique Jinménez Fernandez
tenga la facultad de sustituir total o parcialnmente su encargo
Asi, el articulo 1264 del Cdédigo Civil indica: “...E mandatario
podra sustituir el encargo, si en e poder se le faculta
expresamente para ello, y solo responderda de los actos del
sustituto en caso de que el mandante no |le hubiere designado |a
persona en quien hizo la sustitucion del poder, y que el sustituto
fuere notorianmente incapaz o insolvente. Cuando se trata de poder
especialisino, la sustitucién s6lo podra hacerse en l|la persona o
personas que el mandante sefiale en el msnmo poder.” [1l.- Nuestra
doctrina ha sido conteste en desprender de este nunmeral que se
requi ere la facultad expresa para que el apoderado otorgue un poder
en nonbre de su nmandatario. Por ejenplo, el Doctor D ego Baudrit ha
explicado que: *“...Debe concluirse, en consecuencia, que el
apoderado generalisinp puede otorgar —-en el sentido de convenir o
formar- por su poderdante toda clase de contratos de derecho
privado (excepto |os que por |ley, conp el de donaci 6n, so6lo puede
cel ebrar un apoderado especialisinp; tanpoco puede el apoderado
general isinmo otorgar poderes por su poderdante, ya que debe estar
autorizado parta sustituir su encargo, conp |o dispone el articulo

Direcci 6n Web http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijul enlinea@bogados. or. cr



http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr

Centro de Informacion Juridica en Linea

1264 del Codigo Civil... ” (Baudrit C., Diego: Contenido del poder
general isinmb, en Revista lvstitita, 71, pp 4 y 5). Don Alberto
Brenes Cordoba sent6 su sello en este punto de vista, asi: “...A

pesar de ser el mandato un acto de confianza, con frecuencia no
estd vinculado de tal nodo a |a persona del nandatario, que no sea
posible que éste |o sustituya en otro individuo, parcial o
total mente. Mas para ello es necesario que de nmnera expresa el
constituyente |l e haya conferido esa facultad, por ser quien esta en
aptitud de disponer lo que nejor |le convenga en el particular...”
(Tratado de la nligaciones y Contratos, Inprenta Trejos Hermanos,
1923, pag. 864, parrafo 351).- Don Mario Ramirez, tanbi én lo
desarrolla conb se copia a continuacion: “...Cbligaciones del
mandatario:... 5) Puede sustituir el poder pero sélo si estéa
expresanmente facultado para ello. La necesidad de esa autorizaci 6n
previa se encuentra en el factor confianza de nbdo que no es | 6gico
gue traiga a otra persona a gestionar si no hay acuerdo al
respecto...” (Ramirez Segura, Mario: Contrato de nandato, Revista
Judicial nuanmero 8, pagina 89).- Igualnente, encuentra sin sentido
una interpretaci 6n diferente, el Doctor Alfonso Cutiérrez Cerdas en
su trabajo: “Sustituci6n de poderes. Cbservaciones en torno a una
reciente sentencia judicial”, Revista lvstitita, Seccién de Derecho
Econ 6mico. IV.- Asi, las cosas |o que corresponde es declarar na

admitida | a apel aci 6n”°>.

VI. Requisitos de validez del mandato otorgado en el
extranj ero.

“I1. - La enpresa demandada procedi 6 a gestionar dentro de este
proceso a través del apoderado especial judicial Mario A. Bl anco,
quien alegé entre otras cosas, un incidente de nulidad, Ila
excepci 6n previa de cléusula de conprom so arbitral, contestacién
con reconvenci6n y desercién. La parte actora ha interpuesto la
excepci 6n de defectuosa representacion en |la parte denmandada,
aduci endo varios aspectos de relevancia, tales conp que el poder
debi 6 otorgarse ante el Coénsul de Costa Rica en el Estado de
California, quien cunple con l|las funciones de notario de nuestro
pais. Al egd tanbi én que se trataba de un poder general y que por lo
tanto debia estar inscrito. Que le faltaban los tinbres de ley vy
gque debi 6 acreditarse no solo la existencia de |a sociedad, sino
tanbi én | as facultades del personero que concurre a otorgar el
poder en nonbre de la enpresa. Il1l.- En relacion al poder especia
judicial ha de recordarse en priner |ugar que debe otorgarse a
favor de un abogado, y ello podra hacerse nedi ante una acta ante el
Organo Jurisdiccional, y cuando se ha otorgado extraproceso, puede
constar en un nenorial dirigido al Juzgado respectivo, debidanmente

Direcci 6n Web http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijul enlinea@bogados. or. cr



http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr

Centro de Informacion Juridica en Linea

autenticado nmediante una razon notarial, segun la doctrina del
articulo 118 del Cbdigo Procesal Civil, o puede otorgarse nediante
una escritura publica ante Notario Publico. En el caso de poder
especial judicial otorgando nediante dicho instrumento, puede
conferirse ante un Notario debidanente inscrito conob tal en Costa
Ri ca, ya sea suscribi éndolo dentro del pais o fuera de él cuando el
funcionario se ha trasladado al exterior con su protocolo, por asi
autorizarlo el articulo 32 del Cbédigo Notarial. Si el poder debe
otorgarse fuera del territorio nacional y el Notario costarricense
no se ha desplazado donde su cliente, el interesado puede acudir
ante el Cbénsul de nuestro pais en su circunscripcion territorial

erigido en Notario por disposicion de la ley y por ende investido
de fe publica, conforne a la doctrina del ordinal 14 del Cbdigo
menci onado segun el cual los <consules de Costa Rica en el
extranjero ejerceran el notariado publico respecto de |os hechos,
actos o contratos que deban ejecutarse o surtir efecto en nuestro
pais, siguiendo la doctrina del articulo 20 del Cdédigo Cvil. La
Direccién Nacional de Notariado ha regulado la actividad del
notario consul ar (condiciones personales 'y académicas del
funcionario) en su directriz 00-004 de las siete horas treinta y
tres mnutos del veinte de julio del dos ml, y resulta
conveni ente destacar |o expresado en la Directriz No. 00-004 de |as
siete horas treinta y tres mnutos del veinte de julio del dos ml,
en la que definié a dicho funcionario asi: "Notario consular: Es
el Consul o funcionario diplomatico, que por mnisterio de ley y
debi danente autorizado por la D. NN, desenpefia  funci ones
notariales en el extranjero. Su ejercicio estad limtado a la
circunscripcién territorial para |la que ha sido nonbrado, en actos
0 contratos que vayan a ejecutarse en Costa Rica, y dentro de |as
posi bilidades que las especiales circunstancias personales vy
geograficas le permtan. Por disposicion legal, estd exento de
requisito de ser abogado y especialista en derecho notarial vy
registral, sin enbargo, tomando en cuenta que dentro de sus deberes
conb notario, se encuentra el asesorar juridica y notarialnmente a
las partes, se estima altamente necesario que si cuente con esa
formaci 6n, de lo contrario, carece de un elenmento basico para una
prestaci 6n segura y eficaz del servicio notarial consular. Por
expresa disposicién del inciso c¢) del articulo 5 del Cbodigo
Notarial, su condiciod6n de funcionario publico no le inpide ejercer
funciones notariales, sin olvidarse que se encuentra bajo un
régimen de servicio distinto, en el que mas bien es esa condicioOn
de funcionario publico consular, |la que precisanente le pernite
acceder al ejercicio notarial. Sus | abores son renuneradas de
conform dad con el arancel consular respectivo. Las especificas
regul aciones relativas al ejercicio del notariado consular, fueron
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desarrolladas en la Directriz numero 2000-001, de las diez horas
del dieciséis de febrero de dos ml." En tal evento, al igual que
un notario local, dicho funcionario en el otorgam ento debe cunplir
con |los requisitos que sefiala el nuneral 40 idem segun el cual

Articulo 40.- "Los notarios deberadan apreciar |la capacidad de |a
personas fisicas, conprobar |a existencia de |as personas
juridicas, las facultades de sus representantes y, en general,

cualquier dato o requisito exigido por la ley para la validez o
eficacia de la actuacion." El contenido de esta norma coincide con
la doctrina que informan los articulos 6 y 7 de la "Convencion
| nt erameri cana sobre réginmen legal en poderes para ser utilizados
en el extranjero", firmada en Panama el treinta de enero de mi

noveci entos setenta y cinco, segun los cuales el funcionario que
los legaliza debe dar fe de |os extrenps antes aludidos, y en |os
casos en que no existiere funcionario autorizado para dar fe sobre
el derecho del otorgante y la existencia juridica de |la persona
juridica que interviene, deberd contener una declaracién juridica
del conpareciente y al poder se agregaran |as pruebas nediante

copias certificadas que hubiere en respaldo de ello." I1V.- E
requisito puntualizado en la norma mencionada en el sentido de
"conprobar la existencia de las personas juridicas" y "las

facul tades de sus representantes”, resulta sencillo cunplirlo en
nuestro nmedi o pues contanos con |a publicidad que nos brinda el

Regi stro Mercantil, en el cual estdn acreditadas |as personas
juridicas inscritas, al igual que la extension del mandato que
tienen los directores o consejales, integrantes del or gano

adm ni strador. Sin enbargo, eso no es asi en todos |os paises. Por
ejenplo en Colonbia y Europa, |as sociedades se registran ante |a
Camara de Conercio. En el caso de Estados Unidos conb cada Estado
tiene sus propias normas y en | o que atafie al Estado de California,
habrd que estarse a |lo que sefiala el "Cdédigo Unifornme de
California". Precisamente por esa limtacién, la jurisprudencia
desde hace casi tres décadas, sostenida por la antigua Sala Prinera
Civil (No. 438 de 1977), y reiterada por esta Secci6n en el auto
No. 770 de 1983, expresd:"...Para que se curse una demanda contra
una sociedad extranjera, no es indispensable que se acredite
previamente su existencia y la personeria de su representante
legal. Tanto que la jurisprudencia ha considerado posible que al
ordenarse |la notificacién se dé instrucciones al Coénsul respectivo
para que antes de practicar la notificacién se inforne debidanente
sobre quién es el representante de l|la casa extranjera y el
domcilio correcto de ésta. Para |os problenmas de personeria debe
brindarse oportunidad de subsanaci 6n, ot organdose plazo al
efecto...". V.- Atendiendo a la probable linmtacién de aportar una
certificacion en que consten |las facultades del personero, conp |lo
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tenenrbs en nuestro nedio, el Cénsul antes de elaborar el
instrumento, debe indagar con la enpresa otorgante, quién es su
repr esent ant e, para asi hacerl o constar en la escritura
describiendo la docunentacién de apoyo que se le brinda. Ese
testinonio de escritura debe tener los tinbres fiscales por la suma
de ciento veinticinco colones por cada poder que se otorgue, Yy
posteriornente deberd presentarse ante el Mnisterio de Rel aciones
Exteriores de aqui, para la autenticacién de la firma del sefior
Consul . VI.- Conocido es que el sistema |egal estadounidense es
diferente al nuestro, y los Notarios Publicos no son funcionarios
cono |los nuestros, profesionales en derecho e investidos de fe
publica. Por ese notivo y todos los antes sefialados, |as
formal i dades del poder aportado nediante el cual el sefior Soler
otorg6 poder especial a favor del Ingeniero Sunmp ante un Notario
est adouni dense, carece de valor. Conp inportante antecedente puede
citarse tanbién la resolucidon dictada por la antigua Secciodn
Tercera del Tribunal Superior Contencioso Adm nistrativo, No. 5323-
96 de las diez horas cincuenta y cinco mnutos, del trece de mayo
de m | novecientos noventa y seis, enmtida cuando conocia de |os
ocursos pronovidos contra las resoluciones del Director del
Registro Publico. En ese caso el abogado Carlos José Qutiérrez
GQutiérrez (g.d.D.g.) pretendia inscribir un poder general judicial
constante en un documento confeccionado ante la Notaria del Estado
de New Jersey, Estados Unidos de Angérica, por |la Notaria Publica
Sandra L. Frazier, a favor del Licenciado Qutiérrez para que
representara a |la conpafia "Sea-Land Service Inc." en nuestro pais.
Alli se analiza que en vista de que el docunento no cunplia con |as
normas | egales locales, y ante |a ausencia de tratados o conveni 0s
gue pudieran otorgar un trato especial, el docunento habia sido
bi en rechazado en el Registro Pdblico. Tanbién es de inportancia la
circular DRP-040-94 sobre "Poderes otorgados en el extranjero”,
publicada en | a Revista Binestral del Registro Publico, No.3-Afo 1

pagina 34 , que recoge los criterios registrales de relevancia y en
este caso expresanente seflala que "aquellos poderes sujetos a
i nscripcién en este Registro, que hayan sido otorgados en estados
qgue no fornmen parte de la Convencio6n |Interanericana sobre el
Régi nen Legal de Poderes para ser Utilizados en el Extranjero, sera
i nscribibles cuando del titulo se deduzca que cunple con |Ias
formal i dades de escritura publica (conparecencia de partes ante
notari o, otorgam ento asentado en un protocolo, asi conpb |os otros
requi sitos establecidos en la nencionada circular, relativos a |a
| egal i zaci 6n, traducci6n y demas)" [...] "IX - Falta de especies
fiscales .- En relacién al no pago de |as especies fiscales, cabe
seflalar que el criterio jurisprudencial del afo ml novecientos
noventa y tres de este Tribunal, insertado por el apelante en su
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escrito de expresién de agravios fue variado por este O gano,
pues se estind necesario revisar el punto para evitar indefensién a
| as partes por cuestiones de indole inpositivo, que podrian afectar
el derecho de defensa. En la resoluci én No. 105 del dos de marzo de
m | novecientos noventa y cinco, de |la Secci6n Segunda, se hizo un
andlisis de la "Ley GCeneral de Tinbre No. 3889 de nayo de mil
noveci entos sesenta y siete", concretamente de su articulo prinero
gue previene presentar el tinbre "bajo apercibimento de no dar
curso a las gestiones posteriores". Se estind que por tratarse de
una norma tributaria, |la sancién a inponer debia acordarse nedi ante
una interpretacion restrictiva y siguiendo dicho lineamento de |la
Ley Ceneral, ya que de lo contrario se atentaba contra el citado
principio constitucional y se acordé que el no pago de | as especies
fiscal es dentro del plazo que concede el Tribunal inpediria
atender futuras gestiones, pero si se atendia |la gestionada con el
poder insuficiente de especies fiscales. Véase en tal sentido el
auto de esta Seccion dictado a las trece horas cuarenta y cinco
m nut os del doce de agosto del dos ml tres, simlar al que suele
di ctarse cuando no se pagd el tinbre o esta inconpleto: "En vista
de que en el poder especial judicial otorgado por |as pronoventes
"Nekl esa y Conpafiia Sociedad An6nima" y "Bicitalia Sociedad
Anéni ma", anbas representadas por ..., a favor del licenciado...,
solo se cancelaron los tinbres fiscales correspondientes a un
poderdante, se le previene a |las accionantes cancelar |a suma de
M L DOSCI ENTOS CI NCUENTA COLONES en tinbres fiscales incluida la
multa de ley en cada poder, bajo el apercibimento de que mentras
asi no lo haga, dicho poder serd ineficaz e inadmsible para
realizar futuras gestiones. Ello por cuanto conforne al articulo
273 en relacién con el 285 y 286 del Cdédigo Fiscal todo
otorgam ento de "poder" para negocios deberd pagar un total de
ciento veinticinco colones en tinbres fiscales, y, en el evento de
una incorrecta cancelacion (por nedio de la firma o del sello), o
de una falta parcial o total de pago del sefialado inporte de

tinbre, el nonto nmal cancel ado o dejado de pagar deberéa ser pagado
diez veces. Cada poder otorgado deber& satisfacer a plenitud el
inporte total del tinbre, de npdo que si una 0 nAS personas
otorgan, cada una, un poder, sea a persona distintas, o sea a |la
m snma persona, cual sucede en el caso sub exanmine, no por el hecho
de ser otorgados dentro del msno libelo, deja de ser un poder el
otorgado (uno por cada nmandante), a un apoderado, para un total de
dos poderes |los otorgados que cada poder deberd cancelar
debi damente el inporte en tinbres correspondi entes, conforne arriba
se indicd...". Reiterando ese criterio no procede admtir la
pretensi 6n del apelante en el sentido de que la parte no podia ser

oida por falta de tinbres”®.
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VII. Legalidad, finalidad y al cances de su otorgam ento.

“La resoluci én recurrida se conoce en | o apelado, concretanente en
cuanto se rechaza l|a excepcion previa de falta de capacidad o
def ect uosa representaci 6n. La conpetencia funcional del Tribunal se
reduce a ese extreno, todo de conform dad con |o dispuesto en el
articulo 565 del Codigo Procesal Civil. La excepci 6n es opuesta por
el co-demandado Gl berto Lewis Thomas a folio 12, quien reclam que
el apoderado generalisinmo sin |limte de suma de |a sociedad actora
carece de atribuciones para otorgar poder especial judicial. No
Ileva razéon y por ende |os agravios esgrimdos tanpoco son de
recibo. A folio 4 se certifica, entre otros, que el sefior Javier
Ordofilez Bonilla es el tesorero de la actora con facultades de

apoderado generalisinmo sin |limte de sum, para |o cual puede
actuar conjunta o separadanente. En ese caracter, a folio 3, otorga
poder especial judicial al licenciado Carlos Solano Garcia, colega

gue suscribe |l a demanda. Lo descrito se ajusta a derecho ya que ese
poder especial judicial no se traduce en una sustituci én de poder
generalisinmob, pues ni siquiera se ha acreditado que existe
prohi bicién de sustituir. Asi |lo ha resuelto el Tribunal al decir:
" El otorgam ento de poder especial judicial no constituye ningun
acto ilegal puesto que se trata de dar representaci6n para un
proceso determi nado y no una verdadera sustituci é6n del poder, pues
se trata de wuna situacion para ejecutar todos |os denmas actos
juridicos que podria hacer el poderdante, salvo desde |uego
aquel l os actos que deben ser ejecutados por el msno dueiio en
persona y aquellos para los cuales I|la ley exige poder
especi al i sim" Voto numero 647-R de las 8:05 horas del 15 de junio
de 1993. En ese misnb sentido se puede consultar |a resol ucion
nunero 244-E de las 15:05 horas del 21 de febrero de 1995. Sin nas
consi deraci ones por innecesario, en l|lo que es notivo de

i nconfornm dad se confirma | a resol uci 6n apel ada”’.

VIII. Caso en que no se requiere autenticacio6n por notario
di stinto del apoderado.

“Del estudio de |os autos se desprende que |os pronoventes
otorgaron al Ilicenciado Mario Mnteal egre Pefia un poder especi al
judicial en el msnpb acto en que suscribieron el convenio de
di vorci o. Sobre este tema el articulo 118 del Cddigo Procesa

Civil dice: "No sera necesario que el poder de quien represente
a otro en proceso conste en testinonio de escritura publica, pues
podréa hacerse en papel sinmple, con tal de que esté firnmado por e

ot or gant e, 0 Si no supiere escribir o estuviere inpedido par a

Direcci 6n Web http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijul enlinea@bogados. or. cr



http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr

Centro de Informacion Juridica en Linea

hacerl o, por wuna persona a ruego; en anbos casos debidanente
autenticado por un abogado que no sea aquél a quienes se otorga el
poder”. Dicha norma debe ser conpl enentada con | o establ ecido en el
articulo 34, 78 y 111 del Cbddigo Notarial y el articulo 115 de

Codi go Procesal CGivil, reformado por Ley 7600 del 29 de nayo de mil
noveci entos noventa y seis. Conb puede observarse, para actuar a
nonbre de otro en un proceso, el poder puede constar en un
testinmonio de escritura publica -docunento extraprotocolar- o por
el contrario, puede ser otorgado en papel comin. Ahora bien, el
punto consiste en determnar si el poder otorgado en escritura
publica requiere o no de |la autenticacion de firmas por parte de un
profesional diferente a quien se otorga el poder. En este sentido,
el Codigo Notari al indica que el notario publico ej erce
privadanente una funci 6n publica que entre otras cosas inplica dar
fe de la existencia de |os hechos que ocurran ante él, ya que ello
le permte afirmar hechos que ocurran en su presencia Yy
conprobarl os dandol es caracter de auténticos. Adenmas, tanbi én puede
autenticar firmas o huellas digitales que hayan sido estanpadas en
su presencia, ello siguiendo lo previsto en el articulo 10 de la
Ley Orgéanica del Colegio de Abogados. Sobre la fe publica, el
articulo 31 del Cbédigo citado indica que "El notario tiene fe
publica cuando deja constancia de un hecho, suceso, si t uaci 6n

acto o contrato juridico, cuya finalidad sea asegurar o hacer
constar derechos y obligaciones, dentro de los limtes que la ley

le sefliala para sus atribuciones 'y con observacion de 1los
requi sitos de Iey. En virtud de la fé puablica, se presumen
ciertas las manifestaciones del notario que consten en |os
iontrunentos y demAds docunentos autorizados por él". En

concl usi 6n, el requisito que exige el articulo 118 del Cddigo
Procesal Civil con respecto a |la autenticacio6n por parte de un
profesional distinto a quien se otorga el poder, se aplica
sol anmente para el caso de que el poder sea otorgado en docunento
privado, pues en ese supuesto, no hay quien de fe del contenido del

docunento y por ello la norna exige el requisito apuntado, pero

cuando el poder es otorgado en escritura publica, el notario es
quien da fe del contenido y de que en verdad el poder fue otorgado

por lo cual no es necesario cunplir con la autenticacién que
establece el articulo 118 del Cbédigo Procesal GCvil. Pues
| 6gi camrente la diferencia entre un docunento protocolar y uno
privado, consiste en que en el prinero el notario da fe del
contenido, mentras que en el segundo caso, nadie da fe de que el
hecho real nente ocurri 6. Por consiguiente, no |leva razén el A-quo
al indicar que el poder otorgado por |os pronoventes no cunple |lo
previsto por el articulo 118 citado, pues dicha norma seria
aplicable sélo si el poder hubiese sido otorgado en docunento
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privado y no en escritura publica tal y conb fue hecho en este

caso. Por ello, se revoca |la resolucion apelada. Deberda el A-quo
118

dar curso a este proceso si otro notivo legal no | o inpide””®.
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FUENTES Cl TADAS

TRIBUNAL DE FAMLIA Resolucion N 2005-01711, de las nueve horas
cuarenta y cinco mnutos del nueve de novienbre de dos mil cinco.

TRI BUNAL PRI MERO CIVIL. Resolucién N° 2001-00205, de las trece horas
veinte m nutos del nueve de setienbre de dos m | seis.

TRI BUNAL CONTENCI OSO ADM NI STRATI VO. Resol uci 6n N° 2005- 00349, de |as
once horas treinta mnutos del cinco de agosto de dos nil cinco.

TRIBUNAL DE NOTARI ADO. Resol uci 6n N 2004-00169, de las diez horas
cuarenta mnutos del veinticinco de junio de dos m | cuatro.

TRIBUNAL DE FAM LI A. Resol uci 6n N° 2003-01284, de |las ocho horas quince
m nutos del veintitrés de setienbre de dos nmil tres.

TRI BUNAL SEGUNDO CI VI L SECCI ON PRI MERA. Resol uci 6n N° 2003- 00291, de | as
catorce horas veinte mnutos del nueve de setienbre de dos ml tres.

TRIBUNAL PRIMERO CVIL. Resolucién N 2001-00518, de las siete horas
treinta mnutos del tres de nmayo de dos m | uno.

TRIBUNAL DE FAM LI A Resol uci6n N° 2001-00044, de las ocho horas diez
m nut os del cinco de Enero de dos m | uno.
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