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1 Resumen

Sobre las soluciones alternativas en el proceso penal juvenil, se crea el siguente informe, por
medio de doctrina normativa y jurisprudencia. Se explican temas como: la conciliacion, la
suspension del procedimiento a prueba, el procedimiento abreviado, y el criterio de oportunidad
reglado, de los cuales se explica su aplicacion por medio de las tres fuentes citadas.

2 Doctrina

a)Las sanciones y sus alternativas como lo caracteristico del derecho penal juvenil

[Tiffer]’

El derecho penal juvenil tiene algunas reglas particulares de caracter procesal basadas en el
principio educativo. Por ejemplo: la exclusion de la publicidad del juicio oral, la confidencialidad del
proceso penal juvenil, la intervencion procesal de los padres o representantes del joven acusado, la
necesidad de que se realicen estudios psicosociales a este, los limites temporales de corta
duracién e improrrogables de la prision preventiva, las reglas procedimentales que regulan la forma
de llegar a las soluciones al conflicto alternativas.

Sin embargo, las reglas procesales no son lo caracteristico del derecho penal juvenil conforme la
doctrina de la proteccion integral, puesto que con la adopcién de esta se asumieron las garantias
propias del derecho procesal penal de adultos, adquiriendo asi gran importancia la aplicacién
supletoria de este.

Por ello hay que diferir de lo dicho por Emilio Garcia Méndez en el sentido de que el derecho penal
juvenil es derecho procesal y no de fondo.

Tampoco se caracteriza el derecho penal juvenil por la aplicacién propia de reglas de derecho
penal sustantivo en lo relativo a la teoria del delito o al listado de delitos previsto en la parte
especial.

Mas bien el aspecto caracteristico del derecho penal juvenil es lo atinente a las sanciones: con
base en los principios de interés superior del nifio y de proteccidon integral de este, evita la
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imposicion de una sancion, y cuando ella es inevitable dispone la menor restriccion de derechos
posible, tratando de no imponer una sancion privativa de libertad. Igualmente la ejecucion de la
sancion —y dentro de esta la privativa de libertad— presenta particularidades en el Derecho Penal
Juvenil, estando profundamente influida por el principio educativo.

La diversion y el archivo del proceso con base en criterios de oportunidad. Relacién con las
sanciones del derecho penal juvenil

Caracteristica del derecho penal juvenil es que ha tenido amplia difusién la diversion o
diversificacion y el archivo del proceso a través de la aplicaciéon de criterios de oportunidad,
especialmente el de insignificancia.

En definitiva, tanto el archivo con base en criterios de oportunidad como la diversién tienen una
naturaleza de derecho penal sustantivo. El primero de ellos debido a que implica una
descriminalizacion de caracter procesal, unido a que se fundamenta en la desproporcionalidad de
la realizacion del proceso y la imposicién de una sancién en el caso concreto. El caracter sustantivo
de la diversién queda claro en su vinculacién con la teoria de la sancion penal, de acuerdo con el
principio de ultima ratio. Ello se expresa en la Ley de Justicia Penal Juvenil a través de la
conciliacion y la suspension del proceso a prueba.

El peligro del archivo del proceso con base en criterios de oportunidad en contra de los
intereses del nifo

En lo relativo a la aplicacién del criterio de oportunidad reglado49, fortalecido en el derecho penal
juvenil por los principios del interés superior y de proteccién integral del nifio, debe evitarse que en
asuntos con respecto a los cuales seria aplicable un sobreseimiento definitivo basado en la certeza
de la no comisién de los hechos por el joven o la duda al respecto, se aplique un criterio de
oportunidad reglado. Si asi sucediera, la aplicacion de dicho criterio operaria, en definitiva, en
contra del joven, puesto que no puede dejarse de considerar que es diferente que se archive el
asunto con base en la certeza o la duda de la inocencia, a que ocurra lo mismo con fundamento,
por ejemplo, en la "culpabilidad insignificante".

b)Dimensioén legislativa costarricense de la desjudicializacién penal juvenil

[Tiffer]?

En Costa Rica, segun la Ley de Justicia Penal Juvenil, la desjudicializacion puede enfocarse desde
dos niveles. Un primer nivel en la fase inicial o de investigacion en donde se puede aplicar el
criterio de oportunidad reglado, un segundo nivel en la fase jurisdiccional con institutos como la
conciliacion y la suspension del proceso a prueba.

La Ley de Justicia Penal Juvenil es la norma especial que regula la aplicacién de sanciones. Las
sanciones principales establecidas enesta ley son las sanciones de caracter educativo, divididas en
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dos tipos, sanciones socioeducativas y ordenes de orientacidon y supervision. Como sancién
alternativa a estas sanciones educativas se encuentran las sanciones privativas de libertad.
También en esta ley se regula su la forma de cumplimiento y ejecucion de éstas sanciones aunque
de una manera general.

Se establece un grupo de alternativas que procuran que el adolescente no sea llevado
(masivamente) a la jurisdiccion penal para jovenes, para ello se establecen mecanismos que se
implementan en fases iniciales del proceso, basados principalmente en el axioma ya expuesto de
"ultima ratio" del derecho penal juvenil. Estos mecanismos son: la aplicacion del criterio de
oportunidad reglado (la ley establece cuando se puede desistir de la persecucion penal), la
conciliacion (arreglo directo entre el joven y la victima), y la suspension del proceso a prueba (el
juez decide paralizar el proceso y puede imponer una orden de orientacion y supervision). No se
regula en la Ley de Justicia Penal Juvenil, la remision.

Criterio de Oportunidad Reglado

Los funcionarios del Ministerio Publico tienen la potestad de aplicar el criterio de oportunidad en los
siguientes casos:

. [Cuando] se trate de un hecho que, por su insignificancia, lo exiguo de la contribucion del
participe o su minima culpabilidad, no afecte el interés publico.

. [Cuando] el menor de edad colabore eficazmente con la investigacion [para ayudar] a
esclarecer el hecho investigado u otros [delitos] conexos.

. [Cuando] el menor de edad haya sufrido a consecuencia del hecho, un dafio fisico moral
grave.

. [Cuando] la sancién que se espera [imponer] carezca de importancia (Ley de Justicia Penal

Juvenil, articulo 56).

El criterio de oportunidad reglado trata de establecer reglas claras para prescindir de la acusacion
penal frente a casos en los cuales, deberia acusarse por un aparente hecho delictivo. Es una
excepcion al principio de obligatoriedad del ejercicio de la accion penal. No se trata de autorizar al
Ministerio Publico para transar a su antojo con la defensa, sino de reconocer superiores intereses
juridicos que hacen innecesario la iniciacién del proceso y la eventual pena.

El juez debe homologar la decisiéon tomada por el Ministerio Publico, lo cual esta concebido como
un requisito para darle firmeza al fallo.

Esto es lo que conocemos como principio de oportunidad reglado: "el ente acusador no tendra
pleno control de la acusacion, sino que siempre seria la autoridad jurisdiccional la que fiscalizaria,
en ultimo término la decision de no perseguir penalmente ciertos casos".

Un aspecto relevante de esta forma de desjudicializacion es que su utilizacion produce cosa
juzgada material, es decir una vez decretado el criterio de oportunidad se extingue la accién penal,
esto por razones de seguridad juridica.
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Conciliacion

"La conciliacion es un acto jurisdiccional voluntario entre el ofendido o su representante y el menor
de edad, quienes seran las partes necesarias en ella". ... "El arreglo conciliatorio suspendera el
procedimiento e interrumpira la prescripcién de la accion, mientras su cumplimiento esté sujeto a
plazo". (Ley de Justicia Penal Juvenil, articulos 61 y 65 respectivamente).

Este mecanismo trata de buscar una solucion efectiva al conflicto penal. Se trata de un medio
informal de control social y se procura buscar la forma de poner en practica la idea de que en
materia de justicia penal juvenil en muchos casos la no intervencion sera la mejor respuesta.
Paralelamente, se trata de reconocer el protagonismo que corresponde a la victima y al acusado
del delito. Es ademas una buena posibilidad de soluciéon al conflicto y de un valor potencial
educativo para el joven acusado.

El procedimiento conciliatorio se desarrolla de la siguiente manera:

. La conciliacion procede a partir del establecimiento de la acusacion, o en cualquier
momento posterior y hasta antes de dictar la resolucién definitiva en primera instancia (articulos 62
y 80 UPJ).

. El Juez Penal Juvenil debe citar a las partes a la audiencia de Conciliacion.

. Los participantes esenciales de esta audiencia son: el acusado con su defensor y la
victima. Ademas podran asistir los padres y el representante del Patronato Nacional de la Infancia
(articulo 63 UPJ).

. Estando las partes reunidas, el Juez las invita a llegar a un acuerdo para la solucién del
conflicto que han producido los hechos acusados. Luego se escucharan las propuestas del joven o
adolescente y del ofendido.

. Si no se llega a un acuerdo, el proceso continua en el estado en que estaba.

. Si se llega a un acuerdo y el Juez lo aprueba, las partes firmaran el acta de conciliacion.
Ademas el proceso se suspende pero no corre la prescripcion de la accién penal. Si el acuerdo
conciliatorio se incumple, entonces se continta con el proceso (articulos 65y 66 LJPJ).

. Si todo lo acordado en la conciliacion se cumple, entonces el Juez dicta una resolucion
dando por terminado el proceso (articulo 67 LJPJ).

Suspension del proceso a prueba

Resuelta la procedencia de la acusacion, el Juez, de oficio o a solicitud de parte, podra ordenar la
suspension del proceso a prueba, en todos los casos en que proceda la ejecucion condicional de la
sancion para el menor de edad" (LJPJ, articulo 89).

La suspension del proceso a prueba consiste en la interrupcion o cesacién del proceso, evitando la
etapa del debate, en todos aquellos casos en los que procederia la suspension condicional de la
pena, asi se vuelve innecesaria la realizaciéon de la fase del debate. De esta manera se logra, el
mismo objetivo con mayor celeridad, menor gasto de recursos humanos y econdémicos, mayor
eficiencia y lo que es mas importante, teniendo siempre como primer presupuesto el interés
superior del joven.
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Ahora bien, esta suspensién del proceso, tiene fines educativos también, pues la ley establece que
junto con la suspensién el Juez puede decretar cualesquiera de las 6rdenes de orientacion y
supervision de las previstas en el articulo 121 (LJPJ, articulo 89). Se debe anotar, que solo procede
la suspension del proceso a prueba en los casos en que proceda la ejecucion condicional de la
sancion de internamiento, éstos son:

. Cuando el menor realiza esfuerzos por reparar el dafio.

. Por la falta de gravedad de los hechos cometidos.

. Para mantener la convivencia... educativa o laboral del menor.

. Para proteger la situacion familiar y social en que se desenvuelve el joven.

. Cuando el menor de edad haya podido construir por sus propios medios un proyecto de

vida alternativo.

En caso que proceda la suspension del proceso a prueba, no significa que la persona menor de
edad ha aceptado la comision de los hechos, ni tampoco se espera que este instituto promueva
obtener una declaraciéon de culpabilidad anticipada. Es claro que si el joven no desea que se
suspenda el proceso a prueba y su deseo es ir ajuicio, no debe existir ningun obstaculo para que la
suspension del proceso a prueba no se produzca. La duracion de la suspension del proceso a
prueba debe estar determinada por la resolucion que la dicta, no mayor de 3 anos (LJPJ articulo
90.c), siendo este un requisito de validez de esa resolucion. En el caso que el joven o adolescente
incumpla las eventuales condiciones injustificadamente de la suspensién del proceso a prueba, se
revocara la resolucion que la dicta y se continuara con el proceso.

Si el adolescente cumple con las obligaciones impuestas, el Juez al final del plazo de la
suspension, dictara una resolucion y dara por terminado el proceso y se archivara el expediente

(LJPJ, articulo 92). Esta resolucién no debe tener las formalidades de una sentencia, pero si tiene
el efecto de cosa juzgada material y produce la extincién de la accién penal.

c)Soluciones alternativas previstas en la LJPJ

[Campos]®

En el proceso penal juvenil le corresponde al Ministerio Publico solicitar la intervencion del érgano
jurisdiccional, una vez que agote la etapa investigativa.

La ley prevé varios procedimientos en los cuales la intervencion del 6rgano jurisdiccional es
indispensable para resolver el caso concreto.

Asi tenemos: la conciliacion, la suspensiéon del proceso a prueba, el tramite en ausencia y el
procedimiento abreviado.

SECCION I: La conciliacion
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El procedimiento de conciliacién que preveé la Ley de Justicia Penal Juvenil viene a ser el resultado
de un estudio profundo acerca de la posibilidad de una resolucién alternativa de los conflictos en
sede penal.

En primer lugar se define la conciliacién como un
"(...) acto complejo que resulta del acuerdo voluntario de las partes, y dentro del cual la figura del
juez ha propiciado las condiciones y alternativas para una férmula de avenimiento".

En nuestro pais, estudiosos como el Lic. Henry Issa el Khoury, ("A la armonia por la palabra: la
solucién negociada de conflictos penales"), lo mismo que los licenciados Mario Houed, Cecilia
Sanchez ("El abolicionismo penal”), han enfocado la problematica que se plantea sobre el punto
en particular, tomando en consideracién los principios rectores del derecho penal.

Este procedimiento propone

"(...) el reemplazo del sistema penal por instancias intermedias o individualizadas de solucion de
conflictos que atiendan a las necesidades reales de las personas involucradas".

Este modelo de solucidon responde al criterio de los expertos, ya que no constituye una
"desjudicializacion absoluta ", sino una medida intermedia, donde se mantiene el poder del juez en
su condicion de contralor; requisito indispensable, ya que se respetan dos principios basicos: el de
garantia y el de seguridad.

“Las razones son, por una parte, de seguridad y, por otra, de garantia: De seguridad, en el sentido
de que se trata de poner a hablar a dos partes contendientes, una de las cuales ha lesionado un
bien juridico de la ofra. El asunto es preservar un clima en que ambas partes estén en condicién de
hablara un mismo nivel y no que una, imputado o victima, con mas poder que la ofra, pueda
prevalerse de su condicion. Como garantia, en el sentido de asegurar los efectos de la conciliacion,
es necesario no perder de vista la posibilidad de que, después de haberse conciliado, una de las
partes manifieste que fue presionada; si esto se da en el caso del imputado, podria aducir que
constitucional-mente debe ser sometido a juicio para probar su culpabilidad; se da en el caso de la
victima, ¢qué valor tendra la conciliacién previa ?",

Con el fin de garantizar estos aspectos, la LJPJ prevé el tramite de conciliacién una vez solicitada
la intervencién del érgano jurisdiccional. Es decir, una vez planteada la acusacién y solicitada la
apertura del caso.

El articulo 61 de la ley en comentario sefiala la conciliacién como un acto jurisdiccional voluntario
entre el ofendido o su representante y el menor de edad, quienes seran las partes necesarias para
que se dé.

Pese a que es un acto voluntario, el sefialamiento de la misma lo realiza el juez penal juvenil,
pasados diez dias desde la formulacion de la acusacion.

"El Juez Penal Juvenil, en su caracter de conciliador, invitara a las partes, previamente asesoradas,
a un acuerdo. Si el ofendido no tiene asesoramiento y quiere participar en la audiencia de
conciliacion, el Ministerio Publico le asignara un asesor".

En este tema, queda por definir la funcion del Ministerio Publico en la LJPJ y, de acuerdo con la
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redaccion del texto legal cabe preguntarse: ;cual es la intervencién del Ministerio Publico en ese
proceso?

La ley indica que si el ofendido quiere participar y no tiene asesoramiento, "el Ministerio Publico le
asignara un asesor” ;Significa esto que el Ministerio Publico debe tener un grupo de asesores
especialistas en mediacion, de los cuales se le asignara uno al ofendido? ;O es el propio
representante del Ministerio Publico, entiéndase "fiscal", quien tendra el caracter de asesor?
Partiendo de la funcién propia del fiscal, ¢ puede existir un fiscal conciliador?

Siguiendo la estructura organizativa actual del Ministerio Publico, la segunda hipotesis es la
aplicable: es al propio representante del Ministerio Publico a quien le corresponde, atendiendo los
intereses del ofendido, dar la correcta asesoria en el caso concreto, en el marco de busqueda de la
solucién del conflicto.

En relacion con este tema, durante los primeros meses de aplicacion del Cédigo Procesal Penal,
especificamente en materia de adultos, se presentaron algunas controversias sobre la intervencion
y participacion del Ministerio Publico en las audiencias de conciliacion. Por un lado, algunos jueces
interpretaban que en atencion a lo dispuesto en el articulo 36 del CPP -el cual no menciona como
sujeto participante al Ministerio Publico- este ultimo no tenia injerencia en dicha diligencia. Posicion
que fue rebatida por el Ministerio Publico en consideracién al principio de inviolabilidad de defensa
de las partes en el proceso, y al acaecimiento de actividad procesal defectuosa de caracter
absoluta. Todo ello en consideracién a la relacion de los articulos 12 y 178 inciso c) del CPP.
Semejante discusion recientemente de Casacion Penal quien sostuvo que:

“Ill.- El Cédigo Procesal Penal (de 1996), opta por un sistema judicial en lo que respecta a la
conciliacién, no solo en el tanto en que es el tribunal quien homologa los acuerdos y declara
extinguida la accién penal, sino también respecto a que el érgano jurisdiccional lleva la iniciativa,
pues "procurara que (laspartes) manifiesten cuales son las condiciones en que aceptarian
concillarse ", y ademas puede oponerse a la conciliacién o no homologarla "cuando tenga fundados
motivos para estimar que alguno de los que intervengan no esta en condiciones de igualdad para
negociar o ha actuado bajo coaccion o amenaza ". Ello implica que la conciliacién deba efectuarse
con la participacion de todas las partes o sujetos que tienen intervencion en el proceso. Es cierto
que los acuerdos validos son los que alcancen la victima y el imputado. Pero eso no significa que
se deba excluir a ninguna otra parte, ni siquiera al Ministerio Publico, pues no solo podria actuar
"aconsejando " a la victima, sino también manifestando al tribunal sus puntos de vista sobre lo
realizado, pues al fin y al cabo, sigue siendo titular del ejercicio de la accién penal publica, sin
perjuicio de los derechos de la victima, (lectura de los articulos 16,22 y 62 del Cddigo Procesal
Penal) y "en el ejercicio de su funcioén, el Ministerio Publico adecuara sus actos a un ctriterio
objetivo y velara por el cumplimiento efectivo de las garantias que reconocen la Constitucion, el
Derecho Internacional y el Comunitario vigentes en el pais y la ley "(Articulo 63 ibidem). No puede
dejar de senalarse que por ese principio de objetividad, que le obliga a supervisar el cumplimiento
de garantias, la participacion del Ministerio Publico adquiere relevancia, aun en materias que otrora
se consideraron no le correspondia actuar, como lo relacionado con la accién civil resarcitoria,
cuando esta haya sido ejercida y con mayor razén, cuando exista pronunciamiento sobre ella en
sentencia, por lo que no es dable que se omita pronunciamiento al contestarse audiencias sobre
recursos, especialmente de casacion. Asimismo no debe dejarse de lado que "las partes deberan
litigar con lealtad" (articulo 127 eiusdem) y que "seran funciones de los jueces preservar el principio
de igualdad procesal y allanar los obstaculos que impidan su vigencia o lo debiliten " (Parrafo final
del articulo 6 del mismo Cédigo de rito), principios que se incumplirian si no se da patrticipacién al
6rgano acusador estatal. Las anteriores conclusiones, resultan corroboradas por la disposicion (el
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ya citado articulo 36), que permite el asesoramiento y auxilio de personas o entidades
especializadas e inclusive de "amigables componedores ".

Si es posible la participacion de estas personas o entidades "ajenas” al proceso, con mucho mayor
razén deben participar las que forman parte de él. Obviamente tal exigencia no es aplicable a los
casos de contravenciones o de delitos de accion privada, pues en ninguno de ello tiene
participacion el Ministerio Publico, en el ultimo caso porque es sustituido por el querellante. De lo
expuesto debe concluirse que la conciliacién puede efectuarse, ya mediante audiencia realizada
ante el juez o por conversaciones y acuerdos alcanzados sin la presencia inicial del juzgador, que
luego les son sometidos a él. Pero siempre y cuando intervengan todas las partes o sujetos,
incluyendo los indirectamente interesados en los arreglos, pues su presencia y participacion
garantizaran la igualdad entre la victima e imputado y la libre voluntad con que actuaron, dado que
si estas no existieran, asi lo harian saber al tribunal. Debe agregarse que, tanto si los acuerdos se
alcanzan con direccion y orientacion de los juzgadores, de las personas o entidades especializadas
o de los amigables componedores, o por intervencion directa de los sujetos del proceso, debe
levantarse un acta en la que se especifiquen claramente todos los acuerdos y compromisos, la que
deberan firmar los participantes. Ello implica, por consiguiente, aceptar escritos que contengan lo
acordado, siempre y cuando se cumplan las mencionadas condiciones.

IV.- En el caso presente, (...) no se cito al representante del Ministerio Publico, lo que constituye
una falta grave, pues siendo esencial su participacion en el procedimiento, se le excluyd de él,
quebrantandose el articulo 178 inciso c) del Cédigo Procesal Penal. {(...)".

En el mismo sentido, tenemos el voto 727-98 que tocante al tema indicé:

"El vicio que sefiala el recurrente en efecto existe, pues de las constancias del expediente se
determina que el imputado y el ofendido llegaron a un acuerdo de conciliacién en virtud del cual
-por haberse reparado integramente el dafio- este manifiesta haber perdido todo interés en el
asunto. Con base en dicho acuerdo de voluntades, y sin que se diera audiencia o participacion
alguna al Ministerio Publico, el tribunal de mérito procedié al inmediato dictado de una sentencia en
la que se declaré extinguida la accion penal. Los actos asi cumplidos evidencian un abierto
irrespeto al principio de inviolabilidad de la defensa que tutela el numeral 12 del Cédigo Procesal
Penal, por cuanto el Ministerio Publico necesariamente debié ser escuchado antes de adoptar la
decision que ahora se impugna, maxime si se toma en cuenta que con la misma se le esta
poniendo término a la accion penal de la cual es el titular. En igual sentido véase el voto de esta
Sala N° 707-98 de las diez horas cinco minutos del veinticuatro de julio de mil novecientos noventa
y ocho.- El criterio antes expuesto tiene como fundamento no solo el derecho que ostenta el ente
acusador de intervenir en todas aquellas diligencias que incidan o puedan afectar de algun modo la
accion penal de la cual es titular, sino ademas en la conveniencia de que en todos los supuestos
en los cuales se le plantee a la victima la posibilidad de que se formalice una conciliaciéon con el
encartado, el Ministerio Publico -siempre que el mismo se encuentre apersonado y figure como
parte- cumpla una labor de fiscalizacién como garante de la adecuada legalidad de las actuaciones
Judiciales. En especial corresponde al Ministerio Publico examinar si los derechos de la victima
estan siendo de alguna manera afectados, al valorar las bases y los alcances del acuerdo que se
pretenda suscribir con el imputado con el fin de que se repare la accién ilicita que se acusa. Pero
ademas, es conveniente agregar que en el procedimiento de conciliacién es indispensable que se
involucren y sean escuchados todos los sujetos que de alguna manera estan relacionados con el
conflicto, aun cuando ni siquiera figuren como sujetos del proceso, porque lo que se pretende es
devolver a sus protagonistas la busqueda de una solucién que contribuya a la paz social. Desde
luego, el criterio en sentido negativo emitido por el Ministerio Publico, o por otras personas
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involucradas en el conflicto distintos al imputado, su defensor, o la victima, no sera vinculante para
el juez, pero el Tribunal debe apreciar esas consideraciones con el fin de homologar los acuerdos o
bien rechazarlos, siempre que evidencie la afectacion de los derechos de alguno de los
involucrados. Siendo evidente, entonces, la violaciéon al debido proceso en la que se incurrio, lo
procedente es acoger el recurso que interpone la fiscalia, decretando en virtud de ello la invalidez
de la sentencia impugnada. Asimismo, se ordena el reenvio de la causa a la oficina de origen, afin
de que -de previo a resolver lo que proceda-se le dé una efectiva participaciéon al Ministerio
Puablico". (Sala Tercera de la Corte, Votos No. 707-F-98 de las 10:05 horas del 24 de julio de 1998
y Voto No. 727-F-98 de las nueve horas del 31 de julio de 1998.)

La ley prevé que en este tramite pueden participar, ademas del ofendido, su representante, la
persona menor de edad, los padres, tutores o encargados de la persona menor de edad y el
representante del Patronato Nacional de la Infancia.

En este listado de participantes se excluye al abogado defensor de la persona menor de edad
sometida al proceso, por lo que cabe la interrogante: ;sera necesaria su participacion?, o la
persona menor de edad, pese a tener un representante (defensor), puede en forma unilateral
aceptar la conciliacion, asi como los acuerdos que se impongan en esta?

En criterio nuestro, partiendo de que al momento de la conciliaciéon ya se ha imputado un hecho
tipico y antijuridico se ha realizado la intimacion a la persona menor de edad y nombrado un
defensor, todo a la luz del principio de defensa técnica (articulo 23 de la LJPJ), asi como al
principio del debido proceso (articulo 17 LJPJ), por lo que se debe permitir la participacion del
defensor con el fin de garantizar que en dicho proceso no se le coaccione a aceptar los cargos o
una medida no proporcional al hecho cometido. Esta posibilidad de participacion se prevé en los
mismos articulos supra mencionados, que autorizan la participacion del Ministerio Publico.

El proceso de conciliacion, como lo establece la ley analizada, procedera en todos los casos en que
sea admisible para la justicia penal de adultos.

El Codigo Procesal Penal sefala los delitos en los cuales las partes pueden conciliar. Asi el articulo
36, establece:

"En las faltas o contravenciones, en los delitos de accion privada, de accion
publica a instancia privada y los que admitan la suspension condicional de la
pena, procedera la conciliacion entre victima e imputado, en cualquier momento
antes de acordarse la apertura a juicio.

En esos casos, si las partes no lo han propuesto con anterioridad, en el
momento procesal oportuno, el tribunal procurard que manifiesten cuales son
las condiciones en que aceptarian concillarse.

Para facilitar el acuerdo de las partes, el tribunal podra solicitar el
asesoramiento y el auxilio de personas o entidades especializadas para
procurar acuerdos entre las partes en conflicto, o instara los interesados para
que designen un amigable componedor. Los conciliadores deberan guardar
secreto sobre lo que conozcan en las deliberaciones y discusiones de las
partes.

Cuando se produzca la conciliacién, el tribunal homologara los acuerdos y
declarara extinguida la accién penal.

El tribunal no aprobaré la conciliacién cuando tenga fundados motivos para
estimar que alguno de los intervinientes no estéd en condiciones de igualdad
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para negociar o ha actuado bajo coaccién o amenaza.

No obstante lo dispuesto antes, en los delitos de caracter sexual, en los
cometidos en perjuicio de menores de edad y en las agresiones domesticas, el
tribunal no debe procurar la conciliacion entre las partes, ni debe convocar a
una audiencia con ese proposito, salvo cuando lo soliciten en forma expresa la
victima o sus representantes legales”.

En este mismo cuerpo procesal se establecen como delitos de accién publica perseguibles a
instancia privada:
a) Las relaciones sexuales consentidas con una persona mayor de doce afios y menor de quince,
el contagio de enfermedad y la violacién; en este Ultimo caso, cuando la persona ofendida sea
mayor de quince afios y no se halle privada de razén o esté incapacitada para resistir.
b) Las agresiones sexuales, siempre que no sean agravadas ni calificadas.
c) Las lesiones leves y las culposas, el abandono de personas, la ocultacién de impedimentos para
contraer matrimonio, la simulacion de matrimonio, las amenazas, la violacién de domicilio y la
usurpacion.
d) El incumplimiento del deber alimentario, del deber de asistencia y el incumplimiento o abuso de
la patria potestad.
e) Cualquier otro delito que la ley califique como tal. Se prevén como delitos de accién privada:

a) Los delitos contra el honor.

b) La propaganda desleal.

¢) Cualquier otro delito que la ley califique como tal.

Como se puede observar, el nuevo Cédigo Procesal Penal establece una gama de posibilidades en
los delitos en los que se puede conciliar.

Luego de senalada la audiencia de conciliacion, y presentes las partes convocadas y demas
interesados, el juez debera explicar él motivo de la comparecencia y su trascendencia legal. El fin
de la misma es llevar a las partes para que logren una solucién del conflicto, renunciando a la
contienda. Dentro de dicho tramite, tanto el ofendido como la persona menor de edad, expondran
sus propuestas, hasta llegar a un acuerdo. Este acuerdo implica que la persona menor de edad
sera sometida a una determinada obligacion.

Una vez que el juez apruebe dicho acuerdo, las partes firmaran un acta de conciliacion. En el
eventual caso de no llegarse a un acuerdo satisfactorio, se levantara el acta, dejdndose constancia
de ello.

El arreglo conciliatorio tiene el efecto de suspender los procedimientos e interrumpir la prescripcion,
cuando su cumplimiento esté sometido a plazo.

En el caso de que el pacto no se cumpla por causas injustificadas, el procedimiento se reanudara,
continuando con la fase del proceso (citacion ajuicio). En la hipoétesis del cumplimiento satisfactorio,
el juez dara por terminado el proceso y dictara sentencia de sobreseimiento, conforme a los
articulos 311 en relacién al 30 del CPP y 69 de la ley en analisis, la cual prevé como una de las
causas de extincion de la accién penal "(...) f) Conciliacién, cuando se cumplan los acuerdos o
diligencias que ella establece". Esto significa que la resolucion por cumplimiento del acuerdo
conciliatorio produce el efecto de la cosa juzgada material.

Antes de la entrada en vigencia del CPP, al darse el cumplimiento de los acuerdos conciliatorios, la
ley establecia que debia ordenarse el archivo de la causa. Situaciéon que generaba una desigualdad
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en el trato entre el adulto y el menor, toda vez que

"(...) ante la figura de la conciliacion aquel obtiene una sentencia de
sobreseimiento definitivo; este, en cambio, un simple archivo que no causa res
iudicata, esto lo obligara a esperar que corra el plazo de prescripcion de la
accion para verse liberado de la persecucion penal (...) "

SECCION II: La suspension del procedimiento a prueba

A. SUSPENSION DEL PROCESO A PRUEBA. CONCEPTO Y ANALISIS JURIDICO

Establece el articulo 89 de la Ley de Justicia Penal Juvenil, que una vez resuelta la procedencia de
la acusacion, el Juez Penal Juvenil, de oficio o a solicitud de parte, podra ordenar la suspension del
proceso a prueba. Este mecanismo permite paralizar el ejercicio de la accién penal en favor del
acusado, con la condicion de que este por un plazo determinado, se someta a ciertas condiciones
que, de cumplirse, traen como consecuencia la extincion de la accion penal. El requisito esencial de
esta suspensidn es que sea procedente la ejecucion condicional de la sancion para la persona
menor de edad.

Sobre este particular, hay que cuestionarse cual es el monto minimo de la sancién para que
proceda el beneficio de ejecucion condicional de la sancién.

El articulo 59 del Cédigo Penal, sehala que

“(...) Al dictar sentencia, el juez tendra la facultad de aplicar la condena de ejecucién condicional
cuando la pena no exceda de tres afios y consista en prision o extrafiamiento”.

La Ley de Justicia Penal Juvenil, en su articulo 131, establece

"(...) La sancion de internamiento es una privacion de libertad de caracter excepcional. Puede ser
aplicada solo en los siguientes casos:

a) Cuando se trate de delitos dolosos sancionados en el Codigo Penal o leyes especiales,
para mayores de edad con pena de prision superior a los seis afios.
b) Cuando haya incumplido injustificadamente las sanciones socioeducativas o las 6érdenes de

orientacién y supervisiéon impuestas...".

Contrario sensu, en los delitos cuya pena no exceda -en adultos-un monto de seis afios de prision,
no cabe la sancién privativa de libertad, en lo que se refiere al menor.

El articulo 59 del Codigo Penal indica que procede el beneficio cuando el delito esté sancionado
con pena de prision.

De lo anterior se deriva que el beneficio de ejecucién condicional en materia penal juvenil procede
cuando el monto de la pena sea superior a los seis afios de prision.

Esto resulta ilégico, puesto que el fin de este beneficio es de prevencion especial y general, por lo
que se interpreta en el sentido de darle una nueva oportunidad al sujeto para reinsertarse en la
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sociedad. De acuerdo con los presupuestos de la ley, el mismo seria Unicamente aplicable
(conforme al Cddigo Penal vigente) para casos graves, cuya sancion implique una pena privativa
de libertad, y por ende, tenga una sancion superior a los seis afos de prision para mayores de
edad. Con este razonamiento, en aquellos delitos o contravenciones castigados con una sancioén
distinta a la privativa de libertad, no cabria la suspension del proceso a prueba.

La ley no aclara este aspecto, y tampoco se puede aplicar supletoriamente el Cédigo Penal ya que
este prevé como condicion que la pena no exceda de tres afios. En esta hipoétesis, y conforme a la
Ley de Justicia Penal Juvenil, cuando el monto del delito para adultos no exceda los tres afios, en
ningun caso cabe una sancion privativa de libertad.

La situacion se torna mas confusa cuando analizamos el articulo 132, el cual establece como
presupuestos para conceder el beneficio de ejecucion condicional de la sancién de internamiento,

"(...) a) Los esfuerzos del menor de edad por reparar el dafio causado, b) La falta de gravedad de
los hechos cometidos, c) la conveniencia para el desarrollo educativo o laboral del menor de edad,
d) la situacién familiar y social en que se desenvuelve, e) el hecho de que el menor haya podido
constituir, independientemente, un proyecto de vida alternativo”.

En cuanto al término del periodo de suspension, el articulo 62 del Cédigo Penal, indica que "EI/
juez, al acordar la condena de ejecucion condicional, fijara el término de esta, sin que pueda ser
menor de tres ni mayor de cinco afios a contar de la fecha en que la sentencia quede firme".
Conforme al articulo 9 de la Ley de Justicia Penal Juvenil, al no estar regulado dicho plazo se debe
aplicar supletoriamente el Cédigo Penal. Esto significaria, siendo consecuentes con nuestra propia
recomendacién, que en caso de una contravencion en la cual se suspenda el proceso a prueba, el
periodo de suspensién no puede disminuir los tres afios, volviéndose mas gravosa la condicional
que la eventual sancién a imponer.

La resolucién que ordena suspender el proceso debe contener:

a) Los motivos, de hecho y de derecho, por los cuales el juez ordena esta suspension.

b) Los datos generales del menor de edad, los hechos que se le atribuyen, su calificacién
legal y la posible sancion.

c) La duracion del periodo de prueba, que no podra exceder de tres afos.

d) La advertencia de que la comisién de cualquier contravencion o delito durante el periodo de
prueba, conllevara la reanudacion de los procedimientos.

e) La prevencion de que cualquier cambio de residencia, domicilio o lugar de trabajo debera
ser comunicado de inmediato a la autoridad correspondiente.

f) La orden de orientacion y supervisién decretada, asi como las razones que la fundamentan.

En esta suspension del proceso a prueba, el juez podra decretar cualquiera de las érdenes de
orientacion y supervision establecidas en la ley. El articulo 121, inciso b) define cuales son las
o6rdenes mencionadas.

Sin lugar a dudas, el instituto de la suspensién en materia penal juvenil ha generado una importante
polémica. El articulo 89 en comentario no prevé para la suspensién del proceso a prueba, el
requisito de que el acusado haya aceptado el cargo. Distinto ocurre en el Cédigo Procesal Penal en
el que se establece dicho requisito. En efecto, el articulo 25 del CPP sefala: "En los casos en que
proceda la suspension condicional de la pena, el imputado podra solicitar la suspension del
procedimiento a prueba. ..Para el otorgamiento del beneficio serd condicion indispensable que el
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imputado admita el hecho que se le atribuye(...)".

La ausencia de este requisito, aunado a la obligacion del juez de describir los hechos, su
calificaciéon y la posible sancion, hace cuestionable la constitucionalidad de dicho procedimiento.
Pero mas cuestionable es la posibilidad de que sea el propio juez quien oficiosamente la decrete,
sin que exista aceptacion de cargos, sin que el acusado lo haya solicitado y sin que conste una
manifestacion de someterse a las eventuales medidas que se impongan.

En torno a esta discusioén, el tribunal Penal Juvenil inicialmente sostuvo que no se violaba el
principio de inocencia pues

“(...) es un derecho especial, diferenciado del derecho penal de adultos, no solo en razén de la
edad de las personas a las que se aplica sino también en razén de sus principios rectores”.

De igual forma consideraba que las 6rdenes de orientacion y supervision

“(...) no pueden ser consideradas penas, porque su imposicibn no es una respuesta a la
comprobacion judicial de un hecho delictivo, tnico supuesto en el que podria sostenerse la
aplicacion de una pena, de acuerdo con el mandado constitucional contenido en el articulo 39 de la
Constitucion Politica, asimismo el sujeto implicado puede decidir en cualquier momento acerca de
la revocacion de la suspension del juicio asi de las reglas de conducta que sobre él pesan, ademas
que dichas medidas se imponen no coactivamente por el juez, sino previo consentimiento del
sujeto acusado de someterse a ellas (...)".

El tribunal sostenia que, tratandose de un derecho especial y no estando expresamente fijada la
admision del hecho como requisito del instituto de la suspensién, no resultaba de aplicacion
supletoria del CPP. En el mismo sentido, sostenia que exigir la admision del hecho iria mas bien en
contra del principio de que nadie esté obligado a declarar contra si mismo. Eso si, consideraba que
para la imposicion de medidas era necesaria la aquiescencia del acusado. Posteriormente y
mediante sendas consultas de constitucionalidad, el tribunal admite que, conforme con la redaccién
del articulo 89, se podrian quebrantar los principios de inocencia, defensa y en general del debido
proceso, por lo que prefirid adoptar una posicion intermedia, segun la cual se podria solventar el
problema:

“(...) para no entrar en contradiccion con dichos presupuestos constitucionales podria ser el darle
una interpretacion con un matiz distinto a la actuacion oficiosa del 6rgano jurisdiccional, la cual no
estuviera relacionada con la declaratoria de suspensiéon del proceso a prueba en si, sino con la
identificacion de las causas donde sea posible su aplicaciéon, a fin de convocar en ellas al
transgresor para hacerle dicho comunicado y requerirle su consentimiento para la satisfaccién de
las 6rdenes de orientacion y supervision a imponer {(...) ".

Posicion esta ultima que compagina perfectamente con lo sostenido por la Licenciada Rosaura
Aguilar para quien

“(...) aunque la actuacion impositiva del juzgador podria resultar adversa a la voluntad del joven o
adolescente, ese enfrentamientopodria neutralizarse con la comunicacién anticipada del infractor
de la posibilidad de otorgamiento del beneficio y de las probables pautas a establecer, con el
objetivo de que el dltimo decida si presta su consentimiento para la definicion de aquellas y por
ende si es factible la suspension del proceso a prueba”.

Aunque alguno de los autores del presente trabajo concurrio a firmar una de las consultas
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indicadas, lo cierto es que con un mejor estudio del tema se llega a la conclusién de que
definitivamente debe ser requisito sine qua non el reconocimiento del hecho por parte del imputado.

Para analizar este punto debemos recordar que la aplicacion de la suspension del proceso a
prueba lleva aparejada la facultad de imponer condiciones u obligaciones (sean estas entendidas
como normas preventivas o sanciones) que implican un hacer o no hacer. En nuestro caso y por
disposicion del articulo 90 inciso f) de la LJPJ esas condiciones son las 6rdenes de orientacion y
supervision, mismas que se encuentran contempladas en el titulo IV, Capitulo I, sobre LAS
SANCIONES, especificamente en el articulo 121 inciso b). Asi las cosas, independientemente de
los esfuerzos intelectuales para estimar que no son "sanciones", y de la nomenclatura que se le
atribuya, lo cierto y relevante es que se encuentran en el capitulo de sanciones, aparte de que su
naturaleza, contenido y ejecucién son propias de las sanciones.

En nuestro medio es frecuente acudir al fraude de etiquetas para disfrazar una institucion. Es asi
como entre otros podemos recordar la artificiosa diferencia que se hacia entre penas y medidas de
seguridad cuando la realidad era que

“(...) en la practica se borra toda diferenciacion, segun lo reconoce expresamente el Instituto
Nacional de Criminologia, dado que las medidas se descuentan en los mismos lugares en que se
aplican las penas; a los sujetos sometidos a ellas no se les da tratamiento especial, ni se tiene a
disposicién elementos suficientes para establecer el grado de peligrosidad de la persona sometida
a una medida de esa indole (...)".

Precisamente por esa situacion y por vulnerar el principio de igualdad se decreté su
inconstitucionalidad. Otro tanto se pretende con este instituto. Con el eufemismo de que no son
penas se pretende aplicar 6rdenes de orientacion y supervision, que son las mismas establecidas
en el capitulo de sanciones.

Teniendo claro que las 6rdenes de orientacidén y supervision, son obligaciones o cargas para el
acusado, debemos examinar como ello repercute en el principio de inocencia.

La LJPJ, al enmarcarse dentro de un sistema punitivo garantista, establece como obligatorio el
respeto al debido proceso, el cual demanda, entre otras cosas, que previo a la imposiciéon de una
sancion a la persona menor de edad acusada, se le debe respetar, como minimo, las garantias
constitucionales y procesales consagradas a las personas adultas. Ello encuentra apoyo no solo
dentro de la legislacién nacional, sino también en la normativa internacional, incluyendo la
legislacién especifica de la materia (nifas, nifios y adolescentes), tales como: Convencién de los
Derechos del Nifio, Reglas Minimas de Naciones Unidas para la Administracion de Justicia de
Menores (Reglas de Beijing), Reglas de Naciones Unidas para la Proteccion de los Jovenes
Privados de Libertad, Directrices de Naciones Unidas para la Prevencion de la Delincuencia Juvenil
(Directrices de Riad). En el mismo sentido la normativa general de derechos humanos: Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, propiamente su articulo 8 inciso e, el cual describe una serie
de garantias judiciales, entre ellas, el derecho de todo acusado de ser oido con las debidas
garantias y dentro de un plazo razonable, el principio de inocencia, la validez de la confesion
solamente en el supuesto de que la misma haya sido hecha sin coaccion.

Esta normativa nos permite partir del presupuesto esencial de que en materia penal juvenil se debe
respetar el principio aludido, con el fin de procurar el cumplimiento de las garantias admitidas en un
Estado de derecho.
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Como corolario de lo anterior y siendo el principio de inocencia un elemento constitutivo del debido
proceso, es indispensable analizar el alcance del mismo y su implicacién en el punto cuestionado
(imposicion de oficio de la suspension del proceso a prueba).

El articulo 89 de la ley mencionada faculta al juzgador para que de oficio proceda a decretar la
suspension del proceso a prueba, con la potestad de imponer coactivamente o6rdenes de
orientacion y supervision. Esas érdenes se encuentran contempladas en el articulo 121 inciso b), el
cual precisamente corresponde a un aparte del capitulo de sanciones.

De lo anterior se colige que la norma cuestionada permite imponer una condicién o regla de
conducta (exactamente igual a las sanciones) sin existir juicio previo, sin demostracion de
culpabilidad y sin que el acusado haya aceptado los hechos y solicitado la aplicacion del instituto.
Esto ultimo es lo que atenua el principio de inocencia y le da validez constitucional y legal a la
suspension del proceso a prueba (ver articulo 25 del Cédigo Procesal Penal). De lo contrario se le
estaria imponiendo una sancién o condicion a quien constitucionalmente estd amparado por el
estado de inocencia. No se trata -como parecid sugerirlo el tribunal en el primer voto comentado-
de obligar al encartado a que reconozca la culpa. Por el contrario, se le ofrece la posibilidad de
acogerse a un beneficio. Es él quien libremente decide si acepta el cargo y se somete a las
condiciones impuestas, o bien puede optar por someterse al juicio y exigir que se le demuestre su
culpabilidad. De acogerse la posicion del tribunal, tendriamos que concluir que el articulo 25 del
Cddigo Procesal Penal, resulta contrario a la Constitucion, lo cual no resulta correcto.

Partiendo de estos argumentos y tomando en consideracion que la normativa penal juvenil
(articulos 89-92), faculta al juez para la imposicion de "medidas" o "limitaciones", contempladas en
el articulo 121 inciso b (capitulo de sanciones), denominadas o6rdenes de orientaciones vy
supervision, las cuales limitan un bien juridico fundamental -la libertad- (ambulatoria, libre albedrio
o determinacion) debemos concluir que la suspensién de oficio violenta el principio de inocencia.

A nivel doctrinario,

“(...) para salvar (...) toda posible impugnacioén, y teniéndose en cuenta que materialmente las
reglas de conducta importan una restriccion de derechos (al igual que las penas), es que como
requisito previo e inexcusable para el otorgamiento de la suspension se exige una manifestacion de
voluntad de quien resultara afectado de ellas, de tal modo que no pueda pensarse en la imposicién
coactiva de tales reglas.”

El permitir la imposicion de oficio no solo es una arbitrariedad del legislador, sino que una
manifestacion o resabio del sistema tutelar -que en teoria todos pretenden erradicar- al introducir
dentro de nuestro sistema un modelo de responsabilidad penal totalmente distinto al fundamento
punitivo-garantista. Esa actuacion oficiosa implica considerar al acusado como un objeto de
proteccion, mas que un sujeto con derechos y obligaciones. Paralelamente, se trastoca el principio
acusatorio, donde el juez deja su imparcialidad y su funcidén decisoria y se involucra directamente
en la politica de persecucién penal. Es decir, volvemos nuevamente a la mixtura de juez y parte,
caracteristica del sistema tutelar.

Otro principio que se violenta es el derecho a ser oido, que garantiza la misma Convencion
Americana sobre Derechos Humanos. En efecto, al constituir una potestad oficiosa, y no una
peticion especifica del acusado, se vulnera el principio de ser escuchado dentro del proceso. En tal
sentido, la Convencion sobre los Derechos del Nifio en su articulo 12, puntos 1y 2, prevé que:
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“(...) Los Estados partes garantizaran al nifio, que esté en condiciones deformarse un juicio propio,
el derecho de expresar su opinion libremente en todos los asuntos que afectan al nifio, teniéndose
debidamente en cuenta las opiniones del nifio, su funcién de la edad y madurez del nifio. 2. Con tal
fin, se dara en particular al nifio oportunidad de ser escuchado en todo procedimiento judicial o
administrativo, ya sea directamente o por medio de su representante (...)".

Estos postulados de la normativa internacional han sido incluidos en el propio Codigo de la Nifiez y
Adolescencia, articulo 105, cuando domésticamente se legisla sobre el derecho del acceso a la
justicia, y la importancia de tomar en cuenta la opinién de la persona menor de edad, en todo
proceso judicial o administrativo.

Como ultimo punto, pero no menos importante, que guarda relaciéon con los anteriores, queda
referirnos a lograr la efectiva aplicacion de los principios rectores de la LJPJ, los cuales se
encuentran descritos en los articulos 7,123 y 128, los cuales tienen en si mismo un fin pedagdgico
y resocializador. Este fin resocializador no debe partir de un concepto tutelar, en el cual el sujeto es
visto como un "objeto de proteccién”, o un "enfermo que debe curarse ",

“(...) sino en aplicar métodospsicosociales con vistas en modelar su sistema de valores, y que para
la consecucion de tal objetivo pueden resultar mas idoneas las medidas en régimen de libertad,
que las impuestas en un régimen de privacion de esta (...)”

Esta resocializacion debe necesariamente ir aparejada a un marco de posibilidades materiales,
profesionales, educativas y psicoldgicas, entre otros érdenes, pues

"Esta concepciéon de re socializacion se corresponde perfectamente con el principio de libre
decision del penado de aceptar, cooperar o negarse al tratamiento”.

Por ello, consideramos que el efecto resocializador que perse-guible la ley solo puede ser una
oferta y no una imposicion.. De ahi que la imposicién coactiva de "6rdenes de orientacion y
supervisién" con una finalidad resocializadora, es contradictoria en si misma. En conclusion y por
las razones antes esbozadas, consideramos insostenible la aplicacion oficiosa de la suspension del
proceso a prueba en materia penal juvenil.

SECCION llI: El procedimiento abreviado

El procedimiento abreviado no se encuentra expresamente regulado dentro de la Ley de Justicia
Penal Juvenil; no obstante, por la remisién genérica del articulo 9 de dicho cuerpo normativo al
codigo ritual de adultos, debemos entender que en esta materia resulta de aplicacién el
mencionado instituto, a saber, lo dispuesto en los articulos 373-375 CPP.

En efecto, el acusado en materia juvenil podria solicitar que su proceso se abrevie; para tales
efectos debe cumplir con el requisito de la admisién de los cargos del articulo 373 del CPP. Ante
esta peticion, el querellante o el Ministerio Publico deben manifestar su conformidad.

En cuanto a la negociacion de la pena, si bien es cierto no rigen los limites de los tipos penales en
materia de adultos, si es factible negociar la aplicaciéon de una sancién no privativa de libertad, o un
monto minimo, considerando las circunstancias del caso. Distinta es la situacion en materia penal
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de adultos, donde la fijacion de la pena dio lugar a distintas interpretaciones. Por un lado, habia
quienes sostenian que la pena minima se podia disminuir en un tercio y, por otro, quienes
interpretaban que la pena a imponer era un tercio del minimo. Tal discusién fue resuelta por la Sala
Tercera, en voto No. 546-98, de las 9:10 hrs del 12 de junio de 1998, quien sefialé que la tesis
aplicable era la segunda, es decir, que el extremo menor de la pena, puede reducirse en una
tercera parte. En esta resolucion se puntualizé la importancia de que los acuerdos o negociaciones
entre las partes queden claramente plasmados en el acta, la cual conviene que sea firmada por
todos los intervi-nientes; en tesis de principio, el acuerdo de la pena debe ser respetado por el
Tribunal.

Al acogerse la peticion formulada, el juez

“(...) debe examinar si los hechos acusados son constitutivos de delitos, si existen elementos de
conviccién para tener por cierto que el delito existié y que el imputado lo realizé verificando la
existencia de todos los requisitos en especial que exista una accion tipica, antijuridica y culpable
realizada por el imputado, y por dltimo determinando que el monto final de la pena siga los criterios
senalados por el legislador en este tipo de procedimiento (...)".

SECCION IV: Criterio de oportunidad reglado

De conformidad con el articulo 56 de la LJPJ, el Ministerio Publico puede abstenerse de iniciar la
persecucion penal en las hipétesis ahi previstas.

Dentro de los casos de aplicacién del principio de oportunidad previstos en la ley, se establecen los
siguientes:

"a. Se trate de un hecho que, por su insignificancia, lo exiguo de la contribuciéon
del participe o su minima culpabilidad, no afecte el interés publico.

b. El menor de edad colabore eficazmente con la investigacion, brinde
informacion esencial para evitar la consumaciéon o la perpetracion de otros
hechos, ayude a esclarecer el hecho investigado u otros conexos o brinde
informacién util para probar la participacién de otras personas.

c. El menor de edad haya sufrido, a consecuencia del hecho, un dafio fisico o
moral grave.

d. La sancién que se espera, por el hecho o infraccién de cuya persecucién se
prescinde, carezca de importancia en consideracion a la sancién ya impuesta o
a la que se debe esperar por los restantes hechos o infracciones ".

El primer inciso es lo que se conoce en doctrina como delitos de bagatela. Es decir, aquellos
hechos que por su insignificancia, por la escasa contribuciéon del participe o por su minima
culpabilidad, no afecten gravemente el interés publico.

Para algunos autores,
"De acuerdo con el principio de insignificancia, comportamientos que solo lesionan en un minimo

grado el bien juridico no son tipicos. Por ello Claus Roxin dice por ejemplo que no constituye
cohecho el regalo de navidad al cartero, ni un delito en contra del honor las injurias o calumnias
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hechas en el ambito familiar. En estos supuestos indica que en realidad no se realiza una conducta
tipica, ya que el bien juridico no es violentado y por ello el hecho no puede considerarse como
contrario a la prohibicién. La solucion indicada supone que el bien juridico opera como una
interpretacion limitadora (...)".

En cuanto a la afectacién del interés publico, se produce cuando

“(...) la paz juridica se ve perjudicada por encima del "circulo vital” del perjudicado y la persecucion
penal se constituye en un objetivo actual de la generalidad”.

“(...) En lo relativo al principio de insignificancia es importante tomar en cuenta por ello no
solamente al bien jurdico tutelado y lo importante de la lesién o puesta en peligro de este (disvalor
del resultado), sino también la forma en que el bien juridico ha sido lesionado o puesto en peligro
(disvalor del acto). Por ello mismo es que por ejemplo con respecto al hurto como expresién legal
del principio de insignificancia nuestra legislaciéon ha convertido en una mera contravencion al
apoderamiento ilegitimo sin violencia sobre las personas o sobre las cosas de una cosa mueble
totalmente o parcialmente ajena cuyo valor no exceda de la mitad del salario minimo (art. 208 del
Cadigo Penal), mientras no ha dicho en cuanto al monto de lo sustraido cuando el apoderamiento
se hizo con violencia sobre las cosas o sobre las personas (art. 212 del Codigo Penal) (véase: Sala
Tercera de la Corte Suprema, Voto 35 F del 21 de enero de 1994".

La segunda hipodtesis se da en los casos de efectiva contribucién por parte de la persona menor
acusada a una investigacién de interés. En estos presupuestos, la colaboraciéon eficaz en la
investigacion permitira al érgano requirente prescindir de la acusacién en contra de aquella, total o
parcialmente.

Esto da la oportunidad de que en los casos en las cuales la persona menor de edad desee
colaborar eficazmente con la investigacion, ya sea dando informacion esencial para evitar la
consumacion del hecho o la perpetracidén de otros, que ayude a esclarecer el hecho investigado u
otros conexos, o simplemente brinde informacion util para probar la participaciéon de otras personas,
el Ministerio Publico se comprometa a no iniciar el proceso en su contra, o prescindirlo
parcialmente.

Para que este criterio se aplique y logre su eficacia se requiere que la colaboracion del acusado
sea voluntaria. Es decir, debe darse una manifestacion expresa por parte de la persona menor de
edad, con el debido asesoramiento del defensor.

En el supuesto del caso c), estamos ante la llamada pena natural. Son aquellos casos, en que la
comision del hecho punible produce un grave dafio fisico o moral al autor. Se considera que no es
necesaria la intervencion del sistema penal puesto que el autor del delito ya ha sufrido una sancion
natural.

Por ultimo, estan aquellos casos en que la pena que se espera por el hecho o infraccién de cuya
persecucion se prescinde, carece de importancia en consideraciéon a la pena ya impuesta, o a la
que se debe esperar por los restantes hechos o infracciones.

La aplicacion del criterio de oportunidad no esta restringido a la etapa inicial, sino que aun después
de ejercida la accién penal es posible plantear el desistimiento de la acusacion con fundamento de
€s0s mismos principios, (art. 57 LJPJ).
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La LJPJ establece en su articulo 56 que el juez penal juvenil puede valorar la posibilidad de aplicar
un criterio de oportunidad; para ello debera solicitar la opinion del fiscal, quien debera dictaminar
dentro de los tres dias siguientes de notificada la audiencia. En todo caso, la ley indica
expresamente que "el juez no podra aplicar un criterio de oportunidad sin el acuerdo del fiscal".

Con la entrada en vigencia del Cédigo Procesal Penal, se determiné en forma clara que la
aplicacion de un criterio de oportunidad por bagatela o pena natural extingue la accién penal, y que
por ende debia dictarse un sobreseimiento definitivo (no como lo preceptuaba la LJPJ como una
simple desestimacion). Lo anterior conforme a los articulos 311 inciso d, en relacion al 30 inciso d)
CPP. En el caso de los incisos referentes a la colaboraciéon o a la pena ineficaz, el efecto es de
caracter suspensivo, conforme a lo establecido en el articulo 23 del CPP.

3 Normativa

Ley de Justicia Penal Juvenil*

Conciliacion

ARTICULO 61.- Partes necesarias

La conciliacién es un acto jurisdiccional voluntario entre el ofendido o su representante y el menor
de edad, quienes seran las partes necesarias en ella.

ARTICULO 62.- Convocatoria

Durante los diez dias posteriores al establecimiento de la acusaciéon y cuando sea posible por la
existencia de la persona ofendida, el Juez Penal Juvenil citara a las partes a una audiencia de
conciliacion.

El Juez Penal Juvenil, en su caracter de conciliador, invitara a las partes, previamente asesoradas,
a un acuerdo. Si el ofendido no tiene asesoramiento y quiere participar en la audiencia de
conciliacion, el Ministerio Publico le asignara un asesor.

Podra llegarse a un acuerdo de conciliacion en cualquier otra etapa del proceso, en tanto no se
haya decretado la resolucion definitiva en primera instancia.

ARTICULO 63.- Otros participantes

A la audiencia podran asistir los padres, tutores o encargados del menor de edad, lo mismo que el
representante del Patronato Nacional de la Infancia.

ARTICULO 64.- Procedencia

La conciliacién procedera en todos los casos en que es admisible para la justicia penal de adultos.
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ARTICULO 65.- Acuerdos y acta de conciliacién

Presentes las partes y los demas interesados, debera explicarseles el objeto de la diligencia. El
Juez debera instar a las partes a conciliarse y buscar un arreglo al conflicto planteado. Luego se
escucharan las propuestas del menor de edad y del ofendido.

Si se llega a un acuerdo y el Juez lo aprueba, las partes firmaran el acta de conciliacion. Pero de no
haberlo, se dejara constancia de ello y se continuara con la tramitacion del proceso.

En el acta de conciliacion se determinaran las obligaciones pactadas, el plazo para su cumplimiento
y el deber de informar al Juez sobre el cumplimiento de lo pactado.

El arreglo conciliatorio suspendera el procedimiento e interrumpira la prescripcion de la accién,
mientras su cumplimiento esté sujeto a plazo.

ARTICULO 66.- Incumplimiento del acuerdo de conciliacién

Cuando el menor de edad incumpla, injustificadamente, las obligaciones pactadas en el acta de
conciliacion, el procedimiento debera continuar como si no hubiera existido conciliacion.

ARTICULO 67.- Cumplimiento del acuerdo de conciliacion

Cuando el menor de edad cumpla con las obligaciones pactadas en la audiencia de conciliacién, el
Juez dictara una resolucion dando por terminado el proceso y ordenando que se archive.

Suspension del proceso a prueba

ARTICULO 84.- Resolucion sobre la procedencia de la acusacién

Inmediatamente después de recibida la declaracion indagatoria, el Juez dictara una resolucion
sobre la procedencia de la acusacion. Si considera procedente la acusacion continuara con ella y
citara a juicio a las partes.

Si la considera improcedente por vicios de forma, la remitira al Ministerio Publico para que los
corrija; pero si la considera improcedente por razones de fondo o de oportunidad, dictara a favor del
menor de edad el sobreseimiento o la suspension del proceso a prueba.

ARTICULO 89.- Suspension del proceso a prueba

Resuelta la procedencia de la acusacion, el Juez, o a solicitud de parte, podra ordenar la
suspension del proceso a prueba, en todos lo casos en que proceda la ejecucién condicional de la
sancion para el menor de edad.

Junto con la suspension del proceso a prueba, el Juez podra decretar cualquiera de las 6rdenes de
orientacién y supervisién establecidas en esta ley. Esta suspension interrumpira el plazo de la
prescripcion.
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(Asi modificado el parrafo primero de este articulo mediante resolucién de la Sala Constitucional N°
6857-98 de las 16:27 horas del 24 de setiembre de 1998)

ARTICULO 90.- Resolucion que ordena suspender el proceso
La resolucién que ordene suspender el proceso a prueba debera contener:
a) Los motivos, de hecho y de derecho, por los cuales el Juez ordena esta suspension.

b) Los datos generales del menor de edad, los hechos que se le atribuyen, su calificacion legal y la
posible sancion.

c) La duracion del periodo de prueba, que no podra exceder de tres anos.

d) La advertencia de que la comision de cualquier contravencién o delito, durante el periodo de
prueba, conllevara la reanudacion de los procedimientos.

e) La prevencion de que cualquier cambio de residencia, domicilio o lugar de trabajo debera ser
comunicado de inmediato a la autoridad correspondiente.

f) La orden de orientacion y supervision decretada, asi como las razones que la fundamentan.

(La Sala Constitucional mediante resolucion N° 6857 del 24 de setiembre de 1998, declaré que el
presente articulo no es inconstitucional “...siempre y cuando se interprete que es requisito esencial
de la suspension del proceso a prueba, la libre manifestacion de voluntad del infractor, previa
informacion detallada de los alcances y consecuencias de la medida’).

ARTICULO 91.- Incumplimiento de condiciones fijadas para suspender el proceso a prueba

De oficio o a solicitud de parte, el Juez revocara la suspension del proceso a prueba y ordenara
continuar con los procedimientos, cuando constate el incumplimiento injustificado de cualquiera de
las condiciones por las cuales se ordend la suspension.

(La Sala Constitucional mediante resolucién N° 6857 del 24 de setiembre de 1998, declaré que el
presente articulo no es inconstitucional “...siempre y cuando se interprete que es requisito esencial
de la suspension del proceso a prueba, la libre manifestacion de voluntad del infractor, previa
informacion detallada de los alcances y consecuencias de la medida’).

ARTICULO 92.- Cumplimiento de las condiciones fijadas para suspender el proceso a prueba

Cuando el menor de edad cumpla con las obligaciones impuestas en la resolucion que ordena
suspender el proceso, el Juez dictara una resolucidon que las apruebe, dara por terminado el
proceso y ordenara archivarlo.

(La Sala Constitucional mediante resolucion N° 6857 del 24 de setiembre de 1998, declaré que el
presente articulo no es inconstitucional “...siempre y cuando se interprete que es requisito esencial
de la suspension del proceso a prueba, la libre manifestacion de voluntad del infractor, previa
informacion detallada de los alcances y consecuencias de la medida’).

ARTICULO 127.- Reparacion de dafios
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La reparacion de los dainos a la victima del delito consiste en la prestacion directa del trabajo, por el
menor de edad en favor de la victima, con el fin de resarcir o restituir el dafio causado por el delito.

Para reparararlo, se requerird el consentimiento de la victima y del menor de edad; ademas, la
aprobacion del Juez.

Con el acuerdo de la victima y el menor de edad, la pena podra sustituirse por una suma de dinero
que el Juez fijara, la cual no podra exceder de la cuantia de los dafios y perjuicios ocasionados por
el hecho.

La sancion se considerara cumplida cuando el Juez determine que el dafo ha sido reparado en la
mejor forma posible.

4 Jurisprudencia

a)Procedimiento abreviado: Imposibilidad de aplicarlo a menores infractores

Incompatibilidad con principios rectores de la Ley Penal Juvenil
[Tribunal de Casacién Penal]®
Voto de mayoria

"I- En su primer y uUnico motivo, la representante de la Defensa, acusa la inobservancia de los
articulos 16, 25, 124 al 131 de la Ley de Justicia Penal Juvenil, asi como el 142, 363, 369, 422, 423
y 424, todos del Cddigo Procesal Penal. Segun lo que expone la impugnante, tanto la
representancion del Ministerio Publico, como la encausada y su defensora, solicitaron la aplicacion
de un procedimiento abreviado, fijando la pena maxima a imponer, en tres afios, sin que ninguna
de las partes agregara ninguna otra condicion. Se escogié el monto de la pena citada, porque se
pretendia que a la menor se le otorgara alguno de los beneficios que contempla la ley penal de
adultos, como la ejecucion condicional de la pena o cualquiera de los institutos contemplados por
los articulos 124 a 130 de la Ley Penal Juvenil. En la audiencia ni se solicitd, ni se discutio la
posibilidad de imponer una sancion tan drastica como el internamiento durante tres afios. No
examiné el juzgador otras medidas menos represivas o desocializantes. La sancion impuesta es
irracional y desproporcionada respecto a la pena impuesta. La juzgadora no tomé en cuenta que el
articulo ciento treinta y uno de la Ley de Justicia Penal Juvenil, establece que el internamiento sélo
procede cuando el delito sea castigado con prisién superior a los seis afos y prevé, que la medida
privativa de libertad no es admisible cuando no proceda para un adulto..". En el caso de la
imputada, si hubiese sido una infractora adulta se le habria concedido el beneficio de ejecucion
condicional de la pena. En este caso el juez actué de oficio, sin que fundara, razonadamente, los
motivos por los que no analizé la posibilidad de aplicar una sancion menos severa. El fallo no
establece las razones que justifican la imposicion de una sancion tan severa. El agravio reclamado,
debe acogerse. Aunque el fallo contiene yerros de fundamentacion esenciales, segun se expondra,
sin embargo, consideramos que la sentencia contiene un yerro de mayor trascendencia, pues en
realidad respecto al menor infractor, no era posible aplicar un procedimiento abreviado. Estima esta
Camara que el procedimiento abreviado no es aplicable respecto al enjuiciamiento de menores,
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porque se trata de una modalidad procesal que simplifica la accién represiva y que supone de parte
del encausado, en este caso, el menor, una conciencia plena de lo que admite y de las
consecuencias de tal decision, lo que resulta incompatible con el desarrollo sico-social de un menor
de edad. El articulo 373 del Codigo Procesal Penal establece claramente que es el imputado el que
admite la aplicaciéon del proceso abreviado. No es una decisién que pueda adoptar el defensor. Se
trata de una clara expresién del derecho de defensa material, que en el caso de un menor, no es
aceptable si se trata de admitir un proceso que en funcién de una decisién auténoma del infractor,
debilita garantias fundamentales del proceso y que pretende asegurar la imposicién de una pena.
El menor no tiene plena capacidad de renunciar a garantias esenciales que limitan la potestad
punitiva estatal. En el caso de un infractor adulto, cuando admite los hechos y renuncia al debate,
esta ejerciendo su autodeterminacién, asumiendo las limitaciones que provoca la imposicion de una
sancion penal. Sin embargo, cuando el infractor es un menor de edad, se comprende muy bien que
no posee la capacidad plena para renunciar a derechos fundamentales, autorizando la actividad
represiva del Estado. El respeto a las garantias del menor y a su voluntad, es un principio de
cumplimiento ineludible, pero siempre y cuando su ejercicio se refiera a su defensa frente a la
accion punitiva. El procedimiento abreviado supone la legitimacién de la represion estatal,
renunciando a la vigencia de algunas garantias fundamentales del enjuiciamiento criminal. La
voluntad del menor y por ende, la renuncia de derechos fundamentales, se reconocen sélo en
funcion de la limitacion a los poderes sancionadores del Estado, tal como ocurre, por ejemplo, con
la suspensioén del proceso a prueba o la aplicacién del principio de oportunidad en el ejercicio de la
accion penal, sin embargo, en el caso del proceso abreviado, es una simplificacion que asegura la
imposiciéon de una pena. Esta distincion la refleja muy bien la Ley de Justicia Penal Juvenil, al
reconocer solo los instrumentos de solucién anticipada del proceso que no implican la imposicion
de una sancion penal; asi, en la legislacién citada se contemplan, expresamente, los criterios de
oportunidad (art.61 de la L.J.P.J.), la conciliacién (art. 67 al 74 de la L.J.P.J.), suspensién del
proceso a prueba (art.95 al 97 de la L.J.P.J.). No prevé el enjuiciamiento de menores una
simplificacion del proceso que debilite garantias y en la que se admita una solucién que provoque,
en mayor o menor medida, una respuesta punitiva. Los principios rectores del procedimiento de
menores, segun los define el articulo siete de la Ley de Justicia Penal Juvenil, no son compatibles
con el proceso abreviado. Una simplificacion del proceso que impone una sancion, no es admisible
en funcién de la protecccion integral del menor, su interés superior o la reinsercion en su familia y la
sociedad. No puede ignorarse que la flexibilidad respecto a la imposicién de sanciones al menor, su
caracter esencialmente residual, el claro predominio de los objetivos rehabilitadores, son
condiciones que no son compatibles con un proceso en el que el encausado admite, por su propia
voluntad, una sancion en la que aunque tienen importancia los objetivos preventivo especiales, sin
embargo, no desaparece el caracter retributivo y represivo de la sancion, cuya aplicacion admite,
voluntariamente, el infractor adulto. Estos presupuestos no son aceptables frente al menor infractor,
cuyos derechos y garantias solo le son reconocibles como limite infranqueable del Estado, pero sin
ignorar los principios rectores que reconoce el articulo siete de la Ley de Justicia Penal Juvenil. Los
criterios preventivos son mucho mas vigorosos al individualizar la sancion a imponer a un menor,
que los que imperan frente a los parametros que inspiran la individualizaciéon de la pena de un
infractor adulto, por esta razén los posibles beneficios que puede obtener un delincuente adulto
cuando modifica las escalas penales al admitir el proceso abreviado, no son aplicables respecto a
los menores infractores, porque en estos asuntos, los limites cualitativos son mucho mas flexibles y
por esta razoén la variacién de la sancién penal no tiene realmente ninguna trascendencia, de tal
manera que en el caso de los menores infractores, se debilitan garantias procesales sin que
realmente el menor obtenga una punibilidad mas flexible, pues de todas maneras, siempre le
corresponderd, en virtud del claro predominio de los objetivos preventivo especiales al imponer la
sancion. Es decir, con proceso abreviado o sin él, los objetivos que orientan la individualizacién de
la pena y la ejecucién de la pena, son muy flexibles, imperando objetivos rehabilitadores y no

www.cijulenlinea.ucr.ac.cr
24



http://WWW.CIJULENLINEA.UCR.AC.CR/

ClJULownes

CENTRO DE IMFORMACION JURIDHCA EN LINEA

retributivos, tal como si ocurre en el juzgamiento del infractor adulto. Estas paradojas demuestran
que los principios que inspiran el proceso abreviado no son compatibles con los principios
fundamentales y constitucionales que orientan el enjuiciamiento de menores. La aplicacion
supletoria de las normas del proceso penal, segun lo establece el articulo nueve de la Ley de
Justicia Penal Juvenil, no justifica la admisibilidad del proceso abreviado en el enjuiciamiento de
jévenes infractores, pues estos institutos solo son admisibles si se trata de disposiciones que no
contradicen los principios fundamentales que inspiran el proceso de menores. Tal como se expuso
supra, el proceso abreviado no es compatible con los principios fundamentales que sustentan la
Ley de Justicia Penal Juvenil. El fallo tampoco contiene una fundamentacién aceptable. En algunos
aspectos, de gran importancia, la sentencia contiene graves yerros de motivacion. El juzgador
omite sefalar, claramente, las advertencias que debid hacerle a la acusada, sobre los derechos
que la amparan, no sélo respecto a su declaracién, sino sobre las otras garantias que caracterizan
el proceso ordinario. El acta de debate visible a folio ciento cuarenta y tres, frente y vuelto, es
totalmente omiso. El convenio entre las partes, no excluye la supervision jurisdiccional. Las
funciones constitucionales del juzgador, como garante de la vigencia de garantias constitucionales,
no desaparece. En el acta de debate no consta las advertencias que debié hacerle el juzgador a la
encausada. Tampoco consta que la autoridad judicial comprobara que la menor conocia y asumia,
con plena conciencia, las consecuencias de su decisién. Este es un caso en que las omisiones
formales conculcan la efectiva vigencia de las garantias fundamentales del acusado. Debe constar,
en el acta de la audiencia, las advertencias que debe hacerle el juez a la acusada, informandole
sobre todas las garantias que le protegen, especialmente las que se refieren a la declaracién
indagatoria, su derecho a abstenerse a declarar, asi como las otras garantias que definen el debido
proceso. El acuerdo de las partes, no excluye el deber que tiene el juez, como garante de la
vigencia de los derechos fundamentales, de comprobar sobre su efectiva aplicacién o renuncia. En
el proceso abreviado el juzgador debe asegurarse que cuando el encausado admite los hechos,
que cuando renuncia a la audiencia oral y publica en la que deben comprobarle su culpabilidad y
destruir la presunciéon de inocencia, tiene plena conciencia de la trascendencia de su decision.
Tampoco consta, como se expuso, que el juzgador comprobara, directamente, que la encausada
conocia perfectamente las consecuencias constitucionales y procesales de su decision,
advirtiéndole, por ejemplo, que tiene derecho a un proceso ordinario con las garantias de un debate
oral, contradictorio y continuo; también debié advertirle sobre el derecho a la presuncion de
inocencia y la necesaria demostracion de culpabilidad que requiere el debate. Ninguna de estas
formalidades fueron cumplidas por el juzgador. No tiene esta Camara ninguna certeza sobre el
cumplimiento pleno de las funciones constitucionales que corresponden al juez. El convenio entre
fiscalia y defensa, requiere el control jurisdiccional, conforme a las exigencias y principios
constitucionales fundamentales. El acta de debate, que es el documento en el que deberia constar,
claramente, las advertencias planteadas por el juzgador al imputado, no menciona ninguna de las
advertencias que aseguran al imputado, el conocimiento de las garantias que le protegen y a las
que renuncia con plena conciencia, especialmente, segun se expuso, el derecho a abstenerse de
declarar, la admisién de los hechos contenidos en la acusaciéon y la renuncia al debate oral,
contradictorio y continuo. Respecto a la aplicacién del articulo 131 de la Ley de Justicia Penal
Juvenil, el juzgador tampoco sefala las razones por las que estima que a la menor debe aplicarsele
una pena de internamiento de tres afios. La decision carece de motivacién respecto a la
individualizacion de la sancion. Solo se cita el articulo 71 del Cédigo Penal, pero no menciona el
juzgador ningun elemento objetivo o subjetivo que le dé un sustento razonable a la pena impuesta.
La admisibilidad del proceso abreviado, no releva al juzgador de la obligaciéon de citar los
argumentos o circunstancias que justifican la sancién penal. El convenio entre las partes no releva
al juzgador tal obligacién. Los elementos que justifican el monto de la sancién, no pueden ser tan
detallados como los que se deducen de un debate, pero de todas maneras, el juez si debe
mencionar las circunstancias y condiciones fundamentales que justifican la individualizacion de la
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pena. En virtud de los yerros analizados se anula la sentencia impugnada y el acta de folio 143,
remitiéndose la causa al Despacho de origen. El a-quo debera resolver la acusacion del ente
requirente en una audiencia oral, continua y contradictoria en la que la que el Ministerio Publico
debe demostrar los hechos acusados, resolviendo el juzgador conforme al mérito de la causa. En
virtud de las limitaciones que impone el principio de reforma en perjuicio, en caso de dictarse un
fallo condenatorio contra la menor, la pena impuesta no podra exceder los tres afos de
internamiento que se decretaron en el fallo que ahora se anula.”

b)Conciliacién en materia penal juvenil: Partes necesarias para la realizacién de la audiencia

[Tribunal de Casacién Penal]®
Voto de mayoria

"I.- [...]. En lo que se indica en el punto B) respecto a la conciliacion, el articulo 62 de la ley citada,
expresa: “Durante los diez dias posteriores al establecimiento de la acusacion y cuanto sea posible
por la existencia de la persona ofendida, el Juez Penal Juvenil, citara a las partes a una audiencia
de conciliacion. ‘El Juez Penal Juvenil, en su caracter de conciliador, invitara a las partes,
previamente asesoradas, a un acuerdo. Si el ofendido no tiene asesoramiento y quiere participar
en la audiencia de conciliacién, el Ministerio Publico le asignara un asesor. ‘Podra llegarse a un
acuerdo de conciliacion en cualquier otra etapa del proceso, en tanto no se haya decretado la
resolucién definitiva en primera instancia.” Por su parte el articulo 61 de la ley que nos ocupa, sefial
que: “La conciliacion es un acto jurisdiccional voluntario entre el ofendido o su representante y el
menor de edad, quienes seran las partes necesarias en ella.” En relacion a los casos en los que es
admisible la conciliacion, el art. 64 lo refiere a los mismos casos en los que es admisible en el
proceso penal de adultos. Como se observa de la normativa citada, la realizacion de la audiencia
de conciliacion esta ligada a la presencia de la persona ofendida o su representante y del menor de
edad, puesto que, conforme al numeral 61, son estas las partes necesarias. En estas causas
acumuladas, consta que el imputado no comparecio sino hasta mayo de 2002, estando ausente del
proceso en su contra, pese a que las diversas acusaciones se habian formulado con mucha
anticipacion, ver folios 25, 41, 42, 73, 83, 121, 186, por lo que no era posible convocar a una
audiencia de conciliacion conforme lo indica el numeral 62, durante los diez dias posteriores al
establecimiento de la acusacion. Por otra parte, ya presente el imputado, en la audiencia para
juicio, en ningun momento se hizo propuesta alguna para llegar a una conciliaciéon, sino que lo
propuesto por la defensa fue el acuerdo en el procedimiento abreviado, por lo que en tales
circunstancias la carencia de la audiencia referida no configura ningun vicio que afecte la resolucion
impugnada. Ademas, es de notar que ni siquiera al momento del recurso de casacién se enuncia
algun acuerdo de conciliacion entre las partes, de modo que se demuestre el interés en la nulidad
aducida. Por lo que se expone, tampoco puede configurarse la violacion del articulo 63, que se
aduce en el punto C), pues como se indicod no se planted la posibilidad de conciliacién y por ende
de una audiencia para ello, en la que pudieran participar los padres del menor de edad, cuya
intervencion en todo caso no es imperativa. En relacion a la suspensién del proceso a prueba, lo
alegado en el punto D) tampoco es admisible, ndétese que no existié propuesta alguna de parte de
la defensa para ello, y el actuar de oficio del juzgador no es imperativa, como claramente se
observa de la lectura del articulo 89 de la Ley, que expresa que el juzgador, de oficio o a peticién
de parte, “podra ordenar la suspension del proceso a prueba...”, es claro que el actuar de oficio se
excluye cuando la misma defensa hace otra propuesta, como en este caso, de la aceptacién del
procedimiento abreviado. En el aparte E), el recurrente manifiesta que no se realizd el estudio
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psicosocial al imputado, el que de haberse realizado pudo hacer variar la sancién de catorce meses
de reclusion impuesta al menor de edad. En cuanto a ello tiene razén el impugnante, el articulo 93
de la Ley de Justicia Penal Juvenil dispone en forma imperativa la realizacion del estudio
psicosocial, cuando admitida la acusacion, “prima facie” se estime posible la imposicidon de una
sancion privativa de libertad, lo que en principio se da cuando se imputa delitos a los que se
acuerda, tratandose de adultos, penas superiores a los seis afios de prision, art. 131 inciso a) de la
Ley, lo que se da en este proceso de causas acumuladas, al menos en los tres delitos de robo
agravado, (uno de ellos en grado de tentativa), uno, robo agravado en tentativa, en perjuicio de
Jadir Rizo Mayorga y otros, (Causa numerada internamente como 840-00), otro, robo agravado, en
perjuicio de Réger Valverde Moraga (causa con numero interno 82-02), y el tercero, robo agravado
en perjuicio de Esteban Nufez Valerio (nUmero interno de la causa 316-2002). Casos en los que,
por la posibilidad de la imposicion de una sancién privativa de libertad, tal y como efectivamente
luego se hizo, necesariamente debi6 haberse procedido a realizar el estudio psicosocial que ordena
el numeral 93 de la Ley, que lo establece como “indispensable para dictar la resolucién final” en los
referidos casos. Por ello, no era posible dictar la sentencia, con la imposicién de tales penas, sin
contar con dicho estudio, aunque se hubiera pactado la sancién de internamiento, pues en todo
caso el juzgador debe fundamentar la sancién que impone, y tratandose de la sancion privativa de
libertad debe considerar ese estudio psicosocial por exigencia del numeral 93 citado. En
consecuencia, se anula la resolucion impugnada en relacion, unicamente, a la pena impuesta. Lo
que se alega en el punto F) no se acoge, conforme con el acta de folio 201, fue la defensa quien
propuso el procedimiento abreviado, luego de que se leyera la acusacion, indicando las penas
propuestas, asimismo consta que se hizo del conocimiento del acusado esa peticién, con las
advertencias de que debia admitir los hechos de la acusacion y renunciar a su derecho de
abstenerse, indicandose en el acto que: “entendido asi dice aceptar el abreviado y advertido de su
derecho de no declarar, dice querer renunciar y admite los hechos de las piezas acusatorias.” (folio
202), por lo que no hay base alguna para dudar de la comprensién del acusado de las acusaciones
en su contra, y el mismo recurrente no alega que no las hubiese comprendido, sino que pretende
valerse de que el acta no dice expresamente que se preguntara sobre si comprendia la acusacion,
procedimiento propio del debate, para pretender una nulidad en este caso, en el que se prescindio
del juicio, con la admisién de la acusacion por parte del encartado, asistido por su defensor. Por lo
que carece de interés lo aducido por el sefior defensor, quien no demuestra ningun vicio del
consentimiento del menor de edad en el procedimiento abreviado. En cuanto a lo que se afirma en
el punto G), no existe elemento alguno que sefale una carencia de defensa técnica, lo que aduce
el recurrente, actual defensor, asi como el escrito del acusado al que se refiere, y que autentica el
Lic. Morera Solano, lo que demuestra es un cambio de estrategia en la defensa técnica, sin que ello
demuestre defecto en el ejercicio de la defensa anterior, que haya incidido en un vicio en la
voluntad del menor de edad al aceptar el procedimiento abreviado. Por lo expuesto, se acoge el
motivo Unicamente en cuanto al punto E), en lo demas se rechaza."

c)Deber del Tribunal de motivar la pena de un Procedimiento Abreviado, en funcion de los
principios rectores de la materia.

[Tribunal de Casacién Penal]’

Voto de mayoria
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“Unico.- El licenciado MSMM, representante del Ministerio Publico, formula recurso de casacion
por la forma argumentando, en lo que él denomina primer motivo (que en realidad es el unico) la
falta de analisis de la prueba y la irracionalidad y desproporcion de la sanciéon impuesta. Sefiala que
en el presente caso el encartado se someti6 a un proceso abreviado, ocasion en la que se
cumplieron todos los requisitos legales y constitucionales para ello. No obstante, al momento de
dictar la sentencia la jueza no motiva la decisiéon, no analiza (sino Unicamente cita) la prueba
existente en autos que sirviera de apoyo a la aceptacion de cargos efectuada por el encartado v,
ademas, al fijar la sancion no la justifica en funciéon de los parametros planteados en la ley sino
unicamente atiende el acuerdo adoptado. [...] En efecto, si bien es cierto en este caso las partes
acordaron un proceso abreviado, ese solo hecho no exime al tribunal de sustentar la decisién a
partir de un analisis, tanto factico como juridico, tanto del dicho del encartado como de los restantes
elementos probatorios que consten en autos. Asimismo, debe establecer, a partir de los parametros
nacionales e internacionales vigentes en torno a la sancién en esta materia, la proporcionalidad,
idoneidad y racionalidad de la sancién pactada pues en materia penal juvenil, a diferencia de la
materia de adultos, no hay extremos minimos y maximos de las sanciones en los tipospenales, por
lo que la funcién basica del tribunal en los procesos abreviados en esta materia es analizar la
proporcionalidad de la sancion pactada acorde con las condiciones personales del encartado y de
los fines que, para la materia, se pregonan. Como bien refiere el impugnante, ya esta Camara ha
indicado, mediante una integracion diferente a la actual (Redondo, Sanabria y Sojo) pero que aqui
se comparte: "Si bien el Cédigo Procesal Penal refiere que la sentencia debe contener “de modo
sucinto” los requisitos formales exigidos para ese tipo de resolucion (Art. 375 CPP), ello no significa
que no se deban hacer las puntualizaciones necesarias referentes a la prueba, tanto en lo que
atafie a su valoracion critica cuanto a su trascendencia respecto al hecho tenido por cierto. Si bien
no es una fundamentacion muy elaborada como se requiere en los procesos ordinarios, si, al
menos, debe hacerse una referencia analitica y valorativa general de los datos de conviccién
relativos a las circunstancias esenciales del themaprobandum. Constituye esa exigencia de
significativa importancia a los fines de cumplir con el precepto constitucional de desvanecer, con
argumentos soélidos y convincentes, el estado de inocencia que campea a favor del inculpado a lo
largo del proceso. Aparte de ello posibilita el ejercicio pleno de la defensa del justiciable, que
aunque para allanar el camino para arribar a un juicio abreviado hubo de aceptar cargos del ilicito
atribuido, no exime al juzgador de la obligacion de referirse a todos y cada uno de los datos de
prueba allegados al proceso, los cuales debe necesariamente poner en relaciéon con las propias
manifestaciones incriminantes del acusado.” (Tribunal de Casacion Penal de San José, voto 2001-
74 del 24 de enero de 2001). [...] Estima este Tribunal que si bien la referencia es lacénica y la
minima que podria exigirse para avalar lo actuado (lo que la jueza de instancia debera
corregir a futuro para evitar atrasos innecesarios en la causa), es lo cierto que si hay una
breve valoracidon del material probatorio que, unido a la aceptaciéon de hechos efectuada por el
menor de edad acusado, permiten sustentar la condena. [...]JEstima esteTribunal que si bien la
referencia es laconica y la minima que podria exigirse para avalar lo actuado (lo que la jueza
de instancia debera corregir a futuro para evitar atrasos innecesarios en la causa), es lo
cierto que si hay una breve valoracion del material probatorio que, unido a la aceptacion de hechos
efectuada por el menor de edad acusado, permiten sustentar la condena. Noétese que los
documentos citados por la jueza contienen la denuncia interpuesto por el padre del ofendido en que
individualiza al encartado a partir de un sobrenombre y posteriormente, a folios 4 a 10 la policia
judicial describe las diligencias practicadas y las entrevistas efectuadas tanto al ofendido como a
diversos testigos, todos los cuales dan la misma versién narrada por el padre de la victima en la
denuncia. El dictamen médico legal de folios 13-14 otorga una incapacidad de mes y medio y
sefala que la herida si puso en peligro la vida del paciente y el otro alude a la condicién de vida del
encartado, que debe valorarse para imponer la sancién conforme se indicara luego. En cuanto a lo
juridico, luego de citar los hechos, dice la jueza que estos "encuadran perfectamente en el tipo
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penal investigado" (ver folio 156frente). Si bien no hace un analisis de tipicidad objetiva y subjetiva,
de antijuridicidad y de culpabilidad, frente a hechos tan obvios como un disparo en el pecho
efectuado por el encartado hacia el ofendido, es obvio que se configuré el delito de tentativa de
homicidio simple, en el tanto el hecho no se consuma porque el ofendido huyd y buscé ayuda, lo
que hace que el endilgado cese en su ataque. Con ello se afecta el bien juridico vida sin causas de
justificaciéon y sin que haya, tampoco, de exculpacion o circunstancias que afecten el juicio de
reproche que daba hacérsele al encartado por lo que, no observandose ningun perjuicio hacia el
encartado en la motivacion escueta referida, procede rechazar el alegato planteado por el fiscal en
torno a la fundamentacion de la sentencia en el tema de la comisién del hecho y la responsabilidad
del enjuiciado, maxime que esta Camara ha repetido, insistentemente y con diferentes
integraciones, que en los procesos abreviados no es posible cuestionar, ante esta sede, la prueba
como si hubiere habido juicio, porque precisamente se prescindio de esa etapa (cfr.: votos niumeros
2003-0471, 2003-0565, 2004-0399, 2006-0570 y 2006-0579, entre otros). No sucede lo mismo con
lo referente a la sancion impuesta y en ello si lleva razén el fiscal, debiéndose acoger el recurso en
este aspecto especifico y anularse parcialmente lo resuelto. Notese que la jueza se limita a aplicar
la pactada (libertad asistida por tres afios con érdenes de orientacion consistentes en y, en caso de
incumplimiento, internamiento en centro especializado por cuatro afios), sin hacer ninguna
referencia a los fines de la sancion en esta materia salvo la expresion residual de que la sancién es
adecuada a la gravedad de los acontecimientos y el perjuicio sufrido por el ofendido (folio 157
frente) pero sin indicar por qué. Asimismo en la resolucion principal impone érdenes de orientacion
y supervision por tres afios (ver folio 158 vuelto), las que luego reduce a dos afos por ser lo
maximo previsto en la legislacion (ver folio 164) pero sin hacer ningun andlisis de idoneidad,
proporcionalidad y necesidad ni de las sanciones principales ni de las alternas. Como ya se indic9,
a diferencia de la materia de adultos en que si hay montos maximos y minimos establecidos en los
tipos penales, la caracteristica basica de la materia penal juvenil es la flexibilidad del marco
sancionatorio que obliga a que el tribunal revise lo pactado por las partes en funcion de los
principios atinentes a esta materia en particular, lo que aqui no se hizo y de lo que la juzgadora de
instancia debera tomar nota para evitar inconvenientes futuros. Por ello, lo procedente es acoger
parcialmente el recurso y anular la resoluciéon impugnada, incluyendo el auto aclaratorio de folio
164 que la complementa, unicamente en cuanto a las sanciones impuestas, ordenando el reenvio
del asunto.”

d)Derecho penal de menores: Posibilidad de conciliar si imputado y victima son menores

[Tribunal de Casacion Penal)®
Voto de mayoria

“Il. [... Jcomo acertadamente lo explicé durante la audiencia preliminar, la jueza penal rechazd la
posibilidad de aplicar una conciliacion debido a que la calificacion juridica de los hechos (robo
agravado) lo impedia, por cuanto en este caso se acusé que, a efectos de perpetrar el despojo de
las victimas, no solo se utilizd un cuchillo, sino ademas intervinieron a titulo de coautores, con
pleno co- dominio funcional, cuatro sujetos (cfr. folio 48, linea 10 en adelante). Al respecto se tiene
que, en efecto, el articulo 36 del Codigo Procesal Penal sélo permite la conciliacion, entre otros
supuestos, cuando se trate de delitos de accién publica que admitan la suspensién condicional de
la pena, siendo que en supuestos donde se trate de un robo agravado consumado (como ocurre en
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la especie) no resultaria aplicable dicho instituto. En todo caso, la existencia y utilizacién de dicha
arma surgié a raiz de la manifestacion que se le tomé a la co-ofendida xxxx , quien en principio
parece haber sido la Unica que la logré observar (cfr. folio 9). Por ultimo, también observa este
oérgano de casacion que la afirmacidon que se incluye en el recurso, en el sentido de que las
victimas tenian interés en conciliar, resulta subjetiva, infundada y carente de todo respaldo, pues no
existe un solo elemento que asi lo sugiera. Es mas, la co-ofendida xxxx estuvo presente durante la
audiencia preliminar y no indicé nada al respecto. En todo caso, aun y cuando ese hubiera sido el
interés del padre de las tres ofendidas (segun lo indica el gestionante), no hubiera resultado factible
aplicar dicha solucion alterna debido a que xxxx y xxxx eran menores de edad. Al respecto se tiene
que el articulo 112 del Cddigo de la Nifiez y la Adolescencia establece: "Articulo 155.-
Impedimentos. No podran ser objeto de mediacién ni conciliacién los asuntos en los que existan
derechos irrenunciables de las partes, los relacionados con la violencia doméstica, los de
suspension o pérdida de la autoridad parental ni los que puedan constituir delitos”, siendo que por
resolucién de la Sala Constitucional N° 2002-07362 de las 15:53 horas del 24 de julio de 2002, se
senalé que este articulo no es inconstitucional en cuanto se interprete que podra realizarse la
conciliacion cuando el imputado y el ofendido sean personas menores de edad, lo que no ocurre en
la especie. Por ultimo, y sélo a efectos de constatar lo inviables que resultan los alegatos del
impugnante, en este caso tampoco resultaba aplicable la reparacién integral del dafo, pues tal
instituto no procede cuando medie grave violencia en las personas (articulo 30 inciso j del Cédigo
Procesal Penal). Al respecto debe insistirse en que en este caso medié la utilizacién de un arma
blanca con la cual fueron amedrentadas las victimas, lo que excluiria la posibilidad de reparar. Con
base en lo anterior, se declara sin lugar el recurso en todos sus extremos.”

e)Menor como victima u ofendido: Consideraciones acerca del momento procesal para el
decreto de la conciliaciéon y casos en que se prohibe su aplicacion

[Tribunal de Casacion Penal de San Ramon]®
Voto de mayoria

“|.- UNICO MOTIVO (forma): Errénea aplicacién del articulo 36 del Cédigo Procesal Penal. En el
unico motivo de su recurso de casacion, y con base en lo dispuesto por los articulos 142, 184, 363,
369 y 443 y siguientes del Cddigo Procesal Penal, la fiscal adjunta de Alajuela impugna la
sentencia de sobreseimiento dictada por el Tribunal de Juicio, en cuanto se aplicé el instituto de la
conciliacion (articulo 36 ibidem). Su queja se desarrolla a partir de lo siguiente: a) En dicha etapa
procesal no procedia la aplicacion de dicho instituto, pues las partes pactaron el acuerdo antes del
inicio del debate. Si bien de previo a dar inicio a dicha audiencia "...la representante del Ministerio
Publico, es precisa en sefialar "que en esta etapa procesal no se puede llegar a una conciliacién",
no obstante el sefior juez promueve la misma a fin de darle solucién al conflicto ..." (cfr. folio 80,
linea 25 en adelante); b) Incluso se obvié el Cédigo de la Nifiez y la Adolescencia, segun el cual los
menores no pueden conciliar "en asuntos que pueda constituirse" (sic), excepto en aquellos casos
en los que tanto el ofendido como el imputado sean menores de edad.

Il.- La queja es de recibo. De la simple lectura del acta que rola a folios 70 a 73, se aprecia que la
misma fiscal que ahora viene a impugnar la sentencia de sobreseimiento dictada en fase de juicio,
estuvo anuente a que se aplicara el instituto de la conciliacion: "... La licenciada Marjorie Seas
indica que a pesar que (sic) en esta etapa procesal no se puede llegar a una conciliacidn, se debe
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tomar en cuenta que no existe prueba suficiente para tipificar la conducta del imputado y en virtud
de las manifestaciones dadas por la madre y del ofendido en el sentido que (sic) no desean
proseguir con la causa, se encuentra anuente en solucionar este conflicto por una medida
alterna ..." (cfr. folio 71, linea 12 en adelante). Lo anterior no sdlo constituye una evidente y notoria
deslealtad con el proceso, al venir a objetar en esta sede una actuacion jurisdiccional que ella
misma propicié y en la cual estuvo expresamente de acuerdo, sino que -en principio- hasta podria
haber implicado que, conforme al numeral 443 parrafo 2° del Cdédigo Procesal Penal, no se
encontrara legitimada para reclamar. No obstante lo anterior, se advierte que la situacion que se
reclama no constituiria un simple "defecto de procedimiento”, sino que se trata mas bien de un
defecto sustancial de caracter absoluto, lo que obliga a decretar la nulidad del sobreseimiento
dictado. En efecto, si en la especie sdlo se hubiera tratado del simple error procesal de aplicar una
medida alterna en una etapa en la que ello ya no era factible (conforme se reprocha en el punto a
del recurso), es claro que en tal supuesto la aqui recurrente no hubiera tenido ninguna legitimidad
en sus reparos. Al respecto se tiene que, sin autorizar este tipo de actuaciones, la Sala
Constitucional ha indicado que no existe violacion al debido proceso por el hecho de que se admita
un procedimiento abreviado en fase de juicio (cfr. voto N° 2004-7915 de las 8:31 horas del 08 de
setiembre de 2004), lo que resultaria aplicable en este caso aun tratandose de una conciliaciéon. No
obstante, aprecian estos jueces de casacion que la irregularidad en la que incurrié el Tribunal de
mérito va mas alla, pues decidié aplicar el instituto de la conciliaciéon a pesar de la prohibicion
expresa que contempla el numeral 155 del Cédigo de la Nifiez y la Adolescencia, en el tanto indica
lo siguiente: "Articulo 155.- Impedimentos. No podran ser objeto de mediacion ni conciliacién los
asuntos en los que existan derechos irrenunciables de las partes, los relacionados con la violencia
doméstica, los de suspension o pérdida de la autoridad parental ni los que puedan constituir
delitos". Al respecto se tiene que por resoluciéon de la Sala Constitucional N° 2002-07362 de las
15:53 horas del 24 de julio de 2002, se sefialé que esta norma no es inconstitucional , en cuanto se
interprete que podra realizarse la conciliacion sélo cuando el imputado y el ofendido sean personas
menores de edad. Asimismo, la jurisprudencia de la sala Tercera (misma que comparten estos
juzgadores) ha indicado que la prohibicion que incorpora la citada norma impide acordar una
conciliacion en procesos por delito en los que las victimas sean personas menores de edad:
"...Ahora bien, este aspecto conciliador de la suspension del proceso a prueba es permisible,
siempre y cuando no se enfrente a disposiciones legales que lo impidan y lo cierto es que el
articulo 155 del Cdédigo de la Nifiez y la Adolescencia (ley No. 7739 de 6 de enero de 1998,
publicada en La Gaceta No. 26 de 6 de febrero de 1998), dispone con claridad: “No podran ser
objeto de mediacién ni conciliacién los asuntos en los que existan derechos irrenunciables de las
partes, los relacionados con la violencia doméstica, los de suspension o pérdida de la autoridad
parental ni los que puedan constituir delitos”. Debe acotarse que el Cdodigo de la Nifiez y la
Adolescencia es una ley especial que prevalece sobre lo dispuesto en el Cddigo Procesal Penal y
su articulo 155 no ha sido hallado contrario a la Constitucion Politica (ver sentencia No. 7115-98,
dictada por la Sala Constitucional el 6 de octubre de 1998), por lo que las posibilidades de conciliar
se restringen a los supuestos en que tanto la victima como el acusado sean personas menores de
edad, ya que lo contrario seria negar esa medida alterna a los imputados nifios y adolescentes. En
el presente asunto intervienen varias personas que, a la fecha de celebracién de los acuerdos, eran
menores de edad declaradas herederas y que fueron, segun se acusa, victimas de actos delictivos
que implicaron el sustraer o distraer bienes que eventualmente serian parte del haber sucesorio al
que tendrian derecho; actos ilicitos atribuidos a sujetos adultos. Por ende, ninguna conciliacion era
posible, es decir: no se podia negociar con ellas (o sus representantes legales) la forma en que
habria de resolverse el conflicto civil ni, en general, someterlas al cumplimiento de obligaciones o a
formular renuncias a sus derechos o expectativas ...", Sala Tercera de la Corte Suprema de
Justicia, voto N° 2006-0942 de las 8:50 horas del 22 de setiembre de 2006. Con base en lo
anterior, se declara con lugar el recurso de la fiscalia, y en virtud de ello se anula el sobreseimiento
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dictado en favor del encartado M. A. V, ordenandose el reenvio a la oficina de origen para una
nueva sustanciacion conforme a Derecho.”

f)Menor infractor: Fundamento del dictado de sobreseimiento en caso de inimputabilidad o
imputabilidad disminuida e imposibilidad de dictar medidas de seguridad

[Tribunal de Casacion Penal]™
Voto de mayoria

"l.- La Licenciada Hazel Castrillo Quirds, Fiscal Penal Juvenil de Pérez Zeleddn, recurre el
sobreseimiento definitivo dictado en autos, alegando que se violaron las reglas de la sana critica,
para lo cual cita en apoyo de su tesis los articulos 142, 363 inciso b), 369 inciso d ) y 443 del
Cdédigo Procesal Penal. Sefiala que la juzgadora fundamenta la sentencia de sobreseimiento
definitivo "...por la condicién de inimputabilidad que presenta el acusado...", para lo cual se basa
en lo indicado en el dictamen psiquiatrico forense que se le practicé al justiciable Mario Alberto
Vargas Fallas, en el que se concluye que esta persona presenta una disminucién en su capacidad
de comprender el caracter licito e ilicito de sus actos.Sin embargo, de ese dictamen se desprende
que el menor acusado presenta una imputabilidad disminuida y no una inimputabilidad como sefiala
la jueza. Por ello sostiene que, conforme al voto 2004-0214 de las 11:07 horas del 4 de marzo de
2004, dictado por el Tribunal de Casacion, en casos como éste no procede el dictado de un
sobreseimiento definitivo, porque es posible sustentar un reproche y la imputabilidad debe
determinarse en el debate. Para la mayoria, el reclamo no es atendible. En el caso que nos
ocupa se tuvo por cierto que, una vez practicada la entrevista psiquiatrica forense al menor Vargas
Fallas, la conclusiéon fue la siguiente: "El evaluado presenta por evaluacién clinica, un retraso
mental de leve a moderado, lo que indica que su capacidad intelectual se encuentra en un nivel
inferior al esperado para su edad cronolégica. Este bajo nivel intelectual incide en su falta de
iniciativa y en su capacidad de prever las consecuencias de sus actos. Su déficit intelectual
aumenta al estar rodeado de un ambiente poco estimu-lante. Requiere de la asistencia de terceros
para su subsistencia. Es una persona influenciable y manipulable. Por lo tanto existe, desde la
perspectiva psiquiatrica forense, en el menor Mario Alberto Vargas Fallas, disminuciéon en sus
capacidades volitivas, judicativas y cognitivas, con la consecuente disminucion en su capacidad de
comprender el caracter licito e ilicito de sus actos." (Folios 60 y 61). El hecho recién citado se
deriva —como la propia sentencia recurrida lo indica— del Dictamen Psiquiatrico Forense numero
861-04 de 13 de diciembre de 2004, visible a folios 46 a 49. Es importante sefialar que esta pericia
fue puesta en conocimiento de las partes, sin que su contenido haya sido cuestionado o se pidiera
alguna ampliacién al respecto. Eso si, mientras la defensa del imputado solicitd, con base en dicha
prueba, que se dictara un sobreseimiento definitivo, el Ministerio Publico hizo notar mas bien que,
tratdndose de una imputabilidad disminuida, lo procedente era resolver el asunto en juicio, de tal
manera que, si correspondia aplicar una pena, esta fuera atenuada o no a criterio del juez.Ahora
bien, con base en ese dictamen pericial la juzgadora determind que el encartado
es inimputable(folios 61 y 63), por lo cual consideré improcedente continuar con el tramite de la
causa y decidio dictar una sentencia de sobreseimiento definitivo. Al respecto, debe admitirse que
el fallo impugnado presenta un yerro evidente, pues del contenido del citado dictamen no puede
concluirse, en principio, que estemos ante un caso de inimputabilidad, ya que se afirma que el
menor tiene disminuida su capacidad para comprender el caracter licito e ilicito de sus actos, no
que carezca en forma significativa o por completo de esa capacidad. Estamos, por ello, ante un
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probable caso de imputabilidad disminuida. Sin embargo, dicho error no incide decisivamente en
los fundamentos de la resolucidon impugnada, porque ya sea que se trate de inimputabilidad o de
imputabilidad disminuida, en reiterados pronunciamientos del Tribunal de Casacion (incluyendo el
voto 2002-0579 de las 12:10 horas del 1 de agosto de 2002, que se cita en la sentencia recurrida)
se ha dicho que, en materia de afectacion a la libertad de menores, la Ley de Justicia Penal Juvenil
no previd la peligrosidad criminal generadora de medidas de seguridad, de modo que en tanto el
imputado realice un hecho tipico y antijuridico, esto es injusto o ilicito, pero no culpable en razén de
un estado de inimputabilidad, total o parcial, permanente o transitorio, el hecho no tiene
consecuencias penales. Los articulos 121 a 132 de la mencionada Ley solamente se refieren a la
autoria o participacion en hechos delictivos, cuyo consecuente es la aplicacion de alguna de las
sanciones alli establecidas; pero dicho cuerpo legal guarda silencio en lo relativo a la perpetracion
de injustos o ilicitos por parte de menores inimputables o con imputabilidad disminuida, lo que en
este tipo de casos lleva, inevitablemente, al dictado de una sentencia de sobreseimiento. Es obvio
que no puede aplicarse supletoriamente el Cédigo Penal, pues éste sefala, en su articulo 98, que
obligatoriamente el juez debera imponer la correspondiente medida de seguridad: " Cuando el autor
de un delito haya sido declarado inimputable o tuviere disminuida su imputabilidad;" pero, como ya
se menciond, la Ley de Justicia Penal Juvenil no prevé la aplicacion de ninguna medida de
seguridad que pudiese se aplicada a quienes cometen un hecho ilicito en esas condiciones. Al
respecto, pueden consultarse los votos de este Tribunal de Casacion Penal numeros 2002-0579 de
las 12:10 horas del 1 de agosto de 2002 y 2004-0365 de las 9:44 horas del 22 de abril de 2004. Es
cierto que la fiscalia, segun lo indica en su recurso de casacion, pretende sustentarse en lo resuelto
por este Tribunal de Casacion en el voto 2004-0214 de las11:07 horas del 4 de marzo de 2004 (con
integracion de los jueces Arce Viquez, Salazar Murillo y Morales Garcia). Sin embargo, cabe
puntualizar que esa resolucion estd conformada por tres votos particulares, emitidos
separadamente por cada uno de los jueces integrantes, sin que se conforme un criterio
jurisprudencial uniforme, capaz de modificar la postura que se ha seguido en este caso
concreto. En consecuencia, el hecho de estimar que se trata de una imputabilidad disminuida y no
de una inimputabilidad es algo que, a fin de cuentas, no afecta el resultado del proceso, motivo por
el cual, para la mayoria, el recurso debe ser declarado sin lugar."
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ADVERTENCIA: El Centro de Informacién Juridica en Linea (CIJUL en Linea) estad inscrito en la
Universidad de Costa Rica como un proyecto de accion social, cuya actividad es de extension docente y en
esta linea de trabajo responde a las consultas que hacen sus usuarios elaborando informes de investigacion
que son recopilaciones de informacion jurisprudencial, normativa y doctrinal, cuyas citas bibliograficas se
encuentran al final de cada documento. Los textos transcritos son responsabilidad de sus autores y no
necesariamente reflejan el pensamiento del Centro. CIJUL en Linea, dentro del marco normativo de los usos
segun el articulo 9 inciso 2 del Convenio de Berna, realiza citas de obras juridicas de acuerdo con el articulo
70 de la Ley N° 6683 (Ley de Derechos de Autor y Conexos); reproduce libremente las constituciones, leyes,
decretos y demas actos publicos de conformidad con el articulo 75 de la Ley N° 6683. Para tener acceso a
los servicios que brinda el CIJUL en Linea, el usuario(a) declara expresamente que conoce y acepta las
restricciones existentes sobre el uso de las obras ofrecidas por el CIJUL en Linea, para lo cual se
compromete a citar el nombre del autor, el titulo de la obra y la fuente original y la digital completa, en caso

de utilizar el material indicado.
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