e,
- %‘?ﬁfﬂ :‘%—:\
# 5
TR

Centro de Informacion Juridica en Linea

Para ver aviso legal de clic en el siguiente Hipervinculo
(NECESI TA CONEXI ON A | NTERNET)
http://cijul enlinea.ucr.ac.cr/condicion.htm

| NFORVE DE | NVESTI GACI ON Cl JUL

TEMA: RESPONSABI LI DAD CONTRACTUAL PROFESI ONAL

E
ha

presente inforne se refiere a distintos tratamentos que se le
dado a nivel nacional de |a denom nada Responsabilidad

Contractual Profesional en areas especificas conb |a abogacia,
ingenieria y otro.
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DESARROLLO
1. RESPONSABI LI DAD PROFESI ONAL MEDI CA

“Se acogen los reclanos: En el ejercicio de la funciodn, se
establ ece | a responsabilidad de | os profesionales en salud, cuando
no se observa debidanmente el deber de cuidado a que estan
obl i gados: “..se entiende conp responsabilidad profesional nédica |la
obligacién que tienen los nedicos de reparar y satisfacer |as
consecuencias de |los actos, omsiones y errores voluntarios, e
incluso involuntarios dentro de ciertos limtes, conetidos en el
ejercicio de su profesion. La responsabilidad encuentra su
fundamento legal en |la necesidad juridica y social de que todo
médi co responda ante las autoridades sociales de |os dafios vy
perj ui ci os ocasionados por las faltas voluntarias, o involuntari as,
pero previsibles y evitables, conetidas en el ejercicio de su
profesion. En dltino extreno, el acto médico responde a un contrato
de prestacion de servicios, donde puede nacer el derecho a la
reclamacién si no se ha cunplido o no se ha cunplido bien”

(Medicina Legal y Toxicologia, Juan Antonio G sbert Cal abuig.
Masson S. A, 1998, pagina 87). Tal responsabilidad se extiende a
todos los profesionales del éarea de la salud. En el caso bajo
examen, se acus6 al inputado de que sin inponerse de la historia
clinica de la paciente, procedidé a inyectarle anestesia local en
tres puntos de |la boca. Poco después l|la sefiora se sintié nmal y el

encart ado, en |ugar de sumnistrarle un nedicanento que
contrarrestara su reacci6n alérgica, o renmtirla de innmediato al
hospital, para evitar un desenlace previsible en este tipo de

situaci ones, faltando a su deber de cui dado, puso a |la ofendida con
|la cabeza para abajo, en la silla de pacientes, para |uego
continuar con la extracci6on de |las piezas dentales. A termnar, le
dijo al esposo de la perjudicada que la |Ilevara a la clinica “por
cual quier cosa”. Ante el estado de su esposa, y al ver que Chan
Wng se nostraba asustado, Val enzuela Rivera en conpafiia de su hijo
trasladé a Alpizar Rodriguez a la seccidon de energencias de
Hospital Meéxico, donde |e aplicaron una inyeccién, presentando en
ese nonento |a sefiora, sintomas de vomito. Poco después, sufrié un
shock anafilactico, y su estado se fue enpeorando hasta que nuri 0.

I11.- El razonamento del Juzgador para dictar la sentencia
absol utori a se sustent 6 basi canent e en | as si gui entes
consideraciones: a) que la dificultad respiratoria presentada por
| a ofendida era un sintoma inespecifico, es decir, no es exclusivo
de una anafilaxia, Unico signo irregular que pudo haber observado
el encartado; b) que ante esa Unica sefial, sin estar consolidado
el cuadro de esa reaccion, el inmputado no podia conocer de qué se
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trataba, por 1o que no |le era exigible iniciar un tratamento
contra la reaccion; c) que la receta por excelencia es la
adrenalina, de uso restringido, y no puede ser adm nistrada por un
odont 6l ogo, pues no tiene |os conocimentos sobre su utilizacién;
d) el Tribunal se aparta del peritaje de |la patodloga, porque ella
consideré que la ofendida habia sido tratada por el dentista en
horas de |la mafiana, y no mnutos antes de su ingreso al hospital
tal cono ocurrid, y por no tomar en cuenta |os datos clinicos de la
paciente que hospitalariamente se conocen conb recibidos “en
puerta” pues el médico que recibié el caso en el hospital, los dio
a conocer en la audiencia;, e) que resulta irrelevante el tienpo
invertido en la extraccion de los dientes, y la no remsion
innmediata a un hospital, porque dofila Hilda no entré en choque
anafil &ctico, sino hasta alrededor de tres horas y nedi a después de
ingresada al centro nédico; f) que la causa del deceso de la
ofendida se dio por circunstancias diferentes a |la reaccié6n al
anest ési co | ocal .

| V. - Previo al analisis del razonam ento del Juzgador, que Ile
Ilevdé a esas conclusiones, resulta oportuno definir algunos de |os
t érm nos nedi cos nanej ados en este caso. Los conceptos han sido
tomados del articulo “ Conplicaciones en Gdontol ogia: reacci6n de
hi persensibilidad tipo | o anafil axia. Shock anafil &ctico”, del Dr.
José Francisco Salcedo Gonzalez, odontdlogo, en la direcciodn
www. gacet adent al . conf arti cul os. asp?asecci on=ci enci a&ai d=6&avol =2005
05. Es asi comp define la reaccion alérgica: “En deternnados
i ndi viduos, ciertos antigenos pueden desencadenar una respuesta
inmunitaria anormal, exagerada o inapropiada dando lugar a una
reacci 6n que puede desencadenar una lesion tisular u orgéanica de
variable gravedad. A este tipo de respuesta inmunitaria se le
conoce con el nonbre de hipersensibilidad, y a |os nmecanisnps
i nmunopat ol 6gi cos inplicados en ellas se les |lam reacciones de
hi persensi bilidad. Hay que sefialar que se produce una prinera
exposi ci 6n al antigeno en la cual el sistema inmunol 6gico reacciona
normal mnente y reconoce |a sustancia. Es a partir de |a segunda
exposicién y posteriores cuando el antigeno desencadena |as
respuestas intolerables que provocan |os signos ysintonmas”.
Circunscribi éndose a la anafilaxia, que es l|la reaccién que nos
ocupa en este caso, sigue diciendo el articulo: “Segun Cell vy
Coonbs existen cuatro tipos de reacciones de hipersensibilidad: a)
Reacci 6n de hipersensibilidad tipo | o anafilaxia: es la més
frecuente y la que se conoce tanbién conb de tipo “innmediato” vy
esta nmedi ada por anticuerpos .lLa anafilaxia es un cuadro clinico
debido a |l a reacci6n de hipersensibilidad de tipo |I. Se caracteriza
por ser un proceso de hipersensibilidad o alergia que desencadena
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sintomas sistémicos y locales de forna subita en la segunda o
posteriores ocasiones en las que el antigeno entra en contacto con
el organisnp a través de la piel, aparato digestivo, respiratorio o
por via parenteral. .Todas estas sustancias van a ser |as causantes
de los fenénenos inflamatorios y de |la sintomatologia de la
anafil axia que puede desencadenar cuadros mas graves cono el shock
anafil &ctico... EIl mecanisno innmunopatol 6gico que desencadena |a
anafilaxia enpieza con determnada sustancia utilizada en
odontologia que se va a conportar conbo un antigeno o alergeno...
Durante el tratam ento odontol 6gico podenos utilizar una diversa
gama de sustancias y productos en forma de anestésicos |ocales,

anti bi 6ti cos, analgésicos, antiinflamatorios, resinas, materiales
pl asticos, etc. Estas sustancias se asimlan en el organisno cono
agentes extrafos y en ocasiones pueden desencadenar reacciones
anafil &cticas... Los anestésicos |ocales pueden inducir reacciones
al érgicas... Normalmente |las reacciones alérgicas inducidas por

anest ési cos | ocal es suel en ser |ocalizadas a nivel cutaneo en form
de urticaria 'y prurito. No obstante tanbién pueden darse
situaci ones de anafilaxia conducente al "shock”. En cuanto a la
dificultad para respirar, manifestacion que las personas que
estuvieron en contacto con |a paciente, observaron desde m nutos
después de serle inyectado el anestésico local, es un sintoma de |la
reacci 6n: “La broncoconstricci6n, que generada por la histanina
produce un espasno del misculo liso bronquial que el paciente
refiere conb conpresion toracica seguida de tos, apreciandose
sibilancias y detectando disnea. El paciente presenta dificultad
respiratoria”.

Sobre la evolucién de la reacci 6n al érgica, al shock anafil actico,

mani fiesta el articulo: “Sintomatol 6gicanente |as reacciones de
anafilaxia o de tipo innmediato pueden presentarse de forna
| ocalizada o bien de manera generalizada. Las nanifestaciones
| ocal es pueden darse cono un cuadro clinico per se sin considerarlo
cono un problema vital y tratarlo convencional nente con
anti hi st ani ni cos. Per o t enenos gue consi der ar que est as
mani f est aci ones | ocales pueden ser el inicio de una anafilaxia
general i zada..La sintomatologia de |la anafilaxia generalizada puede
darse a nivel cut aneo, car di ovascul ar, gastroi ntesti nal y
respiratorio... El shock anafiléctico es una conplicacion de la
anafil axi a generalizada”.

V.- Exanen del caso: a la luz de los conceptos nencionados, se
anal i zaran | os fundanentos para descartar |a responsabilidad del
encartado, expuestos en el fallo. Las dos prineras razones
enunciadas: que la dificultad respiratoria presentada por |a
ofendida, Unico signo irregular que pudo haber observado el
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encartado, era un sintona inespecifico, es decir, no exclusivo de
una anafilaxia, y que ante esa Unica seflal, sin estar consolidado
el cuadro de esa reaccion, el inmputado no podia conocer de qué se
trataba, por lo que no le era exigible iniciar un tratamento
contra la reaccion, resultan endebles al valorar I|a reacciodn
presentada por |la ofendida, dentro de la situacién particular. S
bien la dificultad para respirar puede ser en si msnb un sintona
i nespecifico, deja de serlo cuando, comb en este caso, |a ofendida
ingres6 bien al consultorio odontol 6gico, y enpez6 a presentar
probl emas respiratorios mnutos después de serle aplicada anestesia
local. Es |6gico pensar, que se trataba de una reacci 6n al érgica,
cono |o percibieron el esposo y el hijo de |la enferna, no obstante
carecer de estudios en salud. Lo apropiado en estos casos, tal cono
se ensefla a |os estudiantes de odontologia en el curso de
energenci as  nedi cas, es suspender el trabajo que se esté
reali zando, y aplicar un antial érgico para tratar de estabilizar al
paciente, remtirlo a un hospital, o si el caso se presenta grave,
[lamar al 911. Si bien los dentistas no son nedicos, si reciben
formaci 6n en esa materia, basica para afrontar una situaci 6n cono
ésta, que es probable que se presente en el ejercicio de su
profesion, en vista de la inprevisibilidad de una reaccion
al érgi ca. El profesional en el &area de la salud debe estar
capaci tado técni canente para nanejar esas energencias, y contar con
| os medi canentos nininbs para su atenci 6n. No se nuestra, entonces,
conforme a las reglas de la sana critica, el razonamento del
Juzgador al afirmar que el encartado no podia saber, cual era la
causa del estado de |a perjudicada. Ademéds, él estaba en capaci dad
de brindar alguna atencidén inmediata, o renmitir de urgencia a la
paci ente al hospital, actuaciones que onmitid, y nmas bien continud
con la extracci én de tres piezas dentales. Con |os msnps sintonas
que la paciente present6 en el consultorio del encausado, al ser
atendida en la seccion de urgencias del Hospital Mxico por el
doctor Poveda Fernandez, segun él indico (folio 340), lo prinero
que estind era que estaba haciendo una reacci 6n al érgica, por la
sintomatologia que presentaba, y la informacidon que Al pizar
Rodriguez brind6é de |la aplicacion de anestesia |local. De acuerdo al
galeno: “.en estos casos |o primero que se utiliza es un
antihistaninico que es un esteroide, se pone otro nedi camento que
contraste y dependiendo del caso se |le puede poner adrenalina que
es un estabilizador de |as nenbranas del cuerpo, tanbi én usual nente
se |le aplica suero que ayude a recuperar un poco de |o perdido..”

(folio 340). Se observa que con el msnm cuadro clinico que |la
ofendida nostré en el consultorio odontolégico, se le dio
tratam ento innediato en el hospital, para reaccié6n alérgica, y el
primer nedicamento que se le sumnistrd, no es de uso restringido
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Uni camente para | os nédicos. Oro argunmento del Tribunal, es que se
aparta del peritaje de la patdloga, porque ella consider6 que la
of endi da habia sido tratada por el dentista en horas de |a nmafiana,
y no mnutos antes de su ingreso al hospital, tal conmo ocurrié, y
por no val orar los datos clinicos de I|la ©paciente que
hospi tal ari anente se conocen conop tomados “en puerta” pues el
médi co que recibidé el caso en el hospital los dio a conocer en |a
audi encia. El Juzgador no explica por qué el diagnéstico seria
diferente si ella hubiera partido de la atencidon en horas de la
tarde, y hubiera analizado | os datos tomados “en puerta”. En cuanto
a que resulta irrelevante el tienpo invertido en la extraccion de
los dientes, y la no renisién innediata a un hospital, porque dofia
Hilda no entré en choque anafilactico sino hasta alrededor de tres
horas y nedia después de ingresada al <centro nedico, otra
conclusi 6n del fallo en la que sustenta |a absolutoria, no resulta
adecuada si  nos atenenbs a |os conceptos expuestos en el
considerando |V. La sentencia pareciera equiparar |os térm nos de
reacci 6n al érgica, y de “shock” anafilactico, ya que afirma que
conb entr6 en “shock” horas después de salir del consultorio, no
importa | o que pas6 antes, ni el tienpo que se perdi 6 . Desde que
se presenta la reaccio6n alérgica, hasta que la persona entra en
“shock”, pasa por todo un proceso. Precisanente, el tratamento
inicial oportuno o que trata de evitar es que el paciente entre en
estado de “shock”, pues revertir esa condicion es mas dificil.

Ti ene por establecido ademds, el fallo que la causa del deceso de
| a ofendida se dio por circunstancias diferentes a |as constatadas
al nmomento en que se la aborddo en el Hospital, asumiendo la
posi ci 6n de |os deponentes Rodriguez, Madden y Poveda, quienes
consideran que la nuerte de Alpizar Rodriguez se produjo porque
ella era parte del cinco por ciento de pacientes que reaccionan
negativanmente al tratamento contra |la anafilaxia. Sobre esta
posibilidad, la patologa Valerio Hernandez afirmd: “Lo mas
importante es que debido a los hallazgos y la nmala evol uci 6n que
hace |la paciente los nédicos tratantes se plantean |a posibilidad
de que la paciente tenga infarto cerebral debido al wuso de
adrenalina, esa es wuna posibilidad que se descarté porque el
infarto cerebral que ella tiene no se debe a |la adrenalina, sino a
I a hinchazén, la adrenalina produce un bazo espasnb generalizado,
si se tiene una reaccion de este tipo se van a tener varios
infartos no solo a nivel cerebral sino en el resto de los tejidos,
en este caso se descartaron mas infartos a nivel de O6rganos vy
cerebral, el Unico es en el territorio cerebral debido al edema
cerebral” (folio 317). De acuerdo a lo indicado por |os nedicos
Rodriguez Guerrero (folio 331) y Mdden Conejo (folio 338) el
pat 6l ogo puede hacer un diagnéstico mas acertado, no obstante |o
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cual, el Juzgador omti6 expresar |as razones por |las cuales se
apart6 de la anterior afirmacién de |la doctora Valerio Hernandez

Esta Sala no esta seflalando que se deba resolver el fondo de la
causa en un sentido o en otro, sino lo que se analiza es el
razonam ento del Juzgador, en |os aspectos indicados, razonam ento
gue se considera inadecuado por |as consideraciones dichas. En
consecuenci a, se acoge el recurso, se anula el fallo recurrido y se
di spone el reenvio de |a causa para su debida tramtaci 6n. “*

2. RESPONSABI LI DAD PROFESI ONAL DEL ABOGADO

“I'V- El tema del derecho de defensa y su desarrollo en el debate.
Para resolver |os reclanos planteados, que representan un punto
juridico no solo trascendente sino esencial para valorar |la suerte
de este proceso en contra de |os acusados, deben hacerse al gunas
consi deraci ones y debe ademas, valorarse |lo ocurrido en el juicio
anterior en que se juzgaba a Marvin y Sigifredo, anbos Martinez
Mel éndez y en el que se separO su causa por problemas aconteci dos
con | a defensa técnica en el curso del debate —aunque con un origen
distinto para cada <caso, segun se vera-, |lo que origino
preci sanmente que se debiera realizar un nuevo juicio, que culmno
con el fallo que ahora se inpugna. El sefialamento para el debate
en aquella oportunidad se realizd, por segunda vez en providencia
de las 13:40 horas del 28 de octubre de 2002 y para iniciar el
juicio a las 8:30 horas del 3 de febrero siguiente (cfr. resolucidn
de folios 3271, tonp VI, causa 00- 002117-847-TP). En razén de ello
cada uno de |os acusados fue convocado a una audiencia por parte
del  Tri bunal, en la cual se les previno con dos neses de
antici paci 6n, sobre |la programaci 6n que se habia hecho del debate,
sus fechas y se hizo hincapié en que se habian destinado cinco
neses para la celebracidon de |as audiencias, de manera que todos
los intervinientes deberian coordinar sus agendas y por la
conuni caci 6n antici pada de ello, pudieran prepararse -—-en tienpo

y estrategia- de cara a la fase nas inportante del proceso. Se
previno de igual fornma a las partes, que por esa razén cual quier
mani obra posterior que provocara retrasos en el juicio seria
interpretada conp obstaculizadora con los efectos juridicos
correspondi entes, en especial |os relacionados con la prescripcioén
de la accio6n penal. En el caso de Sigifredo Martinez Ml éndez, |a
defensa |a habia venido ejerciendo durante el proceso su hernmano
José Martinez Meléndez, quien se aperson6 en tal caracter al
juicio. Para esta audiencia previa, Mirvin Mirtinez Ml éndez,
i mputado en este proceso, manifestdé al Tribunal que su abogado
defensor hasta ese nonmento, licenciado WIliam Guido Midriz por
probl emas de salud no podia seguir representandolo ni podia asumr
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| a defensa para el debate, de manera que él, en su condicion de
abogado en ejercicio, asumiria en ese acto y para el juicio su
propia defensa, sin detrinmento de que al inicio del debate
conpareci era con un defensor particular. Asi consta en el acta de
las 15:45 horas del 11 de novienbre de 2002 visible a folio 3384
del tonmo VI del expediente 00-002117-647-TP. El defensor hasta ese
nomento del justiciable, licenciado WIIliam Guido Madriz, presenté
Su renuncia -visible en escrito de folios 3785 a 3787 del msno
tono-, notivada precisanmente en |la programaci 6n tan extensa del

debate y la inposibilidad de enfrentarlo por razones de salud. Al

inicio del debate a las 8:30 horas del 3 de febrero de 2003, el

i mputado Marvin Martinez Ml éndez se aperson6 y nonbré conb su

defensor en |lo penal al licenciado Eugenio Jineénez Hernandez vy
codefensor en el aspecto civil al licenciado Leonel Sanabria
Varela. Asi, el debate inicié con un defensor particular que

representaba a Martinez Mel éndez. Sin enbargo, a partir del 11 de
febrero —es decir ocho dias después de iniciado el juicio- surgen
una serie de actuaciones del |icenciado Eugenio Jiménez Hernandez
gue a la postre generaron el conpleto trastorno del debate y la
separaci 6n de |a causa de su defendido. Para |la cuarta audi encia de
las 13:30 horas del 11 de febrero (cfr. acta de folio 3481, tono
VIl del expediente 00-002117-647-PE citado) el licenciado Jimnmenez
Her nandez no se presenté a debate y el inputado, sin que estuviera
formal nente definido que ejercia una codefensa, manifestd a

Tri bunal que por esa audiencia su defensor no estaria presente pero
que €l “se representaria personalnmente”. El Tribunal tolerd Ila
situaci6n y continud con el desarrollo del debate. A partir de esta
audiencia, se perntio la intervencién de Martinez Ml éndez, segun
consta en las actas “conp representante del querellado”, sin que
esté claro por qué de esta intervencion y se le pernmite interrogar

Se intercalan varias de |as audiencias sucesivas con |a ausencia
del defensor y la nmanifestaci6on del inputado de que “ejerceria su
propia representaci 6n”. Asi sucedi6 en |as audiencias nunero 21,
23, 24, 27, 28, 29, 30, 31 (cfr. actas de debate de folios 3525

3527, 3550, 3552, 3554, 3579, 3584, 3586 del expediente que se
i ndicd), sin que en estas oportuni dades el Tribunal, a pesar de que
| a presencia del defensor era esporadica y de que la situacion era
irregular, no intervino ni hizo observaci 6n alguna. Tolerd, por la
condi ci6n de abogado de Martinez Meléndez, que se defendiera
personal nente en ausencia de su defensor designado, sin que se
definiera desde el principio si se trataba de una co defensa o0 en
todo caso, sin que se enplazara al |I|icenciado Jinénez Hernandez
sobre su responsabilidad profesional en el proceso. Porque debe
guedar absolutanmente <claro que el profesional que asunme una
defensa, durante todo el proceso pero especial y nmuy sensiblenente
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en la etapa de juicio, tiene inportantes responsabilidades no sélo
éticas sino |egales, gue inpiden aceptar gue se aleje
injustificadamente de |as audi encias, porque una sola ausencia sin
justificacion —y nunca hubo justificaciones en este caso, mas allé
del sinple dicho del inputado- es sin nmas un abandono de la
defensa, con las inplicaciones que ello acarrea, entre |las que se
encuentra su separaci 6n definitiva de la causa sin posibilidad de
reasumrla. El Tribunal desde la prinmera audiencia en que se
ausent 6 el defensor, con independencia de que el acusado asuniera
su representaci on, debidé resolver en forma definitiva |lo que
ocurria y deslindar de una vez y sin denora alguna, cuales iban a
ser los roles del inputado -si actuaba en co defensa o |la asuma en
pleno (conmb de hecho ocurrid)- pero no debié continuar con el
debate sin dejar resuelto el tema y sin definir la participacion
del def ensor  Jinénez Hernandez. El derecho del acusado a
sel ecci onar un profesional de su confianza que | o represente, no es
irrestricto, es decir, en aras de respetar ese derecho a |la
sel ecci 6n no podria conproneterse el normal avance del proceso, a
punto de colocar al defensor seleccionado cono inanovible o
insustituible. Tan claro es que ese derecho del acusado no puede
entorpecer el proceso, que la Sala Constitucional en cuanto al

tema, se pronunci6 seflalando que: “[.]JEl Tribunal consultante
sefiala que tiene dudas respecto de la constitucionalidad de I|a
frase “...y no podra ser nonbrado de nuevo en el proceso...”

contenida en el articulo 89 del Cbddigo de Procedin entos Penales

Refiere que podria contravenir el derecho de defensa establ ecido en
los articulos 39 y 41 de la Constitucién Politica.- El articulo 89
del Codigo de Procedim entos Penales se refiere al abandono de |a
def ensa, establece que cuando el defensor del encartado no cunple
con | as obligaciones propias de |a defensa, en forma injustificada;
sera declarado el abandono de |a defensa y ese abogado no podré& ser
nonbrado nuevanente en ese juicio. El Codigo Procesal Penal vigente
reitera esa disposicion en el articulo 104 inciso 4), incluyéndose
en el articulo 105 |las sanciones que podran inponerse al abogado
gue abandone |a defensa. La prohibicion de nonbrar nuevanente al
def ensor decl arado en abandono de | a def ensa no es
inconstitucional. El articulo 8 parrafo 2) incisos d) y e) de la
Convenci 6n  Americana de Derechos Hunmanos, establece que toda
persona tiene derecho, en plena igualdad a defenderse personal nente
o ser asistido por un defensor de su eleccidon y de comnunicarse
libre 'y privadanente con su defensor, asi cono derecho
irrenunci abl e de ser asistido por un defensor proporcionado por el
Est ado, rermunerado o no segun |la legislacion interna. Por su parte,
los articulos 39 y 41 de la Constitucion Politica, consagran e

derecho de defensa al indicar que a nadie se hard sufrir pena sino
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“...previa oportunidad concedida al indiciado para ejercitar su
defensa...”. Dentro de las garantias que buscan proteger al
i ndividuo contra el uso arbitrario del poder penal, el derecho de
def ensa, cunpl e un papel protagbénico y prinordial, encontrandose en
la base de todo el sistenn. La inviolabilidad del derecho de
defensa es la garantia fundamental con |a que cuenta el ciudadano,
porque es el Unico que permite que |las demas garantias tengan una
vigencia concreta dentro del proceso penal. Ese derecho de defensa
se conpone por una parte de la defensa material que es aquella en
virtud de la cual ha de permtirse al encartado ejercer
personal nente su defensa, esto es, anplianmente entendido, el
derecho a ser oido, formular preguntas, declarar en el proceso,
etc. La defensa técnica es el otro conponente, conforne al cual el
i mput ado debe ser asistido por un defensor |etrado, es decir, por
un abogado que, con su conocimento de las l|leyes y del proceso,
refuerce | a defensa que material mente efectlda el inputado. Para que
esa defensa técnica sea efectiva, se establece tanmbién que el
i mputado tiene el derecho a |a eleccié6n de su defensor, por cuanto,
se trata de un asistente de confianza. En principio, es el inputado
qui en debe controlar |a calidad del defensor y quien debe admtirlo
0 no. En nuestro sistema se |le otorga al encartado la plena
libertad para elegir a un defensor de su confianza, sélo si no lo
hace el Estado |e suple con un defensor publico a fin de garantizar
el ejercicio de una adecuada defensa técnica. No obstante, ese

derecho de elecci6on no es ilimtado, pues, en el proceso penal,
concurren varias partes, a saber, la victima, el Estado, |os
perjudi cados civiles, etc., esto es, existen varios intereses que
deben arnonizarse a fin de no hacer ilusoria, |a finalidad del

proceso penal, cual es la solucid6n juridica al conflicto humano
subyacente. El hecho de que se inpida a un defensor que fue
decl arado en abandono de |a defensa, ser nonbrado nuevanente, en
nada afecta el derecho de libre eleccié6n del defensor, pues, el
i mputado puede elegir cualquier otro abogado de su confianza,
dentro de la anplia gama de opciones que posee y si no |o hace se
| e nonbrara uno pagado por el Estado, segun |la obligacién que |a
Convenci 6n Anmeri cana sobre Derechos Humanos | e inpone al Estado; |a
nmedida tiende a evitar que se utilice la inasistencia del abogado
al cunplimento de sus obligaciones conb una causa de dilaci 6n del
proceso, circunstancia que atenta directanmente contra la garantia
constitucional de justicia pronta y cunplida. Esa restriccioén
resulta conpletanmente razonable, pues el abogado que asune |a
def ensa de una causa, esta obligado a asistir a las audiencias y
conparecer a las diligencias necesarias a fin de efectuar una
adecuada | abor profesional. Si incunple con esas obligaciones, en
forma injustificada, el Estado y las demds partes del proceso no
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tienen por qué tolerarlo [.]”. De manera tal que es claro que el
licenciado Jinménez Hernandez, al apersonarse el dia en que el
debate dio inicio y aceptar |la defensa de Martinez Ml éndez en esa
fase procesal, no podia “renunciar” a |la defensa, salvo causas
justificadas —dentro de las cuales no se encuentra el diferendo de
indol e econémica, por |o demas absol utamente previsible desde que
el Tribunal habia progranado al nenos cinco nmeses de juicio y la
conpl ejidad de |a causa se conocia de antenmano- y el Tribunal debié
tomar cartas en el asunto desde el prinmer nonmento en que se ausento
de las audiencias. Las faltas previsibles de |os defensores en el
cunplimento de sus obligaciones dentro del proceso y que redundan
en un entorpecimento, especialnente de la fase de juicio,
ef ecti vanente constituyen una causal para declarar |la interrupcion
del curso de la prescripcion. Asi l|las cosas, para esta Sala, por
razones distintas de las que sustentaron l|la decisién de |os
Juzgadores —aspecto que se desarrollarda mis adel ante- pero que
conducen a idéntica conclusién, si se ha dado la causal que
interrunpe la prescripcion y que contenpla el inciso d) del nuneral
33 del Cdbdigo Procesal Penal (en adelante Cpp.), de manera que |a
causa contra Martinez Mel éndez aun no ha prescrito. Respecto de |la
asunci 6n del cargo por parte del defensor dentro del proceso, asi
conbo sobre sus responsabilidades, el articulo 101 del Cpp

est abl ece: “Los defensores designados seréan adnmitidos en el proceso
de inmediato y sin ningun tramte, tanto por la policia, conmo por
el Mnisterio Publico y el tribunal, segun sea el <caso. E

ejercicio conb defensor serd obligatorio para el abogado que acepte
intervenir en el procedimento, salvo excusa fundada”. Respecto de
la sustitucién el nuneral 102 ibid, sefala “Durante el transcurso
del procedimento, el inputado podr& designar un nuevo defensor;
pero el anterior no podra separarse de |la defensa, sino hasta que

el nonbrado intervenga en el procedimento”. En principio, el
conpromiso y la responsabilidad de asumr |a defensa, puede
declinarse por excusa fundada conp vinmps, |o que notivaria al
profesional a renunciar al ejercicio de la defensa. Asi, esta

situaci 6n esta contenplada en | os dos prineros parrafos del nuneral
104 ej usdem que reza: "El defensor podr& renunciar al ejercicio de
|a defensa. En este caso, el tribunal o el Mnisterio Publico le
fijara un plazo para que el inputado nonbre otro. Si no |o nonbra,
sera reenplazado por un defensor publico. El renunciante no podra
abandonar |a defensa mentras el reenplazante no intervenga [.]".
Venos que |la proteccidn es tan clara, que a pesar de la renuncia
ésta no se tiene hecha efectiva -es decir, subsisten |os deberes
para el defensor- hasta que no se haya apersonado el profesiona
que |lo reenplazara, lo que obliga al defensor que renuncidé a
representar al inputado en todas |as actuaciones y realizar |as

Direcci 6n Web http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijul enlinea@bogados. or. cr



http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr

Centro de Informacion Juridica en Linea

diligencias necesarias en resguardo de sus derechos mentras el
reenplazo no se de. Sin enbargo, es durante las audiencias y en
forma particul ar durante el j ui ci o, gue los deberes vy
responsabi |l i dades del defensor se acentuan. La defensa que inicia
un debate es irrenunciable, en principio, porque se trata de una
enorne responsabilidad y conprom so profesional, desarrollo no sélo
de inportantes deberes juridicos sino del respeto a un derecho
fundanental consagrado en la Constitucion Politica, esencial para
legitimar el proceso penal, que tutela no sélo ese derecho, sino
tanbién el de la victima y la sociedad en general, de cara al
derecho a una tutela judicial efectiva y a la resolucién del
conflicto en un plazo razonable. Por ello, ms alla del
i ndi scutible conpromso con su cliente, de la responsabilidad del
abogado depende el juicio msnb, que no puede continuar sin su
presencia y sin la adecuada representacion de los intereses del
sujeto que esta siendo juzgado. Esta circunstancia, sabida por
t odos, puede prestarse para nmani pul aciones y maniobras dilatorias y
abusivas que puedan realizar |os abogados defensores, con el
objetivo de causar trastornos al curso del debate y entorpecer su
avance, aunque ello inmplique cuestionamentos éticos y legales a
tal actuaci 6n. Por eso, el |egislador, respetando |a razonabilidad
y proporcionalidad, ha establecido una serie de prerrogativas que
regulan la intervencién de la defensa técnica y que Ilevan a
estimar que no puede haber renuncia de |la defensa en el juicio.

Los restantes parrafos del nuneral 104 que se citdé y respecto al
punto, establecen: “[.] No se podrd renunciar durante |as
audiencias ni una vez notificado el sefalamento de ellas. Si el
defensor sin causa justificada abandona |a defensa o deja al
i mput ado sin asistencia técnica, se nonbraréa uno publico y aquel no
podra ser nonbrado nuevanente. La decisién se conunicara al
imputado y se le instruirda sobre su derecho de elegir otro
defensor. Cuando el abandono ocurra antes de iniciarse el juicio,
podréa aplazarse su com enzo, por un plazo no mayor de cinco dias,
si el nuevo defensor |lo solicita”. Sin enbargo, no podenos
desconocer que en l|la realidad puedan presentarse situaciones conp
la enfernedad, el fallecimento o l|as graves desavenencias de
criterio entre el defensor y su representando, que hagan inposible
continuar con el caso, |o que puede ocurrir en el curso del debate.
Tales situaciones, la prinera incluso prevista |egalnente cono
causal de suspensién del debate —nuneral 336 inciso d- vy
eventual mnente de reenplazo de |a defensa técnica, son excepcional es
y por lo tanto “anornales” y constituyen un obstaculo para el
avance del juicio porque obligan a sustituir |la representacion
legal y a considerar y adecuar |as condiciones para que |a defensa
gue ingresa pueda ser ejercida con plenitud para que sea efectiva y
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real y no una sinple formalidad, tema este UltinD que se trataré
posteriornente. Si el defensor sinplenente se aleja 0 no se
presenta a las audiencias se trata de un caso de abandono de |a
defensa, considerado por el legislador conp falta grave. El
articulo 105 del m snp cuerpo |egal citado, sefiala: "El abandono de
| a defensa constituira una falta grave. El tribunal pondra el hecho
en conoci mento del Col egio de Abogados, para que este, conforne al
procedimento establecido, fije la sancidn correspondiente. Esa
falta serd sancionada con |a suspension para ejercer |a profesion
durante un |apso de un nmes a un afio y con el pago de una suma
equi valente al costo de las audiencias que debieron repetirse a
causa del abandono. Para esto, se tomaréan en cuenta |os salarios de
los funcionarios intervinientes y de los particulares [.]”. Esta
claro en concordancia con | o expuesto, que asumr una defensa en
juicio es un conprom so ineludible y que estd rodeado de una serie
de disposiciones |egales cuyo nensaje directo es que el curso del
juicio no es disponible para las partes y que una defensa no puede
asumrse con el objetivo de entorpecer el desarrollo norna

proceso, abandonando el cargo para dar al traste con un debate.
Dentro de | os efectos que generan situaciones de esa indole y que
evi denci an que se trata de situaci ones anb6nal as y excepcional es, se
ha previsto la interrupcion del curso de |la prescripci6n cuando se
de |l a “obstaculizaci 6n del desarrollo normal del debate por causas
atribuibles a la defensa, seglin declaracién que efectuara el
Tribunal en resoluci6n fundada” -nunmeral 33 inciso d)-. Al

respecto, ya esta Sala ha sefial ado, en el precedente 911-03, de |as
9:55 horas del 13 de octubre de 2003, refiriéndose a la anterior
redacci 6n del inciso ¢ del articulo 33, hoy inciso d), no obstante
gue las consideraciones resultan de aplicacién con independencia

del texto, lo siguiente : “[.]JIl- El articulo 33 inciso c) del
Codi go Procesal Penal prevé conp supuesto interruptor de Ila
prescripcion, el hecho de que: “la realizacién del debate se

suspenda por causas atribuibles a |la defensa, con el propésito de
obstaculizar el normal desarrollo de aquel, segun declaraci 6n que

efectuard el tribunal en resolucid6n fundada.”. Esta nornm
persigue, conmb resulta obvio, evitar que por diversos nedios “la
defensa” intente postergar l|a celebracién del juicio oral vy

entorpecer asi el curso normal de |os procedimentos. Es posible
seflal ar aqui varios presupuestos o situaciones generales que no
pretenden agotar: 1) la causal opera en un nonmento especifico del
proceso, a saber: en la etapa de juicio que regula el Cddigo de
rito a wpartir del articulo 324. Tal cosa significa que el
ent orpeci m ento puede darse: a) antes de que se convogque a debate,
por nedio de acciones con Jlas que se pretenda evitar esa
convocatoria; b) una vez sefialada |la fecha para el juicio, a través
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de actos que obliguen a postergar su cel ebraci én; c) ya iniciado el
debate, por actuaciones u om siones que inmpongan suspenderl o,
i mpi dan su normal continuacién o fuercen a iniciarlo de nuevo. 2)
Por “causas atribuibles a |a defensa” no deben entenderse solo |as
conductas en que incurra el defensor técnico, sino tanbién |as
propi as del acusado. La ley utiliza aqui el térmno “defensa” en
el sentido de una unidad de intereses constituida por anmbos sujetos

(comb |l o sefiala quien recurre); de alli que no indique “por causas
atribuibles al defensor”, sino que acude a un concepto nucho nas
anplio, no restringido a un sujeto procesal Unico. 3) Los actos u
om siones deben orientarse a entorpecer u obstaculizar Ila
realizacién normal del juicio oral y publico. Pueden revestir el
caracter de una “maquinaci 6n” (conductas desleales <con la

finalidad, evidente o encubierta, de obstaculizar el nornal
desarrollo de los procedimentos), aunque esto no es del todo
i ndi spensabl e, pues en determ nadas circunstancias basta con que el
hecho obstaculizador sea conocido, o bien, previsible para |a
defensa y, a pesar de ello, no haya di spuesto | as nedi das oportunas
y necesarias a su alcance para evitarlo o, en caso de
inevitabilidad, para comunicarlo al tribunal con la antelacion
suficiente que pernmta adoptar |as decisiones que procedan a fin de
asegurar la continuacién del proceso con |a debida celeridad,
reduci endo asi |os efectos causados por el evento obstaculizador

Desde luego, no surtiran eficacia interruptora de |la prescripcion
| os actos o eventos que no sean “anornal es”, por ejenplo: el uso de
algun nmedio procesal licito que forne parte de las funciones
propias de la defensa (planteamiento de excepciones o0 alguna
solicitud particular justificada); o las peticiones razonadas,
docunentadas y con justa causa con el fin de que se postergue |a
cel ebraci 6n del debate (por ejenplo: por tener otro sefial am ento
en la msnma fecha que deba preval ecer sobre el hecho en el proceso
concreto). Sin enbargo, el abuso evidente de ciertos necani snbs 0
su uso indebido, puede tanbi én ser una nmqui naci 6n encubierta que
origine el efecto interruptor: por ejenplo, insistir de nanera
repetida en gestiones que ya fueron resueltas en su oportunidad;
pl ant ear articul aci ones mani fi estamente i nprocedentes 0O no
previstas en la ley con el fin de retrasar |os procedimentos (v.
ar.: recursos de casacion contra resoluciones interlocutorias,
aprovechando que el a quo se encuentra inhibido para ejercer un
control de admisibilidad); esperar hasta pocas horas o pocos dias
antes de la fecha en que deberia celebrarse el debate para
solicitar una postergacion en virtud de otro sefialamento en
distinto tribunal que le fue notificado a |la parte tienpo atras y
que, por ende, pudo haber infornado desde que se |e convocéd al
juicio. 4) Los actos obstaculizadores no inplican, necesariamente,
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| a ausencia del defensor o del acusado, sino que tanbién pueden
referirse a la actuacidon que se espera de otra persona. Por
ejenplo, insistir que declaren en debate testigos esenciales para
decidir el asunto, que la propia parte se ha hecho cargo de ocultar
o de inpedir su localizacidn o su conparecencia en el juicio; o que
se inposibilite evacuar un dictanen  nmédi co, psi col 6gi co,
psiqui dtrico o de otra indole, en vista de que el justiciable, sin
causa justa, no se presenta a la cita que |le fue concedida. En
general, los actos fraudulentos con los que se logre inpedir |a
recepci 6n de cual qui er prueba que se espera introducir en debate (y
que justificd suspender su sefialamento o postergarlo para otra
fecha), tendrian efecto interruptor (v. gr.: ocultar la cosa que
debia inspeccionarse; sustraer o interceptar docunentos que el
tri bunal aguarda; entre otras muchas hipoétesis). 5) Corresponde al
j uzgador constatar y declarar: a) gue se han producido
alteraciones del curso normal del procedimento en |la etapa de
juicio que inplicaron que no pudiera sefial arse a debate (suspender
o postergar su realizacioén), obligaron a suspenderlo |uego de
iniciado o a realizarlo por conpleto de nuevo;, b) que tales
retardos y alteraciones son producto de actos u omsSiones
atribuibles al inputado o su defensor o defensores; c¢) que |os
act os u om si ones corresponden a conduct as i nt er esadas
preci sanente, ya sea en forma obvia o encubierta, en lograr tales
retardos; o tuvieron esos msnpbs efectos en virtud de que la
def ensa no pretendi 6 evitarlas o no |as comunicé al despacho con |la
debida antelacién; y, d) que el plazo de prescripcién de |la accion
penal fue interrunpido por esas razones. Es inportante destacar

que |a declaratoria que debe hacer el tribunal no tiene efectos
constitutivos, sino declarativos. Esto significa que la eficacia
interruptora habrd de retrotraerse al nonento en que |as acciones
retardatarias |lograron su propésito de alterar el curso normal de

procedi mento; nonento que deberd ser fijado por el tribunal de
forma expresa, con sustento en los datos que se obtengan del
expediente y a partir del cual se conputard de nuevo el plazo de
prescripci 6n que corresponda. Ese “nonento” sera, entonces, aquel
en que fue preciso postergar o variar l|la convocatoria a debate,
suspender el vya iniciado o cuando este se torne ineficaz por
exceder los limtes previstos en la ley para |la suspension -lo que
obligaria a realizarlo de nuevo-; entre otros supuestos. Aunque |o
aconsej able es que |os Juzgadores declaren la interrupcid6n de |a
prescripcion en el msnb nonmento en que se produjo el evento que
obstaculiz6é el normal desarrollo del debate, esto no viene exigido
por la ey, por lo que la declaratoria puede hacerse
posteriornente, cuando se constate que concurren |o0s presupuestos
de los que antes se hizo nmenci6on. Lo anterior es asi porque, en
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ocasiones, la obstaculizacién no se produce a través de una sola
conducta activa u omsiva, sino por un conjunto de ellas y es
preciso valorarlas de tal nobdo para determ nar que en realidad
existid un afan de obstaculizar que no se evidencia con el anéalisis
de una Unica actuaciéon u omsién [..]". De la exposicién anterior
gueda claro que el abandono de |a defensa en el curso del debate es
ya de por si suficiente para concluir en la existencia de una
obstaculizaci 6n y, dado que por “defensa” se entiende unidad de
intereses entre abogado y cliente, no podria —cono |o pretende el
acusado en este caso- hacerse un analisis independiente de la
conducta de inputado y su defensor, sobre todo porque aquél es el
prinmer responsable de la eleccidén del pr of esi onal que o
representard, de manera que actulan en unidad de intereses y en este
caso, |as actuaciones perjudiciales de su representante |le afectan
en ese sentido y por ello, el efecto interruptor recae
especificamente sobre la accidn penal dirigida en su contra. Y tan
claro resulta que hubo abandono de |a defensa, pues |os desacuerdos
econém cos entre abogado y cliente nunca podrian justificar el cese
de las funciones, pues el profesional tiene la via privilegiada
incidental para el cobro de |o adeudado incluso en el msno
proceso, razon por la cual esa excusa es inadnmisible (cfr. Sala
Tercera, 391-04 8:55 del 23 de abril de 2004). V- Sobre el derecho
del acusado a ejercer su propia defensa: A pesar de |o sefial ado en
el considerando precedente, hasta aqui debenbs concluir que, en
criterio de la Sala, no hubo indefensién durante este periodo en
que el defensor Jinménez Hernandez no se apersondé a |as audi encias,
plazo en el gue, pese a las irregularidades apuntadas,
vol untarianente Martinez Mel éndez asumi 60 su propia representaci 6n

para o cual relne los requisitos vy, de la lectura de las actas
del debate se aprecia no s6lo que interrogdé a | os testigos sino que
ofreci6 prueba y realiz6 observaciones relacionadas con el thema
pr obandum ” 2

3. RESPONSABI LI DAD PRCOFESI ONAL DEL NOTARI O

“V.- El denunciante pide en concepto de dafios y perjuicios, la suma
de siete mllones cincuenta y cinco m| seiscientos veinte col ones,
gue debe pagar la notaria Li Ruiz y dos m |l ones quinientos sesenta
y <cinco ml| seiscientos ochenta colones que debe pagar e

i cenciado Charpentier, nmas |los intereses correspondi entes. Sobre
la pretension resarcitoria, ya este Tribunal, en un caso parecido,
se pronuncié6 en sentencia nuamero 209-2004 de la siguiente forma
"...La responsabilidad civil emanada del incunplimento de deberes
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funcionales, conb en el caso del notario, emana del articulo 1045

del Cbédigo Civil que establece que: “Todo aquel que por dolo,
falta, negligencia o inprudencia, causa a otro un dafio, esta
obligado a repararlo junto con |los perjuicios.” La doctrina ha

sostenido que, p ara poder establ ecer responsabilidad civil emanada
del ejercicio profesional del notariado, se “requiere: A Qe
exi sta una violacién, por accio6n u omsion del deber oficial que
i ncunbe al Notario hacia un tercero. B) Que haya cul pa, negligencia
o ignorancia inexcusable, C) Que se cause un dafio que debe probarse
(Enneccerus, vol. 1, pag. 663) (Enneccerus, |Il, pags. 666 vy
siguientes, Ruggiero, Inst. Fischer, Los dafos civiles y su
reparaci 6n)” (Véase DERECHO NOTARI AL con algunos fornularios de
ALBERTO DE VELASCO. Instituto Editorial Reus, Madrid, 1941, pag.
65). En el presente caso se ha denobstrado plenanmente que existio
una violacién de sus deberes por parte del notario, cuya culpa o
negligencia es inexcusable, que existe un nexo causal entre la
falta conetida y el dafo reclamado, sea que |la pérdida del derecho
real de hipoteca, se |le puede inputar al notario, pues “la doctrina
uniforme de los escritores sefala que, para que un dafio deba
repararse juridicamente, es preciso que haya sido causado por el
responsabl e, con su accién u omsion.” (ldem pag. 62 nota 98 al
pie de Ogaz, El dafio resarcible pag. 53), debe pues quedar
denostrado en “la accién civil resarcitoria, .. si la persona a
quien el accionante indica cono responsable ha sido autor o
causante del dafo” . (ABDELNOUR GRANADCS, ROSA, La Responsabili dad
Civil Derivada del Hecho Punible, Editorial Juricentro, 1984, pag.
62 nota 99 al pie de Velez Mariconde, AccioOn resarcitoria pag. 51),
pues “para que el damificado tenga derecho a la reparaci 6n de

dafio privado que se |le ha causado, éste debe haber sido “causado”,
u “ocasionado” por el delito, incluso cuando “resultare” de él una
rel aci 6n de causa a efecto -sefialan | os Mazeaud- entre el delito y
el dafo”. (ldem pag. 62) Las omisiones funcionales notariales
di eron lugar a causar un dafo denostrado, al usuario del servicio,
por lo que surge el derecho de ser resarcido y la obligacion de
resarcir del notario el dafo causado. En el presente caso, es
irrelevante, que el denmandante iniciara un juicio ejecutivo

renunci ando al privilegio hipotecario, y que este se archivara por
no haber cunplido con l|a prevencion que se le hizo, pues la
responsabilidad civil del notario no es una responsabilidad
subsidiaria, en la que el actor deba denobstrar que el principa

obligado no honré |a obligacio6on. Luego, de conformidad con el

articulo 317 del Codigo Procesal Cvil, incisos 1 y 2, el
demandante que al egue un dafio, debe probarlo y denobstrar que es
cierto, 1o que se dio en el presente caso, pues esta denostrado que
el actor civil perdiéo el derecho real de garantia que se le
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otorgaba en el docunmento que omitid inscribir el notario demandado
civil. No se trata de si el docunento notarial elaborado por el
denunciado tiene o no validez, si tiene o no efectos juridicos,
sino de si la accion u omsioén del notario ocasioné un dafio, y si
éste se deriva causalnente de su funcidn notarial, si existe
conexidad con el notario, por |o que surge indiscutiblenente su
obligaci 6n de resarcir el msno..."

VI.- Sin duda alguna, lo antes transcrito viene tanbi én a resolver
el presente asunto, desde que el Tribunal mantiene el msno
criterio, sin enbargo, en este punto debe analizarse la
responsabilidad de cada uno de |os denunciados en |os hechos
acusados y que conllevan a resarcir. En ese tanto, tenenbs que en
lo que toca a la referida notaria Li Ruiz, el reclanp de |os dafios
y perjuicios, es procedente, pues, en este asunto, se dan todos |os
requi sitos necesari os para que proceda |la pretension resarcitoria,
conp son |la accion u om sion de dicha profesional, segun se detalld
| i neas atras, | a antijuridicidad, I a i mput abi | i dad, Il a
cul pabilidad, el dafio y la relacién de causalidad entre |a conducta
omi sa de ella y el dafio produci do. Esto en razéon de que el acreedor
tuvo una pérdida patrinonial, que es precisanmente el nonto de

crédito de veinte m| dolares, que garantizo con hipoteca de primer
grado sobre un innueble que soporta hipoteca procedente, que Ssi
bien el nmonto de esta ultima fue descontado del total de ese
crédito, la notaria no otorgé la respectiva cancelacio6n, todo |lo
cual es achacable a dicha profesional, a quien las partes
solicitaron sus servicios, a fin de que otorgara un docunento
eficaz y valido para que se inscribiera en el registro vy
garanti zara asi el derecho del denmandante, brindando de antemano el
asesoram ento requerido para este tipo de negocios, a anbas partes
en la contratacion, independiente de que por su naturaleza
juridica, en la hipoteca no se requiera de |la conparecencia del
acreedor, y a criterio del Tribunal no es preciso que el quejoso
deba denpbstrar que se haya visto inposibilitado de ejercitar su
cobro. Es por eso que, a titulo de dafios, a la notaria X ani Li

Ruiz, se |e debe condenar al pago de la suma de siete mllones
cincuenta y cinco ml seiscientos veinte colones, que es la
cantidad a que equivalen los veinte nil dolares, nonto de

pr éstanp, de acuerdo con el tipo de canbio vigente al 14 de febrero
del 2001, segun estinaci 6n dada por |a apoderada del denunciante a
folio 67, y por concepto de perjuicios, sobre ese nonto citado en
priner térmno y en noneda nacional, deber& pagar tanbi én intereses
al cinco por ciento nensual, a partir del prinero de enero del dos
ml, toda vez que en la escritura se pag6 el primer nes de
intereses por adelantado. Todo, hasta el efectivo pago de ese
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nonto. En cuanto al otro acusado, |icenciado Rodolfo Charpentier
Ugarte, la situacion varia, esto porque establecido que el notario
hizo mal uso de su fe publica, al expedir un testinonio falso de
una escritura inexistente en la matriz, no puede haber nexo causal
legal entre la conducta antijuridica que se le atribuye y Ila
pérdi da patrinonial que sufrid el demandante, pues al fin y al cabo
dicho profesional no autorizé la matriz de docunento alguno y el
testimonio ni siquiera se presentd al Registro, por |lo que no se
puede aducir dafio en ese sentido, al punto de que el denmandante no
se esfuerza por probarlo. La pérdida patrinonial que sufridé e

quej oso fue producto de |la accién omsa y negligente de |la notari a,
descrita antes, pues de los veinte ml ddélares, al deudor se le
retuvi eron ocho m 1l dolares para cancelar |a hipoteca que soportaba
la finca hipotecada, |o cual no hizo la notaria (ver decl araciones
del notario Charpentier a folios 51 y 104 y la notaria Ruiz a folio
100). Luego de lo anterior, el notario pretendié hacer una nueva
hi poteca, s6lo por once nm| délares para descontar |la suma que
habi a pagado el deudor del total del crédito, pero al fin y al cabo
no se materializé ningun instrunento puablico valido, sino que
Unicamente se limtdé a expedir un testinonio, falseando la fe
publica. Esto se refuerza con lo que dice el denunciante en su
escrito de queja, en el sentido de que el notario Charpentier
constituy6 otra hipoteca a su favor por ese nobnto, sin su
consentimento y donde reconoce que Aneth habia pagado ocho nil
dél ares. Adenmas, si se declarara procedente el pago de dafios vy
perjuicios, en contra de este notario, habria un enriquecimento
sin causa, ya que |la pérdida patrinonial del quejoso fue de veinte
m | dblares, y a su equivalente en colones, se conden6 a pagar a la
notaria, asi conmp sus intereses. Asimsno, existiendo condenatoria
en dafios y perjuicios, debe tanbién condenarse a |a denunci ada Li
Rui z al pago de anbas costas de la pretension resarcitoria.”?

4. RESPONSABI LI DAD PROFESI ONAL DE | NGENI EROS Y ARQUI TECTOS

“En el desenpeiio de su ejercicio profesional, todo ingeniero o
arquitecto tiene una serie de responsabilidades inherentes a su
prof esi 6n, cono son: responsabilidad profesional, responsabilidad
civil y responsabilidad penal.

El ingeniero o arquitecto que elabora un estudio o un proyecto en
cual qui era de sus etapas, sera el responsable directo de esa | abor
en todos |os aspectos que conpeten a su ejercicio profesional, vy
debe avalarlo con su firma y nuanmero de carné. Cuando se trate de
estudios o0 proyectos o0 proyectos en que participen varios
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profesionales en ingenieria y arquitectura, cada uno asunme la
responsabilidad que | e corresponde por su participaci6n en |a tarea
o disciplina de su especialidad. Cuando en un estudio o proyecto
participe un grupo de profesionales de |a msma disciplina, deberan
consignarse |los nonbres de todos los profesionales y la firm y
nunero de carné del que actua conop coordi nador

El ejercicio de las profesiones liberales es regulado por |os
Col egi os Prof esional es, cuyo objetivo fundanental es l|la regulacidn
y el control a nonbre y en interés de la conunidad entera, del
ejercicio de una profesion esencialnmente |libre. Cada Col egio regul a
y controla |l a profesidén por exposicién expresa de la ley, y |o hace
a nonbre e interés de l|a conunidad, dado que el ejercicio
profesional es un servicio de interés publico de contenido
altanente técnico o cientifico aplicativo, que se presta a |os
m enbr os de aquella conmunidad a su requerim ento.

Profesién libre es la que se desenvuelve en un relacion de
servicios calificados, prestados a nonbre propio por un experto que
no se coloca, en general, en posicion de subordinaci6on juridica
(relacion laboral), sino patrocinio juridico: en vez de ser
enpleado de su cliente, el profesional ejerce para él, un
patronato, |lo protege y |lo auxilia a canbio de un honorario
conveni do o | egal nente tasado.

La relacién cliente profesional debe estar basada en |a confianza
que el cliente tiene en |la honorabilidad, buen juicio, conocimento
y experiencia del profesional consultor, por su parte, el consultor
debe identificarse con el problema planteado por el <cliente y
aportar lo nejor de |os recursos disponibles para darle sol uci én.

En esta relaci 6n, existen responsabilidades de anbas partes, que se
descri ben, en térm nos general es, a continuaci én:

4.1 Responsabilidad del cliente.

4.1.1 Establecer al consultor con claridad el al cance del trabajo.
4.1.2 Precisar qué espera del trabajo solicitado.

4.1.3 Proveer al consultor la nmayor cantidad de informacion
necesaria para |l evar a cabo el estudi o requerido.

4.1.4 No entorpecer ni coaccionar la |labor del consultor por
razones ajenas al interés del proyecto.

4.1.5 No variar las indicaciones dadas o aceptadas por ¢él, que
forman | a base del trabajo que desarrolla el profesional.

4.1.6 Mantener |a necesaria conunicacion con el consultor en el
transcurso del desarrollo del trabajo.

4.2 Responsabilidad del consultor.

4.2.1 Actuar con lealtad en relacién con el cliente que le ha
bri ndado su confi anza.

4.2.2 Disponer de su maxinob esfuerzo y recursos para brindar un
trabaj o de excelencia a su cliente.
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4.2.3 Aceptar solo encargos para | os cual es esté capacitado.

4.2.4 Tener independencia con respecto a proveedores, fabricantes
de equi pos constructores, contratistas y entidades financieras, o
de otra indole, que puedan conproneter, inconvenientenente, |a
obj etividad de su juicio.

4.2.5 Respetar, en tanto no afecte su dignidad o ética, las reglas
fijadas por el cliente para el desarrollo del trabaj o enconmendado.
4.2.6 Garantizar confidencialidad sobre |os estudios realizados y
guardar estricta reserva sobre la informacion aportada por el
cliente y los resultados del estudio realizado, salvo expresa
autori zaci 6n en contrari o.

4.2.7 Rechazar cualquier ventaja, retribucion o comisién, de
terceros que tengan algun interés en el resultado del estudio.

4.2.8 Abstenerse de acciones o de emtir declaraciones que tiendan
a dafar los legitinbs intereses o reputaci 6n del cliente.

4.2.9 Hacer entrega formal al cliente, para su aprobaci 6n, de cada
una de las diferentes etapas del trabajo contratado. Se considera
aprobada cada etapa cuando no exista comnunicacioén escrita del
cliente que exprese | o contrario.

4.2.10 Informar al cliente de los alcances y trascendencia de |os
resul tados obtenidos y su relacion con |los objetivos fijados por
el .

4.2.11 Cunplir con las normas | egales y éticas vigentes.

5. La responsabilidad civil y penal.

Es de especial atencion la responsabilidad civil y penal de un
profesional en su ejercicio |liberal.

Una persona es responsable civilnmente cuando queda obligado a
reparar un dafio sufrido por otro. Ella es responsable de ese dafo.
Entre el responsable y la victima surge un vinculo de obligacion:
el primero se convierte en acreedor y |la segunda en deudora de |a
reparaci 6n. Uno y otra, fuera de su vol untad.

Incluso cuando el responsable ha querido causar el dafio, la
obligaci 6n nace sin que él haya consentido: ha querido el dafio, no
ha querido convertirse en deudor de la reparacion. E incluso si,
por un inposible, lo hubiera querido, no lo obligaria su vol untad,
sino la ley. Una vez realizado el dafio, cuando su autor quiere
repararlo, no es tampoco su voluntad la que crea |a obligaciédn;
tiene tan solo la voluntad de cunplir con una obligaci 6n que ha

nacido fuera de ¢él, desde el instante de la realizacién del
perjuicio. Para concretar |la nocién de responsabilidad civil, es
preci so, por una parte, distinguirla de las nociones cercanas:
responsabilidad noral y responsabilidad penal; por otra parte,
definir los dos oOrdenes de responsabilidad civil: responsabilidad
delictual y cuasidelictual, responsabilidad contractual; hace
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falta, ademés, analizar el contenido de |as obligaciones, pues no
exi ste responsabilidad nmas que alli donde existe violaci6n de una
obl i gaci én.

Ser responsable noral nente es responder ante Dios y ante la propia
conci enci a.

Para que exista responsabilidad civil y asimsnp para que haya
responsabil i dad penal, se necesita de una acci6n o una abstencién

el pensanmiento debe exteriorizarse. Y, en anmbos casos, esa accioén o
abstenci 6n debe haber causado un perjuicio. Pero en ocasiones, el
dafio afecta a l|la sociedad: existe una responsabilidad penal; en
otras, afecta a una persona determ nada: existe una responsabilidad
civil

La sociedad debe defenderse contra todos |los actos que |le causen
dafio; o sea, que anenacen el orden social. Para defenderse, hace
falta que castigue a sus autores. La responsabilidad penal aparece
asi conp una SANCION, sancién que sera tanto mas severa cuanto
mayor sea | a perturbaci én social.

La responsabilidad civil no supone ya un perjuicio social, sino un
dafio privado; por eso, ya no es cuestion de penar, sino solanente
de reparar

Tanto en un tipo de responsabilidad conmb en la otra, es igual la
responsabilidad en o que <concierne a I|a obligacién de
resarci m ento.

La base legal sobre |a que descansa |la obligacion de reparar, la
constituye el articulo 1045 del Cbddigo Civil que dice: “Todo aque

por dolo, falta, negligencia o inprudencia causa a otro un dafio

esta obligado a repararlo junto con | os perjuicios”.

La carga de |la reparaci 6n pesa solidariamente sobre todos |os que
en calidad de autores o conplices hubieran participado en el hecho
dafioso, y sobre su sucesion, en caso de que fallecieran antes de
reparar.

La duraci6on de la responsabilidad civil y penal de |los
profesionales para con |la obra se encuentra establecida en el
articulo 1185, del Codigo Civil, y es por cinco afios contados desde

| a recepci 6n de | os trabaj os.

Es inportante resaltar el hecho que el cuaderno de bitacora
expedi do por el

Col egio Federado de Ingenieros y de Arquitectos es un docunento
oficial en el cual se debe registrar la finalizacién de |a obra, v,
por lo tanto, el que marca el inicio de la duracién de la
respons?bilidad civil planteada por el articulo 1185, del Codigo
Cvil.”
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FUENTES CI TADAS

! SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Resol uci 6n N° 2006- 00302
de las diez horas cinco mnutos del treinta y uno de narzo de dos mil
sei s.

2 SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Resol uci 6n N° 2005- 00878
de | as once horas treinta m nutos del doce de agosto de dos nil cinco.

® Tribunal de Notariado. Resolucidon N° 163-2005 de | as nueve horas treinta
y cinco mnutos del veinticinco de agosto del dos m | cinco.

* ARGUEDAS Mora, Carlos Fernando. [en |inea]. La Responsabilidad del
Profesional a cargo de una obra: alcances y linitaciones. [Fecha de
Consulta: 3 de agosto de 2006.] D sponible en:

http://ww. m vah. go. cr/ Leyes%®0y%0decr et os/ Responsabi | i dad¥20del ¥20Pr of e
si onal . pdf
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