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RESUMEN

El presente informe de investigacidn reune informacién sobre la Asamblea de Socios,
considerando las estipulaciones de los articulos 152 a 180 del Cédigo de Comercio, el
cual indica el concepto y las funciones propias de la Asamblea de Socios. Criterios que
son correspondidos por la doctrina y aplicados por la jurisprudencia en la resolucién de
casos practicos.

NORMATIVA

Asambleas de Accionistas
[Cbédigo de Comercio]'

Articulo 152. Las asambleas de accionistas legalmente convocadas son el drgano
supremo de la sociedad y expresan la voluntad colectiva en las materias de su
competencia.

Las facultades que la ley o la escritura social no atribuyan a otro érgano de la sociedad,
seran de la competencia de la asamblea.

Articulo 153. Las asambleas de accionistas son generales y especiales. Las generales
podran estar integradas por la totalidad de los socios; las especiales, sélo por socios
gue tengan derechos particulares; las generales son ordinarias o extraordinarias.

Articulo 154. Son asambleas ordinarias las que se relUnan para tratar de cualquier
asunto que no sea de los enumerados en el articulo 156.

Las asambleas constitutivas, las extraordinarias y las especiales se regiran, en lo
aplicable, por las normas de las ordinarias, salvo que la ley disponga otra cosa.



Articulo 155. Se celebrara una asamblea ordinaria por lo menos una vez al aiio, dentro
de los tres meses siguientes a la clausura del ejercicio econdmico, la cual debera
ocuparse, ademas de los asuntos incluidos en el orden del dia, de los siguientes:

a) Discutir y aprobar o improbar el informe sobre los resultados del ejercicio
anual que presenten los administradores, y tomar sobre él las medidas que
juzgue oportunas;

b) Acordar en su caso la distribucién de las utilidades conforme lo disponga la
escritura social;

c) En su caso, nombrar o revocar el nombramiento de administradores y de los
funcionarios que ejerzan vigilancia; y

d) Los demas de caracter ordinario que determine la escritura social.

Articulo 156. Son asambleas extraordinarias las que se rednan para:

a) Modificar el pacto social;

b) Autorizar acciones y titulos de clases no previstos en la escritura social; y

c) Los demds asuntos que segun la ley o la escritura social sean de su
conocimiento.

Estas asambleas podrdn reunirse en cualquier tiempo.
Articulo 157. La asamblea podra designar ejecutores especiales de sus acuerdos.

Articulo 158. La asamblea debera ser convocada en la forma y por el funcionario u
organismo que indica en la escritura social, y a falta de disposicion expresa, por aviso
publicado en "La Gaceta".

Se prescindira de la convocatoria cuando, estando reunida la totalidad de los socios,
acuerden celebrar asamblea y se conformen expresamente con que se prescinda de
dicho tramite, lo que se hara constar en el acta que habran de firmar todos.

Articulo 159. El accionista o accionistas que representen por lo menos el veinticinco
por ciento del capital social podrdn pedir por escrito a los administradores en cualquier
tiempo, la convocatoria de una asamblea de accionistas, para tratar de los asuntos que
indiquen en su peticion.

Articulo 160. La peticidn a que se refiere el articulo anterior podra ser hecha por el
titular de una sola accion, en los casos siguientes:

a) Cuando no se haya celebrado ninguna asamblea durante dos ejercicios
consecutivos; y

b) Cuando las asambleas celebradas durante ese tiempo no se hayan ocupado de
los asuntos que indica el articulo 155.



Articulo 161. En los casos de los dos articulos anteriores, si los administradores
rehusaren hacer la convocatoria, o no la hicieren dentro de los quince dias siguientes a
aquél en que hayan recibido la solicitud, ésta se formulara ante un juez competente
para que haga la convocatoria, previo traslado de la peticiéon a los administradores y
siguiendo los tramites establecidos para los actos de jurisdiccion voluntaria.

Articulo 162. Las asambleas podran celebrarse dentro o fuera del pais, en el lugar que
determine la escritura social y en su defecto en el domicilio de la sociedad.

Articulo 163. El orden del dia deberd contener la relaciéon de los asuntos que serdn
sometidos a la discusién y aprobacidn de la asamblea, y serd redactado por quien haga
la convocatoria.

Quienes tengan derecho a pedir la convocatoria de la asamblea, lo tienen también
para pedir que figuren determinados puntos en el orden del dia.

Articulo 164. La convocatoria para asamblea se hard con la anticipacion que fije la
escritura social, o en su defecto quince dias antes de la fecha sefialada para la reunién,
salvo lo dicho en los articulos 159 y 161.

En este plazo no se computara el dia de publicacién de la convocatoria, ni el de la
celebracidn de la asamblea. Durante este tiempo, los libros y documentos relacionados
con los fines de la asamblea estaran en las oficinas de la sociedad, a disposicién de los
accionistas.

Si en la escritura social se hubiere subordinado el ejercicio de los derechos de
participaciéon, al depdsito de los titulos de las acciones con cierta anticipacién, la
convocatoria se hara con un plazo que permita a los accionistas disponer por lo menos
de una semana para practicar el depdsito en cuestion.

Articulo 165. La primera y segunda convocatoria pueden hacerse simultdaneamente,
para oportunidades que estaran separadas, cuando menos, por el lapso de una hora.

Articulo 166. En una misma asamblea se podran tratar asuntos de caracter ordinario y
extraordinario, si la convocatoria asi lo expresare.

Articulo 167. Los accionistas podrdn acordar la continuacion de la asamblea en los dias
inmediatos siguientes, hasta la conclusion del orden del dia.

Articulo 168. Salvo estipulacién contraria de la escritura social, las asambleas
ordinarias o extraordinarias seran presididas por el presidente del consejo de
administracion; y a falta de éste, por quien designen los accionistas presentes; actuara
como secretario el del consejo de administracion, y en su defecto, los accionistas
presentes elegiran uno ad-hoc.



Articulo 169. Para que una asamblea ordinaria se considere legalmente reunida en
primera convocatoria, deberd estar representada en ella, por lo menos la mitad de las
acciones con derecho a voto; y las resoluciones sélo seran validas cuando se tomen por
mas de la mitad de los votos presentes.

Articulo 170. Salvo que en la escritura social se fije una mayoria mas elevada, en las
asambleas extraordinarias deberan estar representadas, para que se consideren
legalmente reunidas en primera convocatoria, por lo menos las tres cuartas partes de
las acciones con derecho a voto; y las resoluciones se tomardn vdlidamente por el voto
de las que representen mas de la mitad de la totalidad de ellas.

Articulo 171. Si la asamblea ordinaria o extraordinaria se reuniere en segunda
convocatoria, se constituira validamente cualquiera que sea el nimero de acciones
representadas, y las resoluciones habran de tomarse por mas de la mitad de los votos
presentes.

Articulo 172. A solicitud de quienes reunan el veinticinco por ciento de las acciones
representadas en una asamblea, se aplazard, por un plazo no mayor de tres dias y sin
necesidad de nueva convocatoria, la votacion de cualquier asunto respecto del cual no
se consideren suficientemente informados. Este derecho podra ejercitarse sélo una
vez para el mismo asunto.

Articulo 173. Los accionistas podran solicitar, durante la celebracion de la asamblea,
todos los informes y aclaraciones que estimen necesarios acerca de los asuntos
comprendidos en el orden del dia. Los administradores estaran obligados a
proporcionarselos, salvo en los casos en que, a juicio del presidente, la publicidad de
los datos solicitados perjudique los intereses sociales. Esta excepcidon no procederd
cuando la solicitud provenga de accionistas que representen, por lo menos, el veinte
por ciento (20%) del capital social o el porcentaje menor fijado en los estatutos.

La persona a quien se le haya denegado informacion, podrd pedir que tanto su peticion
como los motivos aducidos para denegarla figuren en el acta.

A las asambleas deberan asistir, por lo menos, un consejero, o un administrador y un
fiscal de la sociedad; de lo contrario, la asamblea podra aplazarse por una sola vez, de
conformidad con el articulo anterior.

(Asi reformado por el articulo 22 ley N2 7201 de 10 de octubre de 1990)

Articulo 174. Las actas de las asambleas de accionistas se asentaran en el libro
respectivo y deberan ser firmadas por el presidente y el secretario de la asamblea. De
cada asamblea se formara un expediente con copia del acta, con los documentos que



justifiquen la legalidad de las convocatorias y aquéllos en que se hubieren hecho
constar las representaciones acreditadas.

Articulo 175. Las resoluciones legalmente adoptadas por las asambleas de accionistas
serdn obligatorias aun para los ausentes o disidentes, salvo los derechos de oposicién
que sefala este Codigo.

Articulo 176. Seran nulos los acuerdos de las asambleas:

a) Cuando la sociedad no tuviere capacidad legal para adoptarlos;

b) Cuando se tomaren con infraccidn de lo dispuesto en este capitulo; y

¢) Cuando fueren incompatibles con la naturaleza de la sociedad anénima, o violaren
disposiciones dictadas para la protecciéon de los acreedores de la sociedad o en
atencion al interés publico.

Articulo 177. La accidn de nulidad a que da derecho el articulo anterior se regira por las
disposiciones del derecho comun, y prescribird en un ano, contado desde la fecha en
que se adoptd el acuerdo o de su inscripcion en el Registro Mercantil, si esta
inscripcion fuere necesaria.

Articulo 178. Los socios podran también pedir la nulidad de los acuerdos no
comprendidos en el articulo 176, llenando los siguientes requisitos:

a) Que la demanda senale la cldusula de la escritura social o el precepto legal infringido
y en qué consiste la violacion;

b) Que el socio o los socios demandantes no hayan concurrido a la asamblea o hayan
dado su voto en contra de la resolucién; y

c) Que la demanda se presente dentro del mes siguiente a la fecha de clausura de la
asamblea.

Articulo 179. Para resolver sobre las acciones de nulidad de los acuerdos, sera
competente el Juez del domicilio de la sociedad.

Articulo 180. Los accionistas, de cualquier clase que sean, tendran los mismos
derechos para los efectos del ejercicio de las acciones de nulidad.



DOCTRINA

La Asamblea de Accionistas de la Sociedad Anénima
[Rodriguez Acevedo, A y Rojas Calderén, J.J.]"

La Asamblea de Accionistas es el drgano superior de la sociedad y en ella se reldnen
todos los accionistas para tratar temas relacionados con los negocios de la sociedad.
Existen dos tipos de asambleas de accionistas: ORDINARIA, la cual se redne una vez al
afio, para la aprobacion de cuentas, reparto de dividendos, eleccidon de cargos en la
Junta Directiva, etc. EXTRAORDINARIA, que se puede reunir por solicitud de la Junta
Directiva, de la Administracidn, del Fiscal y de los socios que retnan el 25 % del capital
social.

También puede ejercer ese derecho de convocatoria el duefio de una sola accidn, si se
dan las circunstancias sefialadas por el CODIGO DE COMERCIO, en su articulo 160, el
cual dice textualmente: "...La peticidn a que se refiere el articulo anterior podrd ser
hecha por el titular de una sola accion, en los casos siguientes:

A) Cuando no se haya celebrado ninguna asamblea durante dos ejercicios
consecutivos; y

B) Cuando las asambleas celebradas durante ese tiempo no se hayan ocupado de
los asuntos que indica el articulo 155..."

JURISPRUDENCIA

1. Enumeracién y Funciones de los Organos de la Sociedad An6nima vy
Relacion de la Asamblea de Accionistas y el Presidente de la Sociedad

[Sala Primera]
Voto de mayoria:

“VI. El Presidente como 6rgano de representacion. El voto de esta Sala n° 489-f-05 de
las 9 horas 30 minutos del 13 de julio del 2005, en lo que interesa, dispuso: “I. Para
una mejor comprension de lo que se dird, es menester transcribir el articulo 182 del
Codigo de Comercio: “La representacion judicial y extrajudicial de la sociedad
corresponderd al Presidente del consejo de administracion, asi como a los consejeros
que se determinen en la escritura social, quienes tendran las facultades que alli se les
asignen.” Después de un nuevo andlisis de ese numeral, asi como de la doctrina
cientifico juridica relacionada que lo informa, esta Sala arriba a las siguientes



conclusiones. Desde una perspectiva literal, contrario a lo afirmado por la recurrente,
dicho canon resulta ambiguo. El uso por parte del legislador del signo de puntuacion
denominado “coma” para separar las tres oraciones que contempla, asi como del
pronombre “quienes”, permitirian, al menos, dos interpretaciones: 1) que las dos
primeras oraciones estdn intimamente ligadas entre si, por consiguiente, la ultima —“...
quienes tendrdn las facultades que alli se les asignen.”- se refiere tanto al Presidente,
cuanto a los otros consejeros; y, 2) que el referido pronombre, al estar en plural,
unicamente alude a la sequnda oracion, es decir, a los consejeros. El legislador, en la
primera oracidon, de manera clara y sin limitacion alguna, le otorga la representacion
judicial y extrajudicial de la sociedad al Presidente del consejo de administracion; ergo,
no seria racional que, en la ultima frase se desdijera, otorgdndole a los socios la
posibilidad de limitdrsela. La “ratio legis” del articulo en comentario, es que siempre
exista un representante de la sociedad andnima que actue frente a terceros con
poderes ilimitados. Evidentemente, esto va en beneficio de ellos, no tener que acudir al
Registro Publico a verificar si tiene o no poder para realizar determinado acto. Basta
con que sea el Presidente de la empresa. Lo correcto, por consiguiente, es la sequnda
tesis: interpretar que la primera frase es independiente de las otras dos, y que, por
ende, el pronombre “quienes” unicamente se refiere a los consejeros. Il. Por otro lado,
el término “representacion” utilizado en la primera frase, podria hacer pensar que el
legislador costarricense plasmo, en la norma en comentario, la “teoria de la
representacion”, lo cual, segun se analizard de seguido, es equivoco. No resulta de
interés abarcar en esta resolucion toda la problemdtica que sobre el tema se ha dado,
sobre todo a nivel doctrinal. Sin embargo, si es oportuno tener presente lo siguiente. De
conformidad con la doctrina, la verdadera y propia representacion es la denominada
directa, es decir, cuando una persona actua en nombre y en el interés de otra,
manteniéndose dentro de limites del poder conferido (la representacion indirecta o
interposicion gestora, consiste en actuar sélo por cuenta de otro, pero en nombre
propio). De tal manera que los efectos del acto se producen directa y exclusivamente en
la esfera juridica del representado. Al representante se le considera como una ayuda
ocasional o temporal del representado. En consecuencia, éste puede actuar
directamente sin aquél. No se puede hablar de representacion, segun afirma la
doctrina, si no es posible identificar a los sujetos (ambos) de la relacion. Esto es
aplicable a las personas fisicas, mas no a las juridicas. Estas, como es sabido, no
pueden actuar por si solas. Diversas han sido las teorias esbozadas para explicar su
naturaleza y funcionamiento. La doctrina ius privatista contempordnea, casi de manera
undnime, adopta la teoria del érgano, recogida del Derecho Publico. De conformidad
con esta posicion, la persona juridica, estd compuesta por érganos a través de los
cuales actua y se expresa. Se entienden por tales a las personas, o grupos de personas
fisicas que, por disposicion de la ley o del pacto social en ausencia de ésta, estdn
autorizados a manifestar su voluntad y desarrollar la actividad del ente para la
consecucion de sus fines. De tal manera que, en sus relaciones externas, quien obra es



la persona juridica. lll. Como es sabido, el Cédigo de Comercio de Costa Rica, en lo que
atafie a la materia de sociedades andnimas, se fundamenta en las disposiciones del
hondurefio de 1951. En lo de interés, en la exposicion de motivos de este cuerpo
normativo, se indica lo siguiente: “SECCION QUINTA De la Asamblea Por ser la
asamblea _general el drgano democrdtico de expresion de la voluntad social, era

necesario establecer un régimen completo que viniese a suplir las muchas lagunas que
se hallan en la regulacion establecida por los articulos 347 y siguientes del Cédigo de
Comercio de Honduras. Las principales innovaciones que en esta materia se introducen
podriamos enumerarlas en la forma siguiente:

19 La asamblea es el drgano supremo de la sociedad, lo que significa que se encuentra

en la cuspide de su organizacion jerdrquica, pudiendo dar drdenes e instrucciones a los
demds drganos sin tener que recibirlas de ninguno de ellos. ... SECCION SEXTA
Administracion y Representacion Los escasos preceptos sobre administradores de la

sociedad andnima han sido sustituidos por un conjunto orgdnico, del que enumeraré
las siguientes caracteristicas (..)

79 . Se establecen los érganos secundarios de administracion al reqularse de un modo
preciso la figura de los gerentes; ... SECCION SEPTIMA De la Vigilancia No existia en el

Caodigo de Comercio un drgano de vigilancia adecuado. ... Los socios, individualmente

considerados, son drganos de esta funcion, ya que el derecho individual de cada

accionista para pedir la convocatoria de asamblea, el de denunciar las anomalias o
irregularidades, el de examinar los documentos y el balance y el de aprobacion de éste,
son todos tipicos derechos de vigilancia y control. ... La asamblea general de
accionistas es, como _drgano_colectivo, el principal drgano de vigilancia y control,

puesto que ante ella responden los administradores y comisarios que pueden ser
nombrados y revocados por la misma./ Pero ademds de esto, hacia falta un érgano

especializado de vigilancia, que permanentemente controlase la gestion social con

independencia de la actuacion de los administradores, en interés exclusivo de la
sociedad. Este drgano lo constituyen los comisarios./ El Poder Ejecutivo ha tenido en

cuenta la necesidad de establecer las calidades para el desempefio del cargo, de
manera que se realce la absoluta independencia de los comisarios frente a los demds

organos de la sociedad. Ha precisado sus derechos y obligaciones y ha establecido con

detalle las normas para su nombramiento, y para que en ningun caso falten personas

que atiendan la funcion que la ley sefiala a este drgano. ...”(Lo subrayado no es del

original. “Cédigo de Comercio de 1950 ” . Republica de Honduras. Grupo Editorial
GRAFICENTRO EDITORES. Tegucigalpa, Honduras. Julio del 2001). De la anterior
trascripcion, resulta evidente que el legislador hondurefio, en lo que a las sociedades

andnimas se refiere, se fundamentd en la teoria orgdnica. Por su parte, el Codigo de
Comercio costarricense en el articulo 152 pdrrafo primero, sefiala: “Las asambleas de
accionistas legalmente convocadas son el érgano supremo de la sociedad y expresan la

voluntad colectiva en las materias de su competencia. ...” (Lo subrayado es propio). A la
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luz de la doctrina, tanto en la legislacion hondurefia, cuanto en la costarricense,
pueden identificarse tres drganos sociales para las sociedades andnimas: 1) érgano
deliberativo (asamblea de accionistas, articulos 165 al 200 del Codigo de Comercio de
Honduras; 152 al 180 del Cédigo de Comercio costarricense); 2) érgano gestor (bajo la
denominacion “De la administracion y de la representacion de la sociedad, articulos
201 al 230 del Cédigo de Comercio de Honduras; 181 al 192, del costarricense; y 3)
organo contralor o de vigilancia (fiscal o fiscales —o comisarios segun la legislacion
hondurefia- , articulos 231 al 239 del Cédigo de Comercio de Honduras; 193 a 200 del
costarricense). No obstante lo anterior, en materia de representacion, como se indico
en el Considerando | de este fallo, el articulo 182 del Cédigo de Comercio de Costa Rica
dispone que “La representacion judicial y extrajudicial de la sociedad corresponderd al
Presidente del consejo de administracion ...”. De conformidad con su tenor literal, se
concluye que el legislador invistio como drgano representativo de la sociedad anénima
al Presidente del consejo de administracion. Consecuentemente, son cuatro, y no tres,
los d6rganos sociales, a saber: 1) organo deliberativo (asamblea de accionistas), 2)
organo gestor (consejo de administracion o junta directiva), 3) érgano representativo
(el Presidente de la sociedad) y, 4) organo contralor o de vigilancia (fiscal o fiscales).
Cada uno tiene competencias propias establecidas en la ley. Ninguno puede realizar
actividades propias de otro, cuando sean legalmente estatuidos en la eventualidad de
que la ley no asigne determinada funcion, de conformidad con el articulo 152 pdrrafo
segundo ibidem, el competente para llevarla a cabo es la Asamblea de Accionistas,
como drgano supremo. Corolario de lo anterior es que el unico érgano que puede
representar vdlidamente a la sociedad tanto judicial, cuanto extrajudicialmente, es el
Presidente de la Junta Directiva. Cuando la persona fisica actua en su cardcter de
Presidente, por lo tanto, debe entenderse que quien lo hace es la sociedad. Por ello, el
tercero que contrata con él, o el que lo llama a juicio, o solicita su confesion, no estad
obligado a, de previo, verificar si se le han otorgado poderes suficientes para actuar. El
legislador costarricense le otorgd poderes amplisimos, omnimodos, por ello, no es
posible que los socios, en el pacto social, le limiten esas facultades. Entenderlo de esta
forma conculca los principios rectores del Derecho Mercantil de seguridad y celeridad
en las transacciones comerciales. En conclusion: el legislador quiso que el dérgano
representativo tuviera los suficientes poderes para hacer actuar a la persona juridica
que representa. Ergo, cualquier limitacion establecida en el pacto social debe tenerse
por no puesta. Ahora bien, el numeral 182 del Cédigo de Comercio, en su segunda
oracion, prevé la posibilidad de que los socios designen en el pacto social, ademds del
Presidente, a otros representantes, a quienes si se les puede imponer limitaciones.”

VII. Consecuencias de esta tesis. De lo expuesto se extrae que la representacion
judicial y extrajudicial de la sociedad le corresponde, ex lege (de fuente legal) al
Presidente. Es presupuesto para que se ostente ese caracter, la voluntad concurrente
de la Asamblea de Accionistas y el designado, pero el contenido de sus atribuciones le
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son fijadas de manera directa —e inmodificable- por la ley. La voluntad soberana del
colectivo agrupado en la persona juridica se manifiesta a través de la escogencia de un
sujeto apto para el desempefio de tales funciones, pero no puede limitar —frente a
terceros- su estatus de organo representativo. El interés de esta disposicién tiene un
doble efecto. En primer lugar, contribuye al trafico juridico con estas —y entre estas-
personas juridicas, de forma célere y expedita, pues quienes se vinculan con ellas, tan
solo deberan verificar la vigencia del nombramiento del Presidente. Esto esta
intimamente ligado con el principio de buena fe (articulo 22 del Cddigo Civil) que debe
inspirar los negocios, amén de que proporciona seguridad juridica, en tanto existe
certeza de haberse vinculado con la sociedad, a través del d6rgano que reune las
condiciones para ello. En segundo término, limita la posibilidad de que la sociedad
evada su —eventual- responsabilidad civil a través del mecanismo de nombrar
Presidentes con poderes muy limitados o escasos, arguyendo falta de capacidad de su
representante. La sociedad debe contar permanentemente con un sujeto que goce de
las capacidades necesarias para representarla en todos los ambitos. Por ello, la
voluntad social no puede imponer condiciones o limites que afecten a terceros.

VIII. Eficacia interna de las limitaciones establecidas al 6rgano de representacion. La
constituciéon de una persona juridica regulada por el Derecho Privado, tiene como
condicidn necesaria el ejercicio legitimo de las garantias constitucionales de autonomia
de la voluntad y -su derivado- libertad de contratacién. Ese poder de
autodeterminarse, se continia manifestando, en la persona juridica, a través de la
Asamblea de Accionistas, érgano supremo que define el destino societario. Dentro de
sus atribuciones esta designar al érgano de representacion (numerales 18 inciso 12) y
155 inciso c¢) del Cédigo de Comercio), por lo que debe rendirle cuentas. Asi, el caracter
de representante judicial y extrajudicial del Presidente viene dado por el
Ordenamiento, pero la eficacia material de ese estatus tiene como presupuestos la
designacidén y la aceptacion del cargo. Por ello, si es la Asamblea de Accionistas la que
dicta el rumbo de la sociedad, que se materializard a través del Presidente, sus
lineamientos seran de acatamiento obligatorio para él. Con todo, los limites que la
Asamblea de Accionistas imponga a su actuacion, no son nulos, invalidos e ineficaces
en su relacion interna con el conglomerado societario. Su eficacia sera relativa,
aplicable a las relaciones inter- organicas, pero inoponible erga omnes, a las relaciones
externas. Si lo que existe entre el Presidente que ha aceptado la designaciéon vy la
Asamblea de accionistas que lo ha escogido es un contrato con atribuciones
predefinidas por el Ordenamiento (en tutela de terceros), en virtud del principio de
relatividad de los contratos (articulo 1022 del Cdédigo Civil), esos lineamientos si
tendrian validez intra societaria. Por ello, si el designado actta en contravencién con lo
indicado por la Asamblea de Accionistas, podra exigirsele su responsabilidad por las
vias correspondientes (el articulo 184 in fine del Codigo de Comercio indica: “Las
irregularidades en el funcionamiento del consejo, no perjudicardn a terceros de buena
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fe, sin perjuicio de la responsabilidad de los consejeros ante la sociedad”). Lo dicho
integra tres elementos; el caracter de representante del Presidente mandado por el
Ordenamiento que no puede ser limitado en perjuicio de terceros (articulo 182 del
Cdédigo de Comercio), la garantia de responsabilidad —en este caso societaria- evitando
el fraude de ley a través de la limitacion de las facultades del érgano de representacién
(numerales 981 y 20 del Cddigo Civil) y la voluntad soberana de la Asamblea de
Accionistas en establecer, a lo interno, la forma de gobierno —y en consecuencia los
controles y limitaciones- que desee dentro de las materias de su competencia
(cardinales 152, 154 y 156 del Cddigo de Comercio). En sintesis, la sociedad podra
imponer limites a la actuacion del Presidente, sin embargo, sélo tienen eficacia relativa
(inter-partes) pero no surtiran ningun efecto respecto de terceros, pues frente a ellos,
el presidente ejerce la representacion judicial y extrajudicial de la sociedad andnima.
Al amparo de lo sefialado, en un caso como el del presente debate, el Presidente
estaba capacitado y habilitado legalmente para comprometer a la sociedad, en virtud
de su estatus de drgano de representacion. Asi las cosas, por todas las razones
expresadas, no se observa el quebranto legal acusado.”

2. Impugnacién de los Acuerdos de la Asamblea de Accionistas

[Sala Primera]”
Voto de mayoria

“VI. La razdén de ser de los mecanismos impugnatorios, se encuentra en que pese a ser
las asambleas de accionistas de las sociedades andnimas érganos soberanos, las
mismas deben respetar lo previsto en la ley, los estatutos y las bases esenciales de la
sociedad, de manera que el quebranto de esos limites da lugar al establecimiento de
un régimen de impugnacion para restaurar tales limitaciones. Se trata en realidad de
un Unico mecanismo, la impugnacion judicial, pues solo a través de ella se puede lograr
la nulidad de los acuerdos sociales. Mientras no se objeten y los mismos no sean
judicialmente declarados nulos, han de tenerse por validos y eficaces. El Cédigo de
Comercio, en sus articulos 176 a 180, disciplina el régimen de invalidez de los acuerdos
societarios. Los ordinales 176 y 178 establecen los supuestos de impugnacion, sin
embargo, si bien ambos regulan la nulidad, se puede decir, en virtud de la causa que
motiva la ineficacia o invalidez, que el primero se refiere a nulos y el segundo a
anulables, clasificacién que constituye una transposicion al acuerdo social de la
doctrina general de la ineficacia del negocio juridico, categoria a la cual pertenece
segun esta Sala lo ha dicho: “En la doctrina y en la legislacion positiva se considera que
el acuerdo tomado por las asambleas de accionistas implica una declaracion de
voluntad que participa de la categoria de los negocios juridicos, que trata de producir
efectos juridicos y que regula intereses privados (v. arts 152 y 155 del Cédigo de
Comercio) (...) Lo anterior significa como antes se dijo que lo referente a la validez de
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los acuerdos de esas asambleas tiene relacion con la teoria de la validez de los
negocios juridicos.- El principio general es que las decisiones tomadas dentro de los
limites quee (sic) establecen la ley y los estatutos son vdlidas y eficaces (Tulio Ascarelli,
Derecho Comercial Capitulo V. Numero 5, pdgina 150)” (N2 33, de las 14 horas 30
minutos del 12 de julio de 1983). Asi, los acuerdos de asambleas son nulos, conforme
al articulo 176 del Cédigo de Comercio: “a) Cuando la sociedad no tuviere capacidad
legal para adoptarlos; b) Cuando se tomaren con infraccion de lo dispuesto en este
capitulo; y c) Cuando fueren incompatibles con la naturaleza de la sociedad andnima, o
violaren disposiciones dictadas para la proteccion de los acreedores de la sociedad o en
atencion al interés publico”. Se trata de supuestos distintos e independientes, no de
requisitos en su conjunto que deba llenar el acuerdo impugnado para que sea
declarado nulo, como afirma la casacionista. La redaccion de la norma no da pie para
interpretarla de la manera que esta propone. Basta, entonces, estar ante alguno de los
supuestos contenidos en los distintos incisos del numeral, para que resulte aplicable al
caso. El numeral 178, sefala: “Los socios podrdn también pedir la nulidad de los
acuerdos no comprendidos en el articulo 176, llenando los siguientes requisitos: a) Que
la demanda sefiale la cldusula de la escritura social o el precepto legal infringido y en
qué consiste la violacion; b) Que el socio o los socios demandantes no hayan concurrido
a la asamblea o hayan dado su voto en contra de la resolucion; y c) Que la demandada
se presente dentro del mes siguiente a la fecha de clausura de la asamblea”. En
consecuencia, solo se puede acudir a éste si se esta ante un acuerdo que infrinja la ley
o los estatutos, cuando no quepa respecto de ellos la accidn de nulidad. Cabe agregar,
qgue para formular validamente una pretensién, el inciso b) de este articulo exige la
concurrencia de un doble requisito legitimatorio: la calidad de accionista, por un lado
y, por el otro, que éste no haya concurrido a la asamblea o haya dado su voto en
contra de la resolucién. Ademas debe presentarse la accidn dentro del mes siguiente a
la fecha de la clausura de la asamblea.”

3. Diferencias entre la Junta Directiva y la Asamblea de Accionistas de la
Sociedad An6nima

[Sala Primera]”
Voto de mayoria

"XIl. Respecto a la convocatoria de asamblea de accionistas, concerniente al ultimo
agravio de la casacionista, es importante hacer referencia a la forma cémo se debe
llevar a cabo ésta. Para ello es indispensable hacer la distincion entre asamblea de
accionistas y junta directiva. En este orden de ideas se puede decir que la primera es
el érgano social supremo donde se expresa la voluntad colectiva conforme lo establece
el articulo 152 del Cédigo de Comercio. Este drgano posee como cualidad el caracter
de no ser permanente, siendo esencial la convocatoria o el llamado a sus miembros
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para reunirse validamente. Mientras la junta directiva, es un érgano permanente, pero
con jerarquia inferior, ademas es por excelencia el ejecutor de los acuerdos de la
asamblea general que realiza los negocios sociales, aparece regulada en los ordinales
181 vy siguientes del Cddigo de cita. Ahora bien, la forma de convocatoria para la
asamblea de accionistas es la estipulada en la escritura social; pero a falta de
disposicion expresa lo es como lo regula el Cédigo de Comercio, por aviso publicado en
La Gaceta (articulo 158 ibidem). Referente a la junta directiva, necesariamente debera
el pacto constitutivo disponer el modo de convocatoria, el lugar de reunion, la forma
en que se llevardn las actas y otros detalles del funcionamiento (numeral 184
penultimo parrafo), aspecto que es vital aclarar al ser el fundamento del Tribunal para
revocar la sentencia de primera instancia.

Xlll. A efecto de resolver el asunto, es trascendente comparar el procedimiento
regulado en la normativa con lo establecido en el pacto social, para convocar una
asamblea de socios y a la Junta Directiva. La recurrente alega violacion al articulo 158
del Cédigo de Comercio, porque el Tribunal partid6 de la existencia en el pacto
constitutivo de un tramite diverso al previsto por este numeral. Segun el articulo
citado, la asamblea debe ser convocada en la forma pactada en la escritura social y a
falta de disposicién segun los prevé el Codigo de Comercio por aviso publicado en La
Gaceta. En este caso, lo correcto es acudir primero a lo establecido en el pacto social.
La cldusula de dicho pacto, (folio 36), establece la necesidad de convocar la asamblea
por el presidente de la junta directiva o por quien haga sus veces de acuerdo a la ley.
No se establece una forma especifica. Por esta razdon debe seguirse el tramite regulado
en el numeral 158 precitado. Concluye esta Sala, el Tribunal confundié la forma de la
convocatoria de la asamblea de accionistas (cldusula sexta) con la de la Junta Directiva
(cldusula octava) aludiendo lo siguiente: “..V...Sin embargo el articulo 158 del Cddigo
de Comercio establece: “La asamblea debe ser convocada en la forma... que se indica
en la escritura social, y a falta de disposicion expresa, por aviso publicado en “La
Gaceta”. O sea que, de acuerdo con esa disposicion legal, la convocatoria por el Diario
Oficial es supletoria, esto es, en defecto del pacto social. La demandada, no ha alegado
(ni demostrado) que la escritura social la autorizara para proceder de ese modo
expreso, o tdcitamente. Es mds, si se lee, la certificacion de esa escritura..., se sabrad
que ahi lo que dice, es que la convocatoria se debe hacer “por carta certificada u otro
medio que acredite la convocatoria” (clausula octava). Ciertamente, dicha cldusula no
excluye la posibilidad de hacer la convocatoria por “medio de edictos, pero estd, de
primero, la opcidn de la carta certificada y el sentido comun aconseja hacerlo por ésta,

”

por ser una comunicacion mds personalizada....”. Por este motivo, es errada la
consideracién del Juzgador de Segunda Instancia, pues confunde la asamblea de
accionistas que es el 6rgano encargado de expresar la voluntad colectiva, con la junta
directiva que es la que administra los negocios sociales. El Tribunal arriba a una

conclusién equivocada pues no debid hacerse por medio de carta certificada, es decir a
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tono con la cldusula octava del pacto social. De esta forma, la codemandada cumplié
con lo establecido en el articulo 158 citado y realizé en forma correcta la convocatoria,
siguiendo las formalidades establecidas en la ley, por medio de edicto publicado en la
Gaceta N° 130 del 9 de julio de 1993 indicdndose la fecha de celebracién a las 14 horas
del 21 de agosto del mismo afio, en domicilio social en ese momento, en playa
Junquillal de Santa Cruz Guanacaste, en primera convocatoria; y una hora después, en
segunda convocatoria con los accionistas presentes; sefialandose el orden del dia:
aumento del capital, reforma del domicilio, de las convocatorias a las asambleas,
representacion de la sociedad, sustitucién de miembros de la junta directiva, el fiscal,
agente residente y asuntos varios. Por lo anterior lleva razén la recurrente, ya que el
Tribunal viold el articulo 158 del Cédigo de Comercio, el cual regula la convocatoria de
accionistas en ausencia de regulacién estatutaria."

4. El Nombramiento de Mandatarios y las Facultades de la Asamblea de
Socios

[Tribunal Segundo Civil, Seccién ]"
Voto de mayoria

"l. En la resolucién recurrida, se dispuso poner en posesion a la parte actora,
"Inversiones Quircot S.A.", del inmueble de su propiedad, inscrito en el Registro
Publico, Partido de San José, nimero ciento veintiséis mil setecientos noventa y ocho-
cero cero cero, expulsando a todo el que se encuentre en el mismo, conforme estd
ordenado en sentencia.

Il. El impugnante, Lic. Luis Guillermo Barrantes Rivera, en su calidad de apoderado
especial judicial de los demandados, pide se revoque esa medida, aduciendo que la
personeria de los representantes legales de la sociedad actora esta vencida, y que
todos los actos de sus representantes son nulos,y que en razon de ello carecian de
legitimacidn para realizarlos.

Ill. En efecto, de la certificacidn visible a folio 875, consta que el plazo social de la
sociedad actora, es de cincuenta afios a partir del trece de diciembre de mil
novecientos setenta y ocho, y que Carlos Solis Rodriguez y Marco Sassoli de Bianchi,
fueron nombrados por un plazo de veinte afios a partir de esa misma fecha, por su
orden como Presidente y Secretario de esa entidad, quienes tuvieron su
representacion judicial y extrajudicial con las facultades de apoderados generalisimos
sin limitacidn de suma, actuando conjunta o separadamente.

IV. Esa circunstancia, de vencimiento del plazo para el cual se designé a los miembros
de la junta directiva, es reconocida por el Lic. Carlos Solis Rodriguez, quien a su vez
argumenta en el libelo de folios 870 a 872, que la asamblea general de accionistas, con
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base en las facultades que le otorga el numeral 152 del Cédigo de Comercio, le confirié
poder especial judicial dentro de este proceso, con las facultades que establecen los
articulos "289 y 290" del Cédigo Civil, que hay que entender correctamente como
"1289 y 1290" de ese cuerpo normativo, situacién que se comprueba con la escritura
otorgada ante el notario Christian Diaz Barcia, que consta a folio 845. Fue con base en
esa escritura que el juzgado de instancia, denegd el recurso de revocatoria que
concomitantemente se interpuso con el de apelacién, pues en su criterio, con esa
actuacidn se demuestra que la personeria de tal empresa esta vigente.

V. Si bien este Tribunal no comparte la tesis de que vencido el periodo de
nombramiento de los administradores, la asamblea de socios pueda nombrar
mandatarios especiales judiciales, porque esa es materia reservada al consejo de
administracion, segun el articulo 182 del Cédigo de Comercio, y el propio numeral 152
en su parrafo segundo, establece que la competencia de la asamblea tiene su limite en
las facultades que la ley o la escritura social no atribuya a otros érganos, es lo cierto,
que en lo que es motivo de alzada, procedera confirmar la orden de poner en posesién
a la parte actora del inmueble de su propiedad, segin se ordend en sentencia firme,
dado que segun el articulo 186 ibidem: "Concluido el plazo para el que hubieren sido
designados, los consejeros continuaran en el desempefio de sus funciones hasta el
momento en que sus sucesores puedan ejercer legalmente sus cargos.", con lo que
estd claro que los mandatarios nombrados por la Asamblea de accionistas si tienen
legitimacidn para solicitar el cumplimiento cabal de lo ordenado en sentencia."

5. Algunas Funciones de la Asamblea de Socios

Vii

[Sala Primera]
Voto de mayoria

"l. La empresa "S. J. I. C., S. A." fue constituida con un capital social de doscientos mil
colones, representado por dos mil acciones de cien colones cada una. Las acciones
representativas del capital, integramente suscritas, de conformidad con el pacto social
son nominativas, pero, ademas, la sociedad tendra la facultad "para autorizar y emitir
una o mas clases de acciones vy titulos valores con las designaciones, preferencias,
privilegios, restricciones, limitaciones y otras modalidades que acuerden los socios que
podran referirse a los beneficios, al activo social, determinados negocios de la
sociedad, a las utilidades, al voto o cualquier otro aspecto de la actividad social"
(Clausula quinta del pacto social, folio 3). Las asambleas, y todos los demds aspectos
no previstos, se regiran por las disposiciones de la Ley N2 3284 de 30 de abril de 1964.
De esas acciones, la nimero 1003 fue adquirida por "Agencia Bolafios S.A."., emitida el
17 de abril de 1975. Mas tarde, el 5 de setiembre de 1978, se otorgd un "Certificado de
Privilegio", bajo el nUmero 270, para facultar al poseedor de la accion nimero 1033 a
"una exencion de pago de cuotas mensuales de mantenimiento durante diez afios
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consecutivos a partir de abril 30, 1976". La sociedad tiene dentro de sus activos el
complejo social "S.J.I.C.", cuyo disfrute exige ser accionista de la sociedad, la obligacién
del pago de una cuota de mantenimiento, asi como de las demas contribuciones
reglamentarias que se establezcan en la respectiva Asamblea de socios. Bajo este
ultimo tipo de contribucion se fijaron en asambleas generales las cuotas
extraordinarias o de compensacion para todos los accionistas sin distingo de
categorias. En esta forma los socios normalmente deben pagar como cuotas
mensuales tanto las de mantenimiento como las extraordinarias o de compensacién.

Il. Se plante6 la demanda para mantener el beneficio obtenido por el certificado de
privilegio nimero 280, y como consecuencia, pretendiendo la imposibilidad de la
sociedad para imponer otras cuotas diferentes por encontrarse la accién protegida
contra ellas por un plazo de diez afios a partir del 30 de abril de 1976. De conformidad
con los articulos 152, 153 y 175 del Cddigo de Comercio, la sentencia de primera
instancia consideré que las Asambleas Generales que fijaron las cuotas extraordinarias
o de compensacion actuaron conforme a sus potestades, reconociéndole derecho a la
actora en cuanto su certificado de privilegio pero solo respecto de las cuotas
mensuales de mantenimiento por el plazo ahi estipulado, y no en cuanto a las ex-
traordinarias. Frente a las argumentaciones de la actora la sentencia de segunda
instancia declara la naturaleza juridica de las acciones como comunes y nominativas,
negando calificarle como accién privilegiada, y tampoco el alegado derecho a una
asamblea especial constituida solamente por tenedores de acciones privilegiadas en
las cuales pudiera disponerse sobre ellas. El recurso se plantea invocando violacién,
por falta de aplicacion, del articulo 121 del Cédigo de Comercio pues esta norma prevé
las acciones de privilegio; igualmente violacién del numeral 153 del mismo cuerpo de
leyes pues la existencia de la accion numero 1003 vy el certificado de privilegio obliga a
tomar acuerdos sobre este tipo de acciones a una asamblea especial, y también alega
violacion del articulo 147 del Cédigo de Comercio, sobre lo ya argumentado, pues
estando la accién amparada a un certificado de privilegiso se genera una categoria
especial de socios, independientes de los socios comunes u ordinarios. Finalmente
alega error de hecho al no apreciar el Tribunal el certificado de privilegio y considerar
la accion como nominativa u ordinaria, y no como una accién amparada a un
certificado de privilegio.

Ill. La acciéon de capital constituye, en términos generales, un aporte de dinero
(acciones de numerario) o en especie (acciones de capital), representativa de una
parte del capital social, cuya titularidad confiere derechos societarios (por ejemplo vto
en las asambleas, facultad para integrar el cuerpo director, ejercer controles dentro de
la sociedad), percibir dividendos y participar del producto de la liquidacién de la
sociedad. Esta, en su nociéon comercial, confiere derechos pero también somete al
accionista al cumplimiento de deberes. Las hay de distintos tipos, permitiendo
diferentes clasificaciones. La accion ordinaria es la comun, carente de beneficios
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especiales, representa una parte del capital, el titular tiene derechos societarios para
fijar la organizacién, percibir dividendos y recibir, en caso de liquidacion, la cuota-parte
social. La accion privilegiada, aparte de las caracteristicas propias de la ordinaria, tiene
respecto de ésta ciertas prioridades, otorgando al titular distintos derechos de mayor
beneficio, mayores ventajas, en cualesquiera de los aspectos definidos por los socios.
Existen también las acciones por prestacion accesoria, como cuando el titular se obliga
respecto de la sociedad a cumplir distintos tipos de obligaciones.

IV. La sentencia de esta Sala nimero 27 de las 15 horas del 20 de junio de 1986, en un
caso muy similar al presente, expresé: "Conviene recordar que a la luz de los convenios
sociales de las normas aplicables y de la doctrina relativa a la clase de sociedades de
que se conoce en este caso, existen relaciones patrimoniales reciprocas entre el socio
y la sociedad y entre la sociedad y el socio. Frente al socio deudor de la sociedad, ésta
se encuentra como acreedora. A ese grupo de relaciones pertenecen las relativas a
contribuciosnes extraordinarias que se acuerden, en las que el socio se constituye en
deudor sy debe responder con su patrimonio a la sociedad. El pago de todas las
aportaciones sociales acordadas, debe necesariamente efectuarse, porque sélo con la
suma de ellas es posible que la sociedad pueda realizar sus fines. Las aportaciones son
los medios para realizar los objetivos propuestos en el contrato social, por lo que su
cobro es un derecho de la entidad colectiva y un deber del miembro de ella. Puesto
qgue al constituir una sociedad de esta clase se persigue un fin comun, en principio y
como cuestion general, todos los socios deben contribuir en lo necesario, -por partes
iguales o proporcionales-, a la consecucién de ese objetivo. Y cuando para poder
lograrlo se requiere un aporte extraordinario para cubrir eventuales prestaciones que
no fueron previstas, los socios pueden consentir en contraer compromisos adicionales
a favor de la sociedad, con lo que una vez acordados resultan obligados a prestaciones
accesorias. El cobro de ellas tiene que ser hecho obviamente por los representantes
administradores, y no puede responsabilizarse a quien cumple con esa obligaciéon. El
poder de administrar es esencial, porque no podra plasmarse el ejercicio social que se
deriva del contrato si no es a base de la accion del administrador designado. El
patrimonio estad destinado a la realizacion de los fines de la sociedad pues las
obligaciones que se contraen deben ser satisfechas con sus bienes. Los socios estan
obligados a las prestaciones prometidas en el contrato, como también a las otras
aportaciones convenidas. La medida de las aportaciones esta establecida por el
contrato socials, pero cuando ésta no disponga nada sobre algunas de ellas, los socios
pueden convenir en aportar, cuando eso es necesario para la realizacién del objeto
social. El acuerdo tomado en asamblea general en el sentido de ordenar esa
contribucién voluntaria, que no ha sido objetada ni impugnada, puede presumirse
obligatorio y dar fundamento para que, con el propésito de lograr su pago, la sociedad
amenace con prohibir los beneficios sociales a los socios morosos. Esta obligacidn, si
no fue expresamente convenida en el contrato social podria no estar dentro de las
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aportaciones prometidas, no obstante, si fue acordada por la mayoria de socios ante
necesidades imprevistas que la justifican y no fue impugnada por los interesados, pudo
dar fundamento a que se acuerde su percepcién y a que se sancione al socio que no
cumple con el no uso de las instalaciones. La medida se justificaria si la contribucién
fue convenida, porque no hubo objeciones, o porque se apoya en situaciones que
pueden calificarse como eventos extraordinarios acaecidos, que no fueron previstos, y
gue obedecen a cambio de circunstancias o a motivos de fuerza mayor. Ante esa
perspectiva, o se incumplen las obligaciones, o se reduce el patrimonio social, que de
continuar disminuyendo produciria la liquidacion de la sociedad. Considérese que una
situacidn extraordinaria obliga a tomar medidas de ese mismo caracter porque de lo
contrario todo el objetivo propuesto para la sociedad fracasa. Frente a ese cuadro de
circunstancias la obligacion de colaboracién acordada por la mayoria de socios para
mantener el regular funcionamiento de la sociedad, debe entenderse que priva y
domina por sobre quienes se niegan a hacerlo, porque si un nimero de personas se ha
concertado para lograr objetivos comunes, éstos deben procurar obtenerse aun contra
quienes se niegan a cooperar a ese bien comun, pues no es aceptable que como socio
se actué contra los fines de la sociedad (...). Se ha reconocido y admitido que el
privilegio de exencion de cuotas mensuales de mantenimiento durante diez afos
consecutivos estd concedido, pero que ese beneficio a su vez, no eximia de la
obligacion de pagar las cuotas o contribuciones de caracter extraordinario, pues éstas
son cosa diferente. La distincién entre ambas que se tuvo por cierta, permitié que se
reconociera que las extraordinarias fueron acordadas en diferentes asambleas -como
extraordinarias-, y debian ser spagados por todos los socios, que su no pago hacia
incurrir en mora, y que era obligatorio satisfacerlo bajo pena de prohibir el ingreso a
las instalaciones del club a quienes no lo hicieran (...). Dentro de las facultades de una
sociedad estd la de regirse por medio de acuerdos tomados en Asambleas Generales
de sus miembros, los cuales, son obligatorios y pueden ejecutarse. Ahora bien, si
contra el acuerdo tomado no se recurre ni se hace oposicidn, ni se alega nulidad, la
sociedad no incurre en responsabilidad al ejecutarlo. Por consiguiente, si se cumple
con este deber, eso no significa que se han desconocido los derechos de los
accionistas, y en consecuencia no se pueden considerar violados los textos legales que
los tutelan".

V. El fundamento del recurso, y la linea de argumentacidn sostenida por el recurrente
a lo largo de todo el proceso, se centra en sostener la existencia de una accidn privile-
giada en funcion del "Certificado de Privilegio" otorgado por la sociedad demandada a
la actora. Del andlisis juridico de este docucumento esta Sala no puede arribar a las
mismas conclusiones del recurrente, pues resulta distinta la accién en cuanto aporte
representativo de una parte del capital social, y el beneficio derivado de la accién para
poder, por su medio, y otros accesorios, disfrutar del patrimonio de la sociedad de la
cual se forma parte por medio de la accidn. El privilegio otorgado lo fue para eximir al
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tenedor de la accidn del pago de los costos mensuales de mantenimiento durante un
periodo de 10 afios, esto es, quien ostentaba este privilegio, a diferencia del resto de
los socios, no estaba en la obligacién de pagar por ese concepto mientras todos los
demas si debian cumplir con ese pago. Pero esa prerrogativa, sobre la cual ni la
demanda ni las sentencias de instancia han pretendido vulnerar, no puede ser, ni
mucho menos interpretarse, como un privilegio que consienta en mutar la naturaleza
juridica de la accion originalmente suscrita. Esto es asi porque la accién nimero 1003
fue emitida desde un inicio como accién ordinaria, comun y nominativa, y el certificado
de privilegio lo fue Unica y exclusivamente para eximir de los pagos referidos al
mantenimiento mensual del complejo social que es patrimonio de la sociedad, cuyo
uso requiere, entre otros requisitos, al haber suscrito una accién de la sociedad
propietaria. En este sentido no existe el pretendido error de hecho en cuanto a la
apreciacion del documento de comentario, pues los jueces de instancia al apreciarlo
no han incurrido en equivocaciones materiales o de concepto, desantendiendo su
contenido material o negandole elementos de conviccién que pudieren derivar de su
contenido, pues los jueces han leido e interpretado correctamente el mismo sin
extraer de él un concepto distinto del expresado. Siendo asi, y no tratandose de una
accién privilegiada, no pudo haber violacién del articulo 121 del Cédigo de Comercio
por falta de aplicacién ni tampoco violacién de los articulos 153 y 147 del mismo
cuerpo de leyes, por lo que no es de recibo la argumentacién de la necesidad de una
asamblea especial constituida por accionistas privilegiados encargados de definir su
propia situacion respecto de la sociedad en funcién del privilegio derivado de sus
acciones. Tratandose, como se trata, de una accidn ordinaria, el recurrente si bien tuvo
el privilegio de estar exento en cuanto al pago de los costos mensuales de
mantenimiento, no lo estaba respecto de aquellos otros fijados en asamblea general
extraordinaria, los cuales fueron acordados para compensar la situacién econdémica del
Club. Si el recurrente no concurrid a dichas asambleas, o si asistiendo su tesis no tuvo
éxito, ello en nada altera la situacién juridica suya, pues como parte de la sociedad, los
acuerdos a los cuales se llegue por mayoria le son aplicables de pleno derecho, y en
ese sentido los reproches planteados segln los cuales se le ha impedido incluso el
ingreso al Club, ello ha de entenderse en el sentido expresado de que las acciones no
solo derivan derechos para quienes las han suscrito sino también obligaciones, y por
tal resulta atendible la exigencia de la Administracion de impedir el ingreso a quienes
no cumplan con todas las obligaciones impuestas para poder disfrutar de dichas
instalaciones.

VI. En consecuencia, no existiendo el error probatorio acusado, ni las violaciones
normativas planteadas, procede rechazar el recurso con costas a cargo del recurrente."
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6. Nulidad de las Determinaciones Tomadas por la Asamblea de Socios
Fuera de la Agenda de Convocatoria

Viii

[Sala Primera]
Voto de mayoria

"IV. No obstante lo dicho, a mayor abundamiento de razones, conviene agregar que el
Tribunal mantuvo la nulidad decretada por el a-quo, del acuerdo que reformé la
cldusula novena de los estatutos de la sociedad codemandada, pero por motivos
diferentes. Esto porque estimd que la respectiva convocatoria a la asamblea general
extraordinaria no incluyd, en su agenda, la modificacién de esa cldusula, en cuyo caso
existe un vicio de nulidad absoluta, de conformidad con lo establecido en los articulos
153, 154, 156 y 158, en relacién con los ordinales 163 y 176, todos del Cddigo de
Comercio. Esa decisidn es acertada, pues, ciertamente, el aviso de convocatoria a la
asamblea se restringié a establecer el propdsito del Presidente de la Junta Directiva, de
reformar dos clausulas especificas del pacto constitutivo: la quinta y la sétima. De esta
manera, los socios convocados adquirieron plena certeza de lo que se conoceria en la
asamblea, en punto a la propuesta de reforma de los estatutos sociales y; no hubo
siquiera referencia a la disposicion novena, como para aceptar que, en forma
sorpresiva, la asamblea dispusiera también su cambio. Asi las cosas, con todo vy
establecer el aviso, luego de la referencia a la variacion de aquellas dos estipulaciones
sociales, la posibilidad de conocer de “otros puntos que los socios sometan a
consideracion de la asamblea”, no puede aceptarse, bajo ese pretexto, que dicho
drgano tenga facultades irrestrictas de incluir en agenda la variacion de otras cldusulas,
distintas a las que fueron, de previo, contempladas en ella. De aceptar esa tesis, como
lo propugna el recurrente, poco o nada valdria el aviso de convocatoria, cuando
concreta los puntos a tratar en la asamblea, en particular, la reforma sélo a esas dos
cldusulas, creando, con el cambio de agenda, un estado de inseguridad en los
convocados, tanto respecto a quienes deciden no asistir, por estimar que las
cuestiones a tratar no les afectan, cuanto de los que acceden al llamado de
convocatoria para conocer, precisamente, aquellos aspectos puntuales por los cuales
fueron citados. Es definitivo, por otra parte, que el actor encuentra perjuicio con el
cambio operado en la clausula novena, en cuyo supuesto, debié haber sido enterado
de ese propdsito, con la debida antelacion a celebrarse la asamblea general
extraordinaria, para que decidiera, segun sus intereses, asistir o no. En consecuencia,
bien se ha resuelto al decretar la nulidad de ese acuerdo."
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7. Facultades de la Asamblea de Accionistas con Respecto de la Accidn de
Responsabilidad de los Administradores de la Sociedad

[Sala Primera]™
Voto de mayoria:

“l. El sefior Hans Wilhelm Hamers, en su calidad de accionista de Las Veraneras
Alemanas S.A., interpuso el presente proceso abreviado contra dicha sociedad y los
sefiores Arnoldo André Tinoco y Ulrich Hamers, en su condiciéon de mandatarios de esa
empresa. Pretende se obligue a éstos ultimos a rendir cuentas sobre la venta que el
primero hizo en nombre de su representada, de la finca inscrita en el Partido de
Guanacaste, Folio Real matricula 61888-000, el dia 24 de enero del 2002, a la sociedad
Finca Don Lalo S.A., por la suma de ¢6.500.000,00. Considera que el precio de venta no
guarda relacién con el monto real ($345.000,00) de compra de ese inmueble y otros
tres, que adquirié la sociedad el 26 de mayo de 1992, segin quedé establecido como
hecho probado en varias sentencias judiciales firmes. Pide ademas, se condene a la
compafiia coaccionada al pago de $100.000,00 por concepto de dafios y perjuicios

“

causados, “..consistentes en el dinero que he dejado de percibir a la fecha por la
actuacion del apoderado de la sociedad...”, asi como ambas del proceso. Los
codemandados André Tinoco y Hamers, este ultimo en lo personal y como
representante de la sociedad accionada interpusieron las excepciones previas de
prescripcién y cosa juzgada (escrito a folio 139), contestaron en forma negativa e
interpusieron las defensas de falta de legitimacién activa y pasiva, falta de derecho y la
expresion genérica de sine accione agit. El Juzgado rechazd esta ultima, asi como la
excepcion de cosa juzgada, atendio las demas, excepto la de prescripcidn sobre la cual
no se pronuncio, declard sin lugar la demanda en todos sus extremos y resolvié sin
especial condenatoria en costas. El Tribunal revocé la sentencia impugnada en cuanto
acogio las excepciones de falta de derecho y falta de legitimacién ad causam activa y
pasiva y en su lugar las denegé. Amparé la solicitud de rendicién de cuentas, confirmé
el rechazo de los dafios y perjuicios pretendidos e impuso las costas a la parte
perdidosa.

Il. El apoderado especial judicial de los codemandados André Tinoco y Ulrich Hamers,
en lo personal, interponen recurso de casacién, aduciendo violacidon directa de ley.
Acusa infringidos los numerales 2, 155 inciso a), 159, 160, 173 y 192 del Cddigo de
Comercio, y 1218 del Cédigo Civil. Se trata de un tnico motivo. Inicia su argumentacion
con una explicacion del fundamento del fallo recurrido. El Tribunal, dice, considerd que
no se estaba ante un proceso de responsabilidad sino de un asunto relacionado con el
derecho de informacién de los accionistas, razén por la que, estimd, debid aplicarse en
forma supletoria al caso el articulo 1218 del Cddigo Civil, en vez del 192 supra citado,
segln autoriza el articulo 2 antes sefialado. Este Ultimo, expone, fue interpretado de
forma errdénea y aplicado indebidamente. De conformidad con dicho ordinal, arguye,
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sélo en el supuesto de que no exista en el Cédigo de Comercio ni en otras leyes
mercantiles, disposicién concreta que regule determinada materia o caso, debe
acudirse, en forma supletoria, al Cddigo Civil. La rendicidon de cuentas, afirma, se
encuentra normada en la Seccidon V del Capitulo VII del Cédigo de Comercio, en
concreto, en los numerales 155 inciso a), 160 y 173, y la acciéon de responsabilidad
contra los administradores de la sociedad, que es lo que se ha planteado en este caso,
de ahi el cobro de $100.000,00 por concepto de dafios y perjuicios, en el ordinal 192
ibidem. Existiendo reglas concretas en el Cédigo de Comercio, que rigen el caso
sometido a su conocimiento, sostiene, no debié el Ad quem acudir al articulo 1218 del
Cadigo Civil para resolverlo. Al actuar asi, asevera, quebranté este precepto, toda vez
que lo aplicé de manera indebida, dejando de lado con ello el 155 inciso a), 160, 173 y
192 del Cédigo de Comercio, que si debieron serlo, todo por una errénea
interpretacion y aplicacién del ordinal 2 de ese mismo cuerpo legal. Luego, explica lo
gue regula cada uno de los numerales dejados de aplicar. Reitera su criterio en cuanto
a que éstos regulan las acciones emprendidas por el actor, rendicion de cuentas y
responsabilidad de los administradores y, por lo tanto, debieron aplicarse en la
especie. Si lo hubiera hecho el Tribunal, alega, habria podido concluir que el derecho
de informacion que ostenta todo socio, con independencia de su porcentaje de
participacién en la sociedad, no le fue negado al actor, como desafortunadamente
concluyé. Las normas inaplicadas, discute, le dan al socio titular de una sola accién, la
posibilidad de pedir por escrito a los administradores, en cualquier momento, la
convocatoria de una asamblea de accionistas, para conocer de los asuntos que se
sefialen en su solicitud, pudiendo discutir y aprobar ademds el informe sobre
resultados del ejercicio anual que presenten los administradores, asi como pedir
durante la celebracién de la asamblea, todos los informes y aclaraciones que estime
necesarios acerca de los asuntos comprendidos en el orden del dia. Esto, afirma, no es
ni mas ni menos que una rendicidn de cuentas, de ahi, que el Tribunal los transgredid
al no aplicarlos. Insiste, en que no existid violacion alguna al derecho de informacién
del actor, pues la normativa referida disciplina claramente ese derecho del accionista,
sea minoritario o mayoritario, asi como todas las posibilidades y formas que tiene para
ejercerlo. Cita doctrina espanola en respaldo de su dicho. El ordinal 192 referido,
agrega, contrario al criterio del Ad quem, debid aplicarse, pues en este proceso,
ademas de la rendicién de cuentas, se conoce de una accién de responsabilidad contra
los administradores, que se concreté en la peticion de condena a la sociedad
demandada al pago de $100.000,00, en concepto de dafios y perjuicios. De acuerdo
con ese precepto, manifiesta, dicha accién estd reservada a la sociedad, previo
acuerdo de la asamblea general de accionistas. De tal forma, asegura, al no acreditar el
actor, que él fuera designado por el drgano soberano de la sociedad para ejercer la
accion de responsabilidad contra los codemandados André y Hamers, se concluye que
existe una falta de legitimacion activa y pasiva.
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lll. El punto en discusién en este asunto, a saber, la errénea interpretacion, aplicacion
indebida e inaplicacién de las normas cuya infraccién se acusa, ya ha sido zanjado por
esta Sala, tal y como establecié el Tribunal en la sentencia recurrida. Al respecto ha
dicho:

“X.... Por ello, al figurar en el sub-judice como co-actor, de conformidad con el articulo
1218 del Cdédigo Civil, aplicable a la especie de conformidad con lo establecido por el
numeral 2 del Cédigo de Comercio, en donde se establece que, como socio de la
empresa (hecho probado identificado con el numero 4), esta legitimado para exigir la
rendicidon de cuentas al administrador de la sociedad, resulta necesario determinar si le
es oponible la indicada excepcion...

Xll. A pesar de lo expuesto y, a mayor abundamiento de razones, es oportuno indicar,
conforme se sefiald en el considerando X de esta sentencia, el co-actor ..., segun lo
preceptuado por el articulo 1218 del Cddigo Civil, aplicable a la especie a tenor de lo
dispuesto por el ordinal 2 del Cddigo de Comercio, en su calidad de socio de la empresa
co-actora estd legitimado para exigir al co-accionado ..., como administrador de dicha
empresa, la rendicion de cuentas” (no. 870-F-02, de las 15 horas 35 minutos del 6 de
noviembre del 2002). En otro voto, expreso:

“IV....De todas formas, la ley busca por medio del proceso de rendicion de cuentas, que
toda persona por el hecho de administrar bienes o gestione negocios, total o
parcialmente ajenos, aunque sean comunes de quien administra con otra persona, se
vea en la obligacion de presentar las cuentas de su administracion, a menos que la ley
o el que tenga derecho a pedirlas asi lo eximan expresa o tdcitamente. Valga decir
igualmente, los apoderados de las sociedades, por la ejecucion del mandato conferido y
aceptado, y en su condicion personal, estdn sujetos a la responsabilidad derivada de las
obligaciones que la ley o los contratos celebrados les impone, y por los delitos
eventuales que cometieren (articulos 191, 192 del Cdédigo de Comercio, 693 y
siguientes, 702 y siguientes, 1023, 1261 y 1269 del Cddigo Civil), sea que se considere
como una relacion derivada de la representacion orgdnica o como una forma de
mandato. Se hayan obligados también a cumplir con los deberes impuestos por las
leyes y por el acto de constitucion de la sociedad, ante los acreedores sociales, ante los
socios y ante terceros. Respecto de la sociedad, por la violacion de las obligaciones
inherentes al cargo, fijadas por la ley o por el acto constitutivo. Ante los acreedores
sociales por la responsabilidad derivada de la inobservancia de las obligaciones que
afectan el mantenimiento de la integridad del patrimonio social, y ante los socios y
ante terceros, cuando éstos hayan sufrido un dafo individual por el acto doloso o
culposo de alguno de los administradores. En el caso en estudio, el actor como uno de
los accionistas de una sociedad andnima (no importando el numero de acciones de que
es tenedor), solicita a su presidente en su condicion personal y como representante de
ésta, ya que ostenta facultades de apoderado generalisimo sin limite de suma, la
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rendicion de cuentas en la administracion de la sociedad. La obligacion de rendir
cuentas se puede decir es resultado de un principio de razon natural, ya que sélo quien
tiene derecho exclusivo sobre un bien puede usar de él libremente, sin tener que rendir
cuentas a nadie de su conducta. Aquel que no se encuentre en tal situacion y
administre bienes total o parcialmente ajenos, estd en la obligacion de rendir cuentas.
A este respecto su obligacion es la de presentar las cuentas respectivas, por medio de
una relacion pormenorizada y completa del activo y el pasivo, en este caso de las
cantidades que la sociedad ha percibido y del destino dado a ellas. Por tanto, no existe
violacion del articulo 155 del Cédigo de Comercio. Si se hubiere efectuado la asamblea
general ordinaria en la cual se hubieran rendido las cuentas de la administracion de la
compahia, correspondia a la parte demandada haberlo demostrado en juicio, no
habiendo sido asi, se ve impelida a rendir las cuentas correspondientes. La parte
accionada debe rendir cuentas al abrigo de la normativa procesal civil, que es la via
adecuada. Los medios establecidos en el Cddigo de Comercio para pedir cuentas a las
sociedades, no excluyen al instituido en el campo civil. Los articulos 159, 160 y 161
ibidem establecen la potestad que tienen los socios de una empresa para convocar a
asamblea de accionistas para conocer los asuntos de su interés, pero en ninguna forma
estdn proveyendo del mecanismo para solicitar la rendicion de cuentas en detrimento
del procedimiento que establece el Cddigo Procesal Civil, por lo que no se da la
violacion acusada” (no. 968-F-2002, de las 15 horas 50 minutos del 11 de diciembre del
2002). De las anteriores citas se desprende, con toda claridad, que bien hizo el Ad
guem en acudir al ordinal 1218 del Cédigo Civil, de aplicacién supletoria en virtud del
ordinal 2 del Cédigo de Comercio, para atender la solicitud de rendicién de cuentas
pedida. Queda claro también, que el procedimiento de rendicién de cuentas que
establece el articulo 173, en relacion con los numerales 155 y 160, todos del Cédigo de
Comercio, no excluye el derecho del accionista, en virtud del derecho de informacién
gue como socio le asiste, de pretender la rendicién de cuentas de los administradores
en la via judicial, como ocurre en este caso. Por otro lado, el precepto 192 del Cddigo
de Comercio, cuya trasgresion también se imputa al fallo recurrido, establece la
llamada accidén social de responsabilidad, que tiene como finalidad la reintegracién al
patrimonio de la sociedad del dafio causado por los administradores. La legitimacidn
para su ejercicio, segun dispone el propio articulo, corresponde a la sociedad que ha
sufrido el dano, de ahi que, siendo que en la especie la accion de responsabilidad la
emprendié el actor en su caracter de socio, no estando autorizado por la asamblea
general de accionistas para ello, no procedia el reconocimiento de los dafios y
perjuicios pretendidos. Asi lo entendieron los juzgadores de ambas instancias, razén
por la cual desestimaron el reclamo. No habiéndole causado el Tribunal un perjuicio a
la recurrente, al confirmar el rechazo de la pretension indemnizatoria, por el contrario
le resultd favorable, carece el casacionista de legitimacion para establecer el recurso
de casacion respecto de la eventual falta de aplicacion de la citada norma, acorde con
el ordinal 598 del Cddigo Procesal Civil. En consecuencia, debera rechazarse el recurso.
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IV. En mérito de lo expuesto, procede declarar sin lugar el presente recurso de
casacion con sus costas a cargo del recurrente (articulo 611 del Cédigo Procesal Civil).”

8. Convocatoria de la Asamblea General de Accionistas

[Sala Primera]”
Voto de mayoria

"Ill. La convocatoria a asamblea de accionistas, consiste en el llamado o la cita a los
socios para que concurran a un determinado lugar, en un dia y hora previamente
seflalados para conocer asuntos relacionados con el ente societario. Respecto a la
forma que debe revestir ese acto, el precepto 158 del Cédigo de Comercio establece:
“La asamblea deberd ser convocada en la forma y por el funcionario u organismo que
se indica en la escritura social, y a falta de disposicion expresa, por aviso publicado en
" La Gaceta”. Se prescindird de la convocatoria cuando, estando reunida la totalidad de
los socios, acuerden celebrar asamblea y se conformen expresamente con que se
prescinda de dicho trémite, lo que se hard constar en el acta que habrdn de firmar
todos.”(la negrita no es del original). En este caso, la escritura social no contempla
ninguna disposicidn sobre la forma en que debe realizarse la convocatoria, por ende,
se efectué mediante aviso publicado en La Gaceta niumero 14 del 23 de julio de 1996,
tal como lo autoriza la norma transcrita. Sin embargo, el contenido de ese aviso suscita
la controversia, en tanto los juzgadores de ambas instancias estimaron que los
acuerdos que modificaron el pacto social en sus clausulas quinta y sexta, son nulos
porque esos puntos no fueron especificados en la convocatoria. Combate el recurrente
ese argumento, estableciendo que la convocatoria y el orden del dia son dos actos
distintos, y que si existe especificidad en el anuncio, pues se indicé en el apartado “2.
La modificacidn del pacto social.” Efectivamente, se trata de dos conceptos distintos,
tal como lo afirma el casacionista y como lo establecié expresamente el Tribunal, por
lo tanto cualquier discusién en torno a ese extremo resulta innecesaria. Ahora bien, lo
medular es el nexo o ligamen existente entre estos dos actos. La convocatoria, como
ya se dijo, consiste en el llamado que se hace a los socios para que concurran a una
asamblea, en un lugar y fecha predeterminados donde debe indicarse los aspectos a
tratar. Por otra parte, el orden del dia estriba en los temas o agenda, sea, el programa
de los asuntos que han de ser tratados en la sesidon, o mas concretamente como lo
establece el numeral 163 del Codigo de Comercio, “El orden del dia deberd contener la
relacion de los asuntos que serdn sometidos a la discusion y aprobacion de la
asamblea, y serd redactado por quien haga la convocatoria...” Indefectiblemente, en
esa invitacién deben mencionarse los asuntos que han de ser tratados, pues los socios
requieren estar informados de ellos a efectos de decidir sobre su asistencia,
informarse para la discusion y la emision de su voto, lo cual conlleva a la necesidad de
gue la convocatoria sea clara, concreta y completa. Tales requerimientos impiden
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aceptar las vagas referencias “1.Todo lo relacionado con el articulo 155 del Cédigo de
Comercio. 2. Modificacion del pacto social,” ya que no revelan a los socios las
cuestiones puntuales a conocerse en la asamblea; y autorizaria la inclusion en la
agenda de cualquier cambio al pacto social, impidiéndoles la posibilidad de instruirse
sobre aquellos aspectos que resulten de su interés, perdiendo el sentido del aviso de
convocatoria cuando refiere a los puntos a tratar en la asamblea. Debe indicarse que
contrario a su dicho, no se indicd en esa invitaciéon que se iba a discutir, proponer o
acordar estrategias y acciones para reactivar econdmicamente la sociedad, para
cumplir su fin turistico. Evidentemente, el actor encuentra perjuicio en los cambios
introducidos al pacto social, por lo que debid ser enterado de tal intencidn, para que
decidiera, de acuerdo a sus intereses, el asistir o no. Asi las cosas, bien se ha resuelto al
decretar la nulidad de ese acuerdo de conformidad a lo dispuesto en el articulo 176
inciso b) del Codigo de Comercio."

9. Actividad Judicial No Contenciosa y la Oposicién a la Convocatoria de
Asamblea de Accionistas

[Tribunal Primero Civil]*
Voto de mayoria

“I. En la resolucién recurrida ante la oposicién de la requerida Yamber Sociedad
Andnima el juzgado aquo dispone dar por terminado este proceso de actividad judicial
no contenciosa y remite a las partes a la via legal correspondiente. Con ese
pronunciamiento se muestra inconforme la promovente. Alega que ese procedimiento
estd previsto para el caso de que los administradores no quieran hacer la convocatoria,
es decir, se trata de un caso en que hay una suerte de contencidn inicial. Expresa que
la remisién a la via correspondiente lo es cuando se opone alguien con derecho para
hacerlo, derecho que no le asiste a Yamber Sociedad Andnima, pues su negativa es
solo un intento por obstaculizar el ejercicio de un derecho societario fundamental.
Expone que lo mismo sucede con la solicitud de auditoria, que esta prevista para el
caso de que se estorbe en forma injustificada el ejercicio de ese derecho.

Il. En el auto apelado el Juzgado aquo decreta la terminacién del proceso y remite a las
partes a la via procesal contenciosa. Se sustenta para ello en lo dispuesto por el
numeral 821 del Cédigo Procesal Civil, en cuanto dice que tratandose de procesos de
actividad judicial no contenciosa, en caso de existir oposicién debe remitirse a las
partes a uno de los procesos contenciosos. La solucidon dada por el aquo, no la
comparte este Tribunal. El articulo 161 del Cédigo de Comercio dispone: “En los casos
de los dos articulos anteriores, si los administradores rehusaren hacer la convocatoria,
o no la hicieren dentro de los quince dias siguientes a aquél en que hayan recibido la
solicitud, ésta se formulard ante un juez competente para que haga la convocatoria,
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previo traslado de la peticion a los administradores y siguiendo los trdmites
establecidos para los actos de jurisdiccion voluntaria.” Hay que destacar que el Cédigo
de Comercio rige a partir del 1 de junio de 1964. Desde esa perspectiva, no cabe duda
que la remisién que hace a la “jurisdiccion voluntaria”, lo es a la normativa del Cédigo
de Procedimientos Civiles que estuvo vigente hasta el 3 de mayo de 1990. El articulo
708 del Codigo de Procedimientos Civiles decia: “Si a la solicitud se hiciere oposicion
por alguno que tenga interés en el asunto, se hard contencioso el expediente, sin
alterar la situacion que tuvieren los interesados al tiempo de ser incoado y lo que fuere
objeto de él, y se sujetard a los tramites establecidos para el juicio que corresponda
segun la cuantia....”. No cabe duda que durante la vigencia de esa legislacion, hoy
derogada, las disposiciones sobre jurisdiccion voluntaria (Articulos 702 y siguientes del
Cédigo de Procedimientos Civiles), tenian como caracteristica que estaban previstas
para dilucidar el conflicto y resolver la controversia en el mismo proceso. A esa
conclusién se llega si se toma en cuenta que dicho articulo (708) es copia casi exacta
del numeral 1817 de la Ley de Enjuiciamiento Civil espafiola de 1881, respecto de la
cual decia la doctrina: “...en caso de oposicion declara contencioso el expediente y lo
transforma, con la misma situacion personal, en el juicio o proceso que corresponda...”.
(Guap, Jaime, Derecho Procesal Civil, 42 Ed., Tomo Il, Editorial Civiltas, Madrid, 1998,
pag. 740). A partir de mayo de 1990, con la promulgacion del Cédigo Procesal Civil,
desaparecio la jurisdiccion voluntaria y surgié lo que hoy se denomina actividad judicial
no contenciosa. A partir de ese momento el articulo 821 dice: “Si a la solicitud se
opusiere alguien con derecho para hacerlo, se dard por terminado el proceso, y las
partes deberdn discutir sus pretensiones en la via que corresponda. Esta norma no es
aplicable al proceso sucesorio ni al divorcio o separacion por mutuo consentimiento.”
Surge la interrogante: écual fue la intencién del legislador del Codigo de Comercio al
remitir al proceso de jurisdiccién voluntaria? Lo que pretendié fue que la solicitud de
convocatoria a asamblea se tramitara y resolviera en el mismo proceso de jurisdiccién
voluntaria, aunque para ello fuera necesario aplicar normas de los procesos
contenciosos en caso de oposicidn. Esa fue la intencidn, porque ese era el sentido que
tenia la norma procesal civil en ese momento. ¢De acuerdo a lo que dice hoy el
numeral 821 del Cédigo Procesal Civil, es posible resolver sobre la procedencia o no de
la convocatoria a asamblea de socios en el mismo expediente de actividad judicial no
contenciosa? La respuesta debe ser positiva; el principio de acceso a la jurisdiccién
exige interpretar de esa forma. No se desconoce la doctrina procesal sobre la
naturaleza y la razén de la actividad judicial no contenciosa; no obstante, el legislador
costarricense no se ajusté en forma estricta a esa doctrina. En nuestra legislacion, en
algunos supuestos es posible el contradictorio y una resolucién de fondo sobre la
controversia, aunque se trate de un proceso de actividad judicial no contenciosa. Asi lo
establece la norma general contenida en el articulo 820 del Caodigo Procesal Civil que
establece el procedimiento, en el cual se prevé la practica de pruebas. El mismo
articulo 821 ibidem, excluye la terminacion del proceso por motivo de oposicion en el
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caso del proceso sucesorio (el proceso de actividad judicial no contenciosa mas
contencioso que existe) y del divorcio o separacién por mutuo consentimiento.
Legislativamente se reconocié lo que la doctrina procesal también acepta: que existen
solicitudes de esta naturaleza en que la oposicidén se presupone y que la remisién al
proceso contencioso no es conveniente en los supuestos de oposicidn implicita. (Véase
al respecto, Montero Aroca, Juan y otros, Derecho Jurisdiccional Il (Proceso Civil.
Conforme a la nueva Ley de Enjuiciamiento Civil), 92 ed., Valencia, Edit. Tirant lo
blanch, 2000, pags. 895 a 910). En todo caso es un principio de nuestra legislaciéon, que
las normas deben interpretarse segun el sentido propio de sus palabras, en relacién
con el contexto, los antecedentes histdricos y legislativos y la realidad social del
tiempo en que han de ser aplicadas, atendiendo fundamentalmente al espiritu y
finalidad de ellas (Articulo 10 del Cédigo Civil). Es cierto que el articulo 821 del Cédigo
Procesal Civil no excluye la aplicacién de esa disposicién a un supuesto como el que
aqui nos ocupa, sin embargo hay razones légicas e histéricas para entender que asi
debe ser. La razén logica es que, presumiblemente, en toda gestién de esta naturaleza,
alguna persona se manifestard en contra. La oposicién se presume. Si en un caso como
el presente concluyeramos como lo hace el aquo la normativa careceria de sentido,
pues bastaria la minima oposicién para enervar el derecho a pedir la convocatoria.
Como consecuencia de lo que se viene diciendo, se impone anular la resolucién
impugnada, para que la autoridad competente, atendiendo a lo que consta en el
expediente, determine si procede lo solicitado.”

10. La Protocolizacion del Acta de la Asamblea de Socios

Xii

[Sala Primera]
Voto de mayoria

"IV. Para su inscripcion en el Registro Publico, esencial e insoslayablemente, los actos o
contratos deben observar ciertas exigencias contempladas en el ordenamiento
juridico, de manera que la ausencia de alguna de ellas, implica la no inscripcion del
documento contentivo del acto o contrato. Los registradores, al respecto, se
encuentran en la obligacion de velar porque se haya dado el estricto cumplimiento de
todos y cada uno de esos requisitos; caso contrario, por imperativo legal, deben
denegar la inscripcion del documento correspondiente. En el sublite, la protocolizacién
del acta de asamblea de socios de "Huertas Tropicales Limitada", no se ajustd a lo
dispuesto por el articulo 174 del Codigo de Comercio, pues omitié el Notario indicar la
hora y fecha de su celebracidn, si fue firmada por las personas obligadas a hacerlo, v,
asimismo, omitié acreditar su asentamiento en el libro de actas respectivo. Tales
pretericiones invalidan y tornan ineficaz la asamblea de comentario e imposibilitan la
inscripcion del testimonio de la escritura en que fue protocolizada. Segun alega el
recurrente, en el fallo impugnado, se tuvo por comprobado el incumplimiento de los
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requisitos apuntados en el considerando precedente, sin soporte probatorio de
ninguna especie, valga decir, sin que el ocursante aportara prueba al respecto. En
relacion, precisa sefalar que la falta de los referidos requisitos se deriva y consta del
propio testimonio de escritura por él emitido. En efecto, la lectura de ese documento
pone de manifiesto que los defectos sefalados por el Registro en realidad existen. El
testimonio de escritura no indica la fecha de realizacion de la asamblea cuya acta de se
protocolizd; asimismo no se da fe ahi de la firma de las personas obligadas a plasmarla,
ni de la consignacién de aquélla en el libro de actas correspondiente, a todo lo cual se
encontraba obligado el Notario por el articulo 174 ya citado del Cédigo de Comercio,
segun el cual las asambleas de accionistas deben asentarse en el libro respectivo y ser
firmadas por el presidente y secretario de la asamblea. Por otro lado, el ordinal 79 de
la Ley Orgdnica de Notariado, prescribe, respecto a la protocolizacidn de actas, que "la
introduccidn consistird en la constancia del Notario de que en virtud de comisién, se le
ha ordenado, encargado o solicitado la insercion en el protocolo, de aquella
documentacidn que copiara fiel y literalmente." Al relacionar pues dichas disposiciones
legales, derivase la obligacidn del cartulario de dar fe notarial de que el acta sujeta a
protocolizacidn, se halla asentada en el libro de actas, y de copiar "fiel y literalmente"
la documentacién deseada, todo lo cual implica consignar la hora y fecha de
celebracién de la asamblea y la indicacion de firmas de las personas que debieron
rubricarla. Por consiguiente, la omisidn de tales requisitos de fe publica notarial, dada
su naturaleza, basta, por si sola, para el rechazo de la inscripcidn, sin que para ello sea
menester demostrar, como se alega, el incumplimiento de otros hechos relacionados
con el acto profesional en cuestion."

ADVERTENCIA: El Centro de Informacién Juridica en Linea (CIJUL en Linea) esta inscrito en la
Universidad de Costa Rica como un proyecto de accion social, cuya actividad es de extensién docente y en
esta linea de trabajo responde a las consultas que hacen sus usuarios elaborando informes de investigacion
gue son recopilaciones de informacion jurisprudencial, normativa y doctrinal, cuyas citas bibliograficas se
encuentran al final de cada documento. Los textos transcritos son responsabilidad de sus autores y no
necesariamente reflejan el pensamiento del Centro. CIJUL en Linea, dentro del marco normativo de los usos
segun el articulo 9 inciso 2 del Convenio de Berna, realiza citas de obras juridicas de acuerdo con el articulo
70 de la Ley N° 6683 (Ley de Derechos de Autor y Conexos); reproduce libremente las constituciones, leyes,
decretos y demas actos publicos de conformidad con el articulo 75 de la Ley N° 6683. Para tener acceso a
los servicios que brinda el CIJUL en Linea, el usuario(a) declara expresamente que conoce y acepta las
restricciones existentes sobre el uso de las obras ofrecidas por el CIJUL en Linea, para lo cual se
compromete a citar el nombre del autor, el titulo de la obra y la fuente original y la digital completa, en caso

de utilizar el material indicado.
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" ASAMBLEA LEGISLATIVA. Ley 3284 del treinta de abril de 1964. Cédigo de Comercio. Vigente
desde 27/05/1964. Version de la norma 13 de 13 del 10/09/2012. Publicada en: Gaceta N° 119
del 27/05/1964. Alcance: 27.

" RODRIGUEZ ACEVEDO, Arturo y ROJAS CALDERON, José Joaquin. (1996). Lo que Usted debe
saber de las Sociedades Andnimas Laborales. ¢Cémo Funcionan?. Banco Popular y de
Desarrollo Comunal. San José, Costa Rica. P 22.

" SALA PRIMERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia 732 de las once horas con
veinte minutos del treinta y uno de octubre de dos mil ocho. Expediente: 04-000683-0504-ClI.

v SALA PRIMERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia 1011 de las qguince horas con
cincuenta y cinco minutos del veintiuno de diciembre de dos mil cinco. Expediente: 02-000973-
0184-Cl.

Y SALA PRIMERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia 521 de las once horas con
treinta y cinco minutos del veintiocho de agosto de dos mil tres. Expediente: 95-101176-0336-
Cl.

' TRIBUNAL SEGUNDO CIVIL SECCION PRIMERA. Sentencia 457 de las nueve horas del veintidés
de diciembre de dos mil. Expediente: 00-000321-0010-Cl.

I SALA PRIMERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia 293 de las quince horas con
veinte minutos del tres de octubre de mil novecientos noventa. Expediente: 90-000293-0004-
Cl.

Y SALA PRIMERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia 328 de las catorce horas con
cuarenta y cinco minutos del once de junio de dos mil tres. Expediente: 00-002204-0180-Cl.

* SALA PRIMERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia 879 de las ocho horas con
veinte minutos del catorce de diciembre de dos mil siete. Expediente: 02-100192-0386-Cl.

* SALA PRIMERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia 682 de las diez horas con
cuarenta y cinco minutos del veinte de septiembre de dos mil seis. Expediente: 96-100410-
0290-Cl.

“ TRIBUNAL PRIMERO CIVIL. Sentencia 443 de las ocho horas con veinticinco minutos del
veintiséis de mayo de dos mil diez. Expediente: 09-000198-0184-Cl.

“ SALA PRIMERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia 1 de las catorce horas con
treinta minutos del tres de enero de mil novecientos noventa y dos. Expediente: 92-000001-
0004-NO.
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