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DESARROLLO:
1. DOCTRI NA
a. Principios CGenerales
i. Diferencia con los principios del derecho procesa
civil
“La existencia de principios procesales especificos y concretos
referidos al proceso agrario, en forma innmediata pueden permtir |a
afirmacién de la existencia de un verdadero Derecho procesa
agrario, y desde una perspectiva nediata, |a corroboraci 6n de que
el Derecho agrario ha podido generar por su parte |la existencia de
un conjunto de normas adjetivas para garantizar su efectiva
real i zaci 6n practica a aves de Ilas di versas i nstanci as
j urisdiccional es.
La profundizacién en cuanto a determinar en forma exacta |o0s
principios procesales permtirad identificar la filosofia mism
encarnada por el sistema procesal, y el recurso a éstos en form
adecuada por el cientifico y por el operador -tanto el Juez cono el
abogado- del Derecho agrario permitira consolidar |a disciplina,
toda vez que ellos n de darle sentido a las normas, pues éstas no
deben ser apreciadas lea y exclusivanente en su letra sino
fundanment al mente con su espiritu, porque ellos inpregnan |la | 6gica
y la coherencia incluso en la puridad o la contradiccién de la
nor na.
Por otra parte, y ello adquiere rasgos fundanentales, |a adecuada
utilizacién de 1los principios generales del Derecho procesal
agrario permtird no contaminar el sistema procesal con normas -
muchas veces contradictorias- provenientes de otras disciplinas
procesales, y nuy particularnmente facilitara | a adecuada y cada vez
mas noderna aplicaci én del Derecho agrario, pues éste debe ser
anal i zado y profundi zado conforne a sus |ineam entos generales y no
en los térmnos de conb pudiera serlo si fuere aplicado con base en
un si stema procesal ajeno.
En este sentido |os principios generales del proceso van a permtir
la afirmaci 6n, cada vez nmas acentuada, del Derecho agrario tanto en
el plano adjetivo conpb sustantivo.
()
La prinmera constataci 6n necesaria es que el agrario se diferencia
not abl enente de l|os principios informadores del Derecho procesal
civil, fundanmental mente en cuanto ronpe con el fornmalisnbp excesivo,
parti éndose -conp ha sefialado |la doctrina-de la idea de su rechazo
para evitar |la consecuencia de éste de ser instrunento -consciente
o inconsciente- de |la denegaci6n de justicia, pues el formalisno
sol anment e beneficia al cul pable, a quien debe, porque el proceso se
convierte en wun arma por nedio de l|la cual se evita el
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pronunci am ento judicial para otorgar justicia a quien |la busca, e
igual nente se ronpe con el criterio de igualdad formal de |Ias
partes y le los grandes |limtes inpuestos al Juez y a los no
habi entes. ”?

“En el nuevo sistema procesal agrario se encuentra |la presencia de
una serie de inportantes principios procesales configuraciones de
una noderna jurisdiccion agraria. Estos principios se encuentran
vi ncul ados con dos caracteristicas salientes: por un lado Ila
presencia de sinplificaciones procesal es instauradas para concebir
un proceso agil, réapido, econém co, esencialnmente oral, en estrecho
contacto entre las partes y el Juez para darle un caréacter nas
humano, verificado en una o pocas audiencias, y , por otro |lado

una funcid6n activa del juez pues las anplias facultades para
recibir, ordenar, evacuar, y evaluar la prueba, |le permte ser
i mpul sor del proceso, y a su vez le da |la oportunidad de tomar
conciencia de las linmtaci ones econ6m cas, culturales y sociales de
| os sujetos procesales, para poder asumr un caréacter social
asistencial. Los principios procesales van intimnmente |igados a
estas dos caracteristicas.”?

ii. Oalidad
1. Verbalidad

“Dentro del binomno escritura u oralidad el proceso agrario
costarricense se inclind por |la segunda, dentro de |a nodalidad
conoci da cono verbalidad, ello es asi porque si se parte de que e
problema de |la oralidad o de la escritura radica en |la conjugaci on
entre elenmentes escritos y orales dentro del proceso, el existente
se desvincul 6 del proceso escrito -aun cuando hoy se sabe que no
exi sten procesos puros, y €stos son nixtos con elenentos orales y
escritos pues para que fuera escrito tanto la interposicion de la
demanda, conmob los alegatos de las partes, la deposicion de |os
testigos, y el pronunciamento del Juez solo podria ser en esa
forma, pero en el creado para |la jurisdiccion especializada agraria
exi sten diferencias notorias de |la participacion oral de |las partes
tanto en la interposicién de la denanda conb en la etapa
fundanmental del proceso: el debate, asi conp en |la diversa fornma de
gestionar o inpulsarlo.
()
La verbalidad, en consecuencia, debe ser conprendida conb una ad de
la oralidad, en cuanto tiene elenentos de ésta que |le son propios,
sin enbargo no logra su plenitud porque no se |le ha concebido en |a
forma conb este principio opera en su sentido conceptual estricto,
v ademas porque adquiere caracteristicas hibridas cuando se
conceden tantos recursos que le restan valor a la prinera instancia
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al permitir la revision de la sentencia en varias oportuni dades,
cuando en la oralidad a maxinma inportancia la tiene el Juez que
realiza el juicio, y no quien sin haber estado presente en él-
revisa su resultado.

(.)

En primer lugar, en cuanto a la fase de iniciacion las partes se
encuentran facultadas para interponer |a demanda en forma verbal
cuando se trate de agricultores, e igual facultad se |l e concede a
demandado, cuando siendo agricultor de escasos recursos, pueda
concurrir al despacho judicial, a juicio del tribunal, a contestar
verbal mente |a denmanda, y adn cuando no se establece expresanente
bi en podria conmprenderse que en caso de nedi ar contrademanda o bien
de ser necesaria la réplica, anbos planteanientos pueden ser
formali zados ante el Tribunal por nmedio de un acta con esas
caracteristicas, la cual debe confeccionar el Juez y rubricar la
parte.

En segundo lugar, durante el desarrollo de todo el proceso tamnbién
se encuentran |l as partes para plantear cualquier tipo de Peticidn o
alegato en forma verbal, con la sola concurrencia al Tribunal si
ello tiende a inpulsar el proceso, dar contestaci6n a
pl anteam entos de |a contraparte, aclarar o adicionar prevenciones
del Juez, o en fin cualquier tipo de alegacién pertinente propia
del proceso, e igual ha de suceder dentro del juicio msnp donde |a
expresi 6n oral de cualquier gestién de las partes resulta valida
porque el Juez |la ha de consignar, sea para que conste algun
extreno o bien tienda a |lograr un pronunciam ento judicial.

(.)

En todo caso, en tercer lugar, |a maxi ma expresi 6n de |a verbalidad
opera durante el debate, pues en |la conparecencia a la cual cita el
Juez una vez superada |la fase de iniciacion para entrar en la fase
denostrativa -cuyo nonbre precisanmente es "juicio verbal" a esa
diligencia deben conparecer |las partes con sus pruebas, asistidos
por sus abogados, y en la msma se procedera a evacuar todo el
el emento probatorio. En |la fase denostrativa el Juez recibe la
prueba que ha sido ofrecida y aceptada interrogando en forma |ibre
a los testigos o bien a los peritos con el objeto de descubrir y
consignar en el acta respectiva lo que éstos le manifiestan,
concediendo en igual forma |la palabra a las partes o sus abogados,
qui enes verbalnmente solicitaran aclaraciones o adiciones a Ilo
decl arado, o bien profundi zaci ones sobre aspectos conocidos por |a
prueba cuyas respuestas tanbi én se consignan en el acta del juicio
verbal, sin necesidad de incluir en la msma la forma en que se han
pl anteado las interrogantes o bien |as discusiones suscitadas con
ocasi 6n de aceptar o rechazar cual quier tipo de aclaracién, adicion
o explicaci én.
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(.)

Final nente, en cuarto lugar, tanbién existe nanifestacién de la
verbal i dad cuando en |la fase conclusiva las partes -sea por si, o
por nedio de sus abogados- dentro de los seis dias posteriores
pl antean el al egato de bien probado conpareci endo directanente ante
el Juez por nedio de un acta que se levantarda al efecto.

(.)

Natural nente, aun con todo |o acotado, no puede negarse la
presenci a de el enentos escritos dentro del proceso agrario, pues no
exi ste proceso imaginable donde no se docunmenten nuchos actos
procesales, e igualnmente se dejen dentro del expediente judicial
| os docunentos ofrecidos por las partes. La existencia de el enentos
escritos en nada afecta el principio de |la verbalidad pues resulta
l6gico que la fase de iniciacién se encuentre debidanente
docunentada pues en ellas se consigna el nudo central de Io
debatido en el proceso, deben estar debidanmente docunentados | os
actos procesales dictados por el Juez para ir avanzando por |as
di ferentes etapas del proceso, y resulta absol utanmente necesaria | a
docunmentaci 6n de |la sentencia conb forma de dar certeza a |as
partes sobre | o resuelto.

()

Para termnar el conentario de l|a verbalidad conviene indicar
algunos |imtes por los cuales no se |le puede equiparar con |la
or al i dad.

En primer lugar en la verbalidad si bien es cierto las partes se
expresan oralnmente, en verdad el Juez una vez que se dan |as
respuestas debe ordenar | o respondido en forma |d6gica y coherente,
di ctandolo en esa forma en el acta que se levanta al efecto, pues
todas | as mani festaci ones se van a docunentar. Por el contrario en
| a oralidad no es necesari o consignar absol utanente nada, y el acta
laconica lo uUnico que sefiala es la realizacion de |a audiencia,
siendo el Juez directanente quien percibe |o declarado por |as
partes, por los testigos por los peritos, y todo |o consigna en su
sentencia dentro de | os hechos tenidos conb probados, siendo esa |a
forma de | a docunentaci 6n

Para termnar el conentario de l|a verbalidad conviene indicar
algunos |imtes por los cuales no se |le puede equiparar con |a
or al i dad.

En segundo lugar, para ser consustancial con |la oralidad debe
necesarianente existir identidad fisica del juzgador entre el que
recibié y evacué la prueba y el que va a dictar la sentencia,
mentras que en |a verbalidad perfectanente un funcionario judicial
puede evacuar prueba y otro dictar |a sentencia.

Final mente, una diferencia clave radica en la inportancia dada en
|la oralidad al Juez encargado de realizar el juicio, pues va a ser
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solamente €l quien con la innediatez de |la prueba, y habiendo
estado en la tramtacion del proceso, tiene la mayor claridad en
sus apreciaciones en torno a |los hechos. Por el contrario en |a
forma conb esta concebida |la verbalidad ello no sucede, dejandose
sienpre la posibilidad incluso para que el superior, quien no
estuvo en el juicio yerbal, pueda ordenar prueba para nejor
resolver y con base en ella, o lo que pueda conprender de |o
consignado en el acta del debate, dicte una sentencia que puede
reflir abiertamente con |la realidad, pues desde esta Optica se
siguen los lineamentos de |la escritura.”?

2. I nnedi atez

“Opera |la innmediatez por ese contacto estrecho y directo entre el
juez y el elenento probatorio, y la concentraci6n porque el juicio
se desarrollard en una o pocas audiencias. Asi, por una parte el
j uzgador tiene la oportunidad de conpenetrarse con el problem
juridico —social y econém co- que tiene frente a si, y, por otra,
tiene la posibilidad de resolver el asunto en un periodo breve de
tienmpo.”*

“La verbalidad, por otra parte, reafirma su condicién de ser una
nodalidad de la oralidad en cuanto a este principio tanmbién le
resultan consustanciales los principios de l|la innmediatez y Ila
concentraci on.

En efecto, el hecho de haberse creado un proceso donde el debate se
realiza delante del Juez con presencia de |as partes, sus abogados,
y todo el elenmento probatorio aportado por |os contrincantes, vy
donde el Juez se encuentra en contacto directo con todos estos
el ementos, ejercitando sus anplios poderes Yy comrmunicandose con
ellos sin ningun limte, permite |la constataci6n del principio de
la innmediatez, por el cual el Juez logra captar en forma directa
las vivencias y |l os conocimentos trasmtidos por |las partes y |as
pr uebas.

Desgraci adanente este principio tiene un problema en la forma de
cono fue concebido: éste se ronpe en cuanto la ley ha autorizado a
Juez para confiar a otras autoridades judiciales la recepcion de
al gunas pruebas o bien la practica de algunas diligencias, pues si
ello sucede en realidad el Juez no va a ser el verdadero
adm ni strador de |la prueba, por una parte, pero fundanental mente se
va a ronper ese vinculo directo e innediato que debe tener el
juzgador con el elenento probatorio.”®

3. Concentraci 6n
“La concentracion se nmanifiesta en miltiples fornmas. La sinple
ruptura con las formalidades procesales pernmite su afirmaci 6n en
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cuanto se han elimnado etapas innecesarias y l|la pronulgacion de
actos procesales injustificados, pues, para citar un solo ejenplo
| a obligacion de las partes de ofrecer |a prueba con |la denanda, |a
contestaci 6n, contrademanda y réplica, ha logrado evitar Ia
apertura a pruebas en una etapa posterior de ofrecimento. No
obstante todo, el nmonento donde nas se nanifiesta este principio es
en el juicio verbal, pues para evacuar el elenento probatorio se ha
roto con la existencia de una serie de diligencias tendientes a
ello, sinplificandose todo en una sola audiencia -o al nenos en
pocas, cuando el asunto resulta mAs conplejo- con |o cual el
proceso se abrevia y adquiere caracteristicas de sunmariedad,
facilitando con ello la |abor del Juez quien puede retener en su
con mayor facilidad |o discutido y probado en el proceso.”®

iii. Principio Inquisitivo

“.tanbi én se encuentra presente en el proceso agrario
costarricense. El Juez se encuentra con anplias facultades para |la
conducci 6n del proceso y para |a adecuada recepci 6n del elenento
pr obat ori o.

En cuanto a |la conducci 6n, el Juez actla oficiosamente ordenando -
sin necesidad de esperar gestion de parte- |a adecuada prosecuci 6n
del juicio pues la msma Ley establece expresamente el derecho-

deber segun el cual “requerida que sea la intervencién de |os
Tribunales agrarios en forma |egal, éstos continuaran actuando de
oficio”, con ello el Juez tiene la obligacién de conducir el

proceso hasta | a sentenci a.

Respecto de | a prueba, las facultades son real nente anplias pues en
el juicio oral el Juez resulta ser el auténtico conductor.

Por su nedio se verificaran las preguntas a los testigos, |os
peritos y confesantes, no estando limtado a |las que ofrezcan |as
pares pues se encuentra facultado para interrogar de oficio sobre
hechos que puedan ser de inportancia para el esclarecimento de |os
punt os objeto del juicio, e incluso cuando estinme conveni ente podra
ordenar | a recepci 6n de otra prueba, con el caracter de “para nejor
resol ver”.

| gual nrente tiene la posibilidad, no solo de dar y quitar la
pal abra cuando | o estinme conveniente, si no, tanbién, de reducir
el elenmento probatorio y de excluir aquella no ofrecida y evacuada
en tienpo.

Con este principio se pone en evidencia el altisinmo interés publico
de lograr la verdad real en los juicios en que discuten asuntos
regul ados por el Derecho agrario pues la ley expresanente ha
sefialado que 2en virtud del inmpulso procesal de oficio, 1los
Tri bunal es estaran facultados para conducir su tramtacion sin
necesi dad de gestion de parte” o igualnmente que "cuando fuere del
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caso podran los Tribunales, por su propia iniciativa declarar
nul i dades y disponer la reposicion de tramtes, a fin deo corregir
irregul ari dades que pudieren afectar |la validez del proceso; e
i gual rente estan autorizados ante el silencio de la ley, para,
aplicar por analogia las normas de legislacion laboral o en su
defecto el Cddigo de Procedi m entos respectivo, con el objeto de
proveer |la debida celeridad y eficacia del proceso” de donde se
concluye -sin mayor esfuerzo- que el legislador ha extraido la
facultad de inpulsién del proceso de |la esfera do |las partes para
confiarla al Juez, operandose desde el nonento misnmp en que tiene
conoci mento del asunto hasta su conclusion al dictar la
sentencia.”’

iv. Justicia y Defensa Técnica Gatuita
“Conb corolario de los principios procesales inspiradores del
proceso agrario costarricense se encuentra el de |la gratuidad de |a
justiciay la garantia de | a defensa para | os no habi entes.
Constituye éste un principio, una consecuencia directa del Derecho
agrari o, en cuanto éste sustantivanente es un derecho de tutela de
los intereses econd6nmicos Yy sociales, los cuales adquieren
caracteristicas publicas, que trasladadas al proceso han de
constituir la garantia de esos derechos. Y hoy existe conciencia de
gue no existe mayor injusticia que aquella de tratar en forma igua
a | os desigual es, de donde | os esfuerzos por |la gratuidad tienden a
elimnar los obstaculos de los no habientes de obtener justicia
cono un derecho humano inherente a su condicién de persona
vi ncul ado dentro del proceso de |a producci 6n agrari a.
(.)
En cuanto a la gratuidad ésta se nanifiesta en |los |ineanientos de
la Ley segun los cuales en la jurisdiccion agraria se litiga en
papel comin con exenci6n de todo tipo de tinbres, pero adenas
exi sten garantias nmas inportantes y de al cances nayores conp son |a
de-eximr a las partes de rendir cualquier tipo de garantia o bien
|as de hacer depésitos, con lo cual -sobre todo en cuanto a
afi anzam ento de costas- significa una posibilidad real, y no solo
formal, de los no habientes de poder recurrir a la justicia. Este
€S un principio cuya institucionalizaci6n deberia operar en todas
las materias, pues fundanental mente el problema del afianzam ento
de costas o que tiende es a garantizar un interés individual vy
profesional de depositar |os honorarios del abogado contrario en
caso de perderse el juicio, debiendo solucionarse el problema no
por ese medio sino en la relacion directa existente entre cliente y
abogado, sin perjuicio -conbp se vera-de |la eventual condenatoria en
cost as.
La gratuidad adquiere myores dinensiones en cuanto a la
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posi bilidad de contar con defensa técnica gratuita sum nistrada por
el msno Poder Judicial. Este aspecto es de suma inportancia pues
en el Derecho procesal son constantes |as acusaciones contra |os
sistemas donde se |le da un tratamento igual al rico y al pobre

pues no existen diferencias en el ordenanmiento juridico para
di scrim nar al no habiente, éstas derivan de |a condicio6n econdém ca
de las partes donde |os pobres tienen nenos posibilidades de ganar
sus procesos, asumendo éstos un alto grado de frustraci 6n cuyo
cul pabl e identifican en | a Sociedad misma.”?

2. NORVATI VA
a. Ley de la Jurisdiccion Agraria®

Articulo 6.- Cuando sea requerida la intervenci én de los tribunal es
agrarios en forma legal, éstos continuaran actuando de oficio, vy
las sentencias firmes que dicten en materia de su conpetencia,
tendran el caracter de cosa juzgada, salvo regla en contrario de
esta ley o de la legislacién comin. Sus actuaciones y resol uciones
se regiran por |os procedi mentos sefialados en |la presente ley vy,
en lo que fuere conpatible, por las disposiciones de |os
respectivos codigos procesales y de la Ley Ogéanica del Poder
Judi ci al

Articulo 26.- En los juicios y actos prejudiciales de conocimento
de los tribunales agrarios, se litigara en papel conun, con
exenci 6n de toda clase de tinbres, y sin obligacion de rendir
ni nguna garantia ni de hacer ningun depésito, salvo |as excepciones
expresadas en la ley. El procedinmento serd esencial nente verbal v,
en virtud del inpulso procesal de oficio, los tribunales estaran
facul tados para conducir su tram taci 6n sin necesidad de gestion de
partes.

Cuando sea del caso, los tribunales podréan, por iniciativa propia,
declarar nulidades y disponer |la reposicion de tramtes, a fin de
corregir irregularidades que pudieran afectar I|a validez de
proceso; e igualnente estan autorizados, ante el silencio de la
l ey, para aplicar, por analogia, las normas de l|a |[egislaciodn
| aboral, o en su defecto, el cd6digo de procedi m entos respectivo
con el objeto de proveer |a debida celeridad y eficacia al proceso.

(NOTA: Por Resolucion de la Sala Constitucional N 1220-90 de |as
14:30 horas del 2 de octubre de 1990, se declara con lugar la
accion interpuesta contra el presente articulo en cuanto exine de
garantia | os enbargos preventivos en juicios a que se refieren |os
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articulos 33 y 34, declarando que dichos enbargos sél o pueden ser
decretados previo el depdsito que establece el articulo 273 parrafo
segundo del Cbdigo Procesal Cvil).

Articulo 27.-No obstante que las partes podran formular sus
gesti ones, peticiones o alegatos en forma oral, nmedi ant e
conparecencia al despacho, o con notivo del juicio verbal y denas
diligencias que se practiquen dentro del juicio, igualnmente podran
hacerl o por escrito, sin necesidad de aconpafiar copias. Tanpoco se
exigird a las partes la presentaci 6n de copias de |os docunentos
aportados. El secretario deberd certificar las piezas en autos y
guardar sus originales en la caja del tribunal, cuya pérdida pueda
causar perjuicio irreparable o dificil de subsanar.

Las peticiones escritas de |las partes se presentaran al despacho de
la respectiva oficina judicial, donde el enpleado que l|as reciba
asentara la razén al pie de cada escrito, firmada por el secretario
del tribunal, en la que se indicaré:

a) Nonbre de | a persona que presenta el escrito ante el tribunal
b) Hora y fecha de | a presentaci 6n del escrito.

Articulo 46.-Contestada |a demanda o |a reconvenci 6n, en su caso, O
tenidas por contestadas éstas por vencimento del t érm no
respectivo, y resueltas |las defensas previas que se hubieran
interpuesto, el juez citara a las partes a |la conparecencia para e
recibimento de pruebas, dentro del sexto dia, bajo el
apercibimento de Ilevar a cabo la diligencia con la parte que
concurra. A esta conparecencia asistiran las partes con sus
testigos y, tratandose de asuntos mnuy conplejos o cuantiosos, el
juez podrd hacer dos o nmas sefalanmientos, entre los cuales no
debera nediar un lapso mayor de tres dias. Para |os efectos
i ndi cados, el despacho sefal ar4, en cada caso, |a prueba que habra
de recibirse, y expedira, oportunanente, |as respectivas cédul as de
citacién, cuando asi sea solicitado por la parte interesada.
Prevendra, asimsno, a |as partes de su obligaci 6n de presentar |os
testigos, bajo el apercibimento de que, en caso contrario, el
despacho podra prescindir de la prueba, sin que sea necesaria una
resol uci 6n especial que l|la declare inevacuable. El juez estara
i gual nente autorizado, cuando |o juzgue conveniente, para reducir
hasta a tres |os testigos de su propia el eccio6n, ofrecidos por cada
parte. Sin enbargo, cuando una de las partes hubiese ofrecido
prueba testinonial especifica sobre determ nada circunstancia, el
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juez estard obligado a recibir el testinobnio por o nmenos a uno de
| os testigos ofrecidos.

Articulo 47.-En la indicada conparecencia se rechazara |la prueba
gue no hubiera sido ofrecida oportunanmente, y no se consignaran | os
al egatos de | as partes sobre rechazo o adm si bilidad de pruebas, ni
se aceptaran incidentes o articulaciones previas, salvo que se
trate de un incidente de tacha, fundado en la propia declaracidn
del testigo o del perito.

En el msno acto, se procederd a recibir la confesion a la parte
contra la cual se hubiera solicitado, para cuyo efecto ésta deberé
ser previanente citada, bajo el apercibimento de que, en caso de
i nasistencia, el juez tendra conop absueltas afirmativanente |as
preguntas que contenga el interrogatorio, y de que |a conparecencia
se |Ilevard a cabo con |l a parte que concurra.

En caso de que la parte accionante no asistiera a la conparecencia
sin causa justificada, a juicio del tribunal, el juez le inpondra
una nulta de cincuenta a doscientos colones, que se fijaréa
atendiendo a sus condiciones econdm cas, y no har& nuevo
seflalamento en tanto la multa no haya sido cancelada. Si por
gestion de la parte contraria se hicieran nuevos sefial am entos, no
se dara intevencion a |la parte actora, ni se recibira prueba al guna
favorable a esta parte, en tanto no haya cancelado la nmulta
respectiva.

Articulo 48.-Sienpre que sea posible realizar el juicio verbal en
el predio afectado por el conflicto, |la conparecencia se |levarad a
cabo en ese lugar y se practicara, en el msnp acto, |la inspeccion
ocultar y cualquier otra clase de estudio de canmpo que requiera |la
participaci 6n de un perito, a fin de que el juez pueda aprovechar
el asesoram ento del dictam nante y asegurarse de que |la pericia ha
si do ej ecutada a cabal i dad.

Articulo 49.-Salvo |a excepciéon del caso, prevista en el articulo
47, l1os incidentes de tacha sélo serdn adnisibles cuando sean
pl anteados dentro de las veinticuatro horas siguientes a |a
cel ebraci 6n de |l a conparecencia en que se rindié testinonio. Quien
interponga este incidente estara obligado a ofrecer, en el msno
acto, la prueba en que se funda, para cuya recepci6n no se podra
hacer mAs de un sefial am ento.

Tales incidentes no interrunpiran el curso normal del juicio y
seran resuel tos en sentenci a.
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En materia de tacha, el juzgado gozard del mAs anplio criterio en
| a evaluaci 6n de los nedios de prueba y en |la apreciacion de |os
hechos, para inpugnar el testinonio o dictanmen pericial.

Las reglas anteriores seran aplicables en |o pertinente a todo tipo
de articul aci 6n.

Articulo 50.-El acta de la diligencia expresara, en forma | acodnica,
el resultado de las pruebas y en ella no serd necesari o consignar
la razon de juranentacién de los testigos, ni sus generales, a
menos que, por los nexos de parentesco de los litigantes, el
testi go haya sido objeto de tacha.

Tanpoco serd necesario consignar en el acta el interrogatorio que
haya servi do de base para |la confesion, |las preguntas y repreguntas
hechas a | os testigos, ni |as discusiones habidas con tal notivo.

Los testigos deberan ser interrogados por internedio del juez, vy
| as preguntas versaran sobre hechos generales, a fin de evitar que
se sugiera al testigo, en forma inplicita o explicita, |la respuesta
gue favorezca a |la parte preguntante.

Sin enbargo, las preguntas se deberan hacer en forma clara vy
precisa, y sOlo seran admisibles cuando tiendan a aclarar o a
rectificar o dicho por el testigo.

En todo caso, el juez podra interrogar de oficio a las partes, a
los testigos y a los peritos, sobre |os hechos que considere de
i mportanci a.

El litigante, o su abogado director, que en cualquier forma trate
de insinuar la contestacién al testigo, serd retirado de la
audi encia, de oficio, o a solicitud de partes.

Articulo 51.-Sienpre que se suscite debate sobre |a admsion de
preguntas o repreguntas el testigo serd retirado, en tanto se
resuel ve | a oposicién. Una vez decidido el punto, se continuara con
| a recepci 6n de | a prueba.

Articulo 52.-El juez prescindira de oficio y sin necesidad de
pronunci am ento expreso que asi |lo declare, de toda prueba que no
se haya podido recibir dentro de la conparecencia, o0 dentro de
térmno inprorrogable que él seflale, en caso de que para su
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recepci 6n se haya comi sionado a otros funcionarios. Es entendido,
sin enbargo, que no se podra prescindir de |la prueba, cuando ésta
no hubiera sido recibida por culpa del despacho. No obstante, el
juez, por disposici6on propia, 0o a solicitud de parte, podra
ordenar, con el caracter de para nejor proveer, l|la recepcion de
cual qui er prueba que se estinme necesaria para el nej or
esclarecimento de | os hechos.

Contra |l o que resuelva el juez en |la conparecencia no cabré recurso
alguno. Sin enbargo, |la parte que se considere perjudicada podra
reiterar su reclanp, al establecer los recursos ordinarios vy
extraordinarios que procedan contra la resolucion de fondo,
conforne a la |ey.

Articulo 54.-La sentencia deberéda resolver todos |os puntos que
hayan sido objeto de debate, y no conprendera mAs cuestiones que
| as debati das.

Al resolver sobre el fondo del negocio, el juez apreciara |la prueba
a conciencia y sin sujecidon estricta a las normas del derecho
comin, pero, en todo caso, al analizar el resultado de la prueba
recogi da en el proceso, debera expresar |os principios de equidad o
de derecho en que basa su criterio.

3. JURI SPRUDENCI A

a. Principio agrario de conservaci 6n de | os actos procesal es
“I'll. La queja de la entidad recurrente radica en el rechazo del
incidente de nulidad de actuaciones y resoluciones interpuesto.
Este fue rechazado de plano porque el juzgador civil de instancia
expuso: “... pues aun cuando se considera que este proceso es de
materia agraria, ello no inplicaria la nulidad de |as actuaciones
ya realizadas, sino que el Juez conpetente readecuaria |os
procedi m entos segun la normativa aplicable.” (folio 70). En la
resol uci 6n apuntada se declard inconpetente para seguir conoci endo
el asunto, y lo remti6 al Juzgado Agrario de Al ajuela. Este
Despacho nmedi ante resol uci 6n del 25 de enero del 2006 se arrogé6 el
conoci mento del asunto, pues estind las partes no cuestionaron |la
declaratoria de inconpetencia (folio 97). En nmateria agraria se
sigue el principio de conservacion de |los actos procesales, y de
conformdad al ordinal 26 de la Ley de Jurisdiccion Agraria, e
juez esta facultado para conducir su tramtaci 6n sin necesidad de
gestion de parte. Asi misno tal nuneral, autoriza, ante el silencio
de la ley, para aplicar, por analogia las normas de |la |egislacion
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procesal civil entre otras. De conformdad con |o expuesto en
| ineas anteriores, los ordinales 196 y 199 del Cddigo Procesal
Civil resultan de aplicacion a esta materia, y en consecuencia |lo
requerido por el recurrente, debi6 alegarse conconitantenente
contra los recursos que procedan contra |as resol uciones, pues es
i mprocedente un incidente autdénono de resoluciones, conmb |0
pretende |a demandada. Aclara este Tribunal, que lo anterior no
obsta para que de manera oficiosa el ad quo pueda readecuar |o0s
procedimentos en caso que |lo estine pertinente, para garantizar
los principios propios de esta materia. |1V. Por |os notivos
expuestos y de conformdad con el ordinal 26 y 60 de la Ley de
Jurisdiccién Agraria, 502 del Cbdigo de Trabajo 196 y 199 del
Codigo Procesal Gvil, lo procedente es confirmar el auto sentencia
recurrida en | o que ha sido objeto de apel aci 6n".”*°

b. Fundamento y finalidad del Principio Agrario de gratuidad
“El principio de gratuidad tiene cono propésito garantizar el
acceso a la Justicia de quienes por su condicion econdmca se
encuentran en una situaci 6n de desventaja afectéandose su derecho a
| a defensa. Es pues un principio procesal busca poner a |las partes
en igualdad de condiciones dentro del proceso.Ello se logra
convirtiendo el proceso agrario en un proceso MeENOS CcOStosoO, MAS
barato, donde las partes no tienen |la obligacién de asumr pagos
cono especies fiscales, copias, afianzar costas, y se puede litigar
en papel comin, sin obligacion de rendir ninguna garantia, ni de
hacer ningun depésito, salvo |as excepciones del articulo 26 de la
ley de Jurisdiccion Agraria. El beneficio se extiende, cuando se
trata de personas de escasos recursos, al evento de el Poder
Judicial asuma 1os gastos procesales de trasladar al Juez vy
Secretario al lugar del <conflicto y en otros casos , previa
justificacion, se han cubierto |os costos de dictéanenes periciales.
En el presente asunto |a Defensa de |a denmandada | o que solicita es
gue el Poder Judicial asuma |os costos de pago de perito de |a
demandada, or denado nedi ante sentencia, indicando de no hacerlo se
violaria el principio de gratuidad y defensa técnica. Lo que
solicita dicha defensora va nas alléd de |lo que busca el principio
de gratuidad y resulta inprocedente. El principio de gratuidad
actua conob principio procesal, para asegurar una situacioén de
i gual dad conmp ya se ha explicado, |o que busca |a defensa es que el
Poder Judicial asuma por |a demandada, sus obligaciones derivadas
de sentencia, situacion que nada tiene que ver con el principio de
gratuidad. Diferente seria el caso si |a apelante hubiera al egado
gue l|la demandada conb parte de sus derechos procesales hubiere
solicitado oportunamente el beneficio y se le hubiere denegado
i njustanente. Cono ello no es asi debe rechazarse su apel aci 6n pues
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no existe violacion del principio de gratuidad"*

c. Principio agrario de innedi atez de | a prueba

“I'V.- En lo concerniente a |la supuesta violacién del principio de
inmediacién de la prueba y la forma contradictoria en la cual,
segun la parte actora, resolvieron el punto |os juzgadores de
al zada, se debe indicar que, si bien se reconoce en al gunos casos
el principio probatorio, segun el cual, el juez que dicta sentencia
debe ser el msno ante quien se evacuaron |as probanzas del
litigio, no se viol6 éste en la lite. E Tribunal aceptdo Ila
exi stencia de tal principio, pero, tanbién sefial6 que no en todos
| os casos podia cunplirse, a raiz de los novimentos de persona
dentro de la judicatura. Y, si en este proceso |las pruebas |as
recibié un juez distinto a quien falld en prinmera instancia, la ley
no di spone nulidad al guna en caso de ronperse dicha innediaci 6n. No
encuentra esta Sala ninguna contradiccién en |o sefialado por |os
jueces de segunda instancia. Efectivanente, es un hecho notorio
que, a raiz de l|as vacaciones, perni sos, ascensos, Vvacancia de
pl azas y procesos de eleccion de jueces, algunos son nonbrados de
forma interina en distintos despachos judiciales del pais. Por lo
tanto, es razonable la situacién en la cual sea distinto el
j uzgador agrario que recibe prueba respecto de quien dicta
sentencia, lo cual, si bien no es |lo mhs reconendable, no genera
per se indefension a las partes, pues quien falla cuenta con |as
actas de |la recepci6n de prueba en el expediente y se encuentra en
la posibilidad de formarse la m sma convicci 6n de aquel juez quien
evacué las probanzas. En todo caso, conp bien lo apuntdo el
Tribunal, no hay actividad procesal defectuosa en nmateria agraria
de presentarse esa circunstancia. El canon 195 del Codigo Procesa
Cvil, aplicado de nmanera supletoria a esta materia, dispone:
“Cuando |la ley prescribiere determnada fornma sin pena de nulidad,
el juez considerara valido el acto si realizado de otro npdo
al canz6 su finalidad”. En este asunto, al no probarse indefensiodn
al guna, no encuentra la Sala notivo para concluir |a existencia de
un vicio de validez en la sentencia de prinmera instancia ni una
incorrecta apreciaci6on del punto por parte de |os juzgadores de
al zada. Mas un principio a ser protegido con la drastica sancion
de la nulidad, la innediacion es un objetivo por alcanzar en
aquel l os reginenes procesales distintos a la oralidad. Por 1o
anterior, se rechaza este cargo."?'?

d. Principio agrario de oralidad
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“[.] El principio de innediatez a que tiende el proceso agrario, ha
si do considerado conb una extensi 6n del principio de oralidad, pues
Il ega a su nmaxi ma expresi 6n en un sistema procesal oral. Supone, el
juez conpetente para dictar |la sentencia sea el msnb que se ocupe
de la tram taci 6n del proceso, sobre todo, de |la etapa de recepci 6én
de pruebas, a fin de que pueda apreciar directanmente todos |os

aspectos y detalles de |la conducta de |as partes, |los testigos, |os
peritos, obteniendo asi una idea nas clara del proceso de la que
puede formarse con |la sinple observaci 6n de | o consi gnado en aut os.
La doctrina ha definido este principio con mayor rigurosidad de |la
siguiente manera: “...el principio de innediacién exige que el juez
esté presente en los actos del proceso, y particularnmente en |os
debates orales de evacuacion de |la prueba, de manera que pueda
conseguir una inpresion directa, sin internediarios, acerca de todo
lo que ocurre en el proceso. Contra |lo que se pensaba en el
pasado, ahora se estina que esa contam nacio6n del juez con |os
elenmentos de la realidad constituye una condicion indispensable
para que pueda él dictar una sentencia adecuada a |os hechos del
conflicto y justa en sus soluciones.” (Antilldén Montealegre,
WAlter. Teoria del Proceso Jurisdiccional, San José, Editorial
| nvesti gaciones Juridicas S. A, 2001, pag. 410). E Tribuna

concuerda con |o expuesto en cuanto a la inportancia de Ila
participaci 6n del juez quien falle el proceso en el resto de la
tramtacion y nmuy especialnente en l|a recepci6on de pruebas; no
obstante, conforme estd redactada |a Ley de Jurisdiccion Agraria el
no-cunplimento de ese principio procesal no constituye una causa

de nulidad conpb pretende el recurrente, diferente es la situacion
en materia penal, en la cual si existe una norna expresa en tal
sentido. Ahora bien, debe aclaréarsele al demandado, en materia
agraria no opera el sisterma de apreciacion de |la prueba de |la sana

critica racional, pues existe norma expresa en la Ley citada,
concretanente en el articulo 54 que permte una interpretaci 6n nmas
anplia. Al respecto, dispone esa norma: “... Al resolver sobre el

fondo del negocio, el juez apreciara la prueba a conciencia y sin
sujeci 6n estricta a |las normas de derecho conin, pero en todo caso

al analizar el resultado de la prueba recogida en el proceso,
debera expresar |os principios de derecho o de equidad en que basa
Su criterio.” Esa norma otorga al juez agrario una forma particul ar
de interpretacién y valoracion de la prueba, la cual ha sido
interpretada por la Sala Prinera de |a Corte Suprema de Justicia en
forma reiterada, de l|la siguiente nanera: “... en nmateria agraria
impera el principio de apreciacion en conciencia de |a prueba, que
esta Sala ha interpretado conmb de Ilibre wvaloracién, 1lo que
significa que el juez no esta sujeto a criterios preestabl ecidos y
gue puede hacer |la ponderaci6n del acervo probatorio con gran
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anplitud, sin otro limte que actuar respetando principios de
equidad y de derecho.” (Sala Prinmera de l|la Corte Suprema de
Justicia, Voto N° 9 de las quince horas del veintinueve de enero de
m | novecientos noventa y siete)."?®

e. Aplicacién del Principio de taxatividad inpugnaticia en
materia agraria

“I'l.- El escrito inicial presentado por el gestionante relne todos
| os requisitos establecidos por el articulo 584 del Cddigo Procesal
Cvil aplicado supletorianmente de conform dad con | os nunerales 6 y
79 de la Ley de Jurisdiccién Agraria, a saber: a.) Los datos
general es del proceso requeridos para su identificacidén; b.) La
fecha de la resoluci6n que se hubiere apelado y de aquella en que
gquedd notificada a todas las partes; c.) La fecha en que se hubiere
presentado |a apelacién ante el juez de prinera instancia; vy, d.)
Copia literal de la resolucio6n en que se hubiere desestinmado, con
i ndi caci 6n de la fecha en que qued6 notificada a todas |las partes,
pudi endo dicha copia incluirse en el escrito o presentarse en form
separada, pero en anbos casos el recurrente debera afirmar que es
exacta. Ademds, el recurso fue interpuesto dentro del plazo |ega
correspondi ente; considerando el plazo aplicable lo es de cinco
dias al ser el expediente de origen de un Juzgado con |ugar
diferente al del superior; de conformidad con el articulo 585 del
Codi go Procesal Civil. Por |o expuesto es pertinente analizar si |la
resoluci 6n original mnente apelada cuenta o0 no con ese renedio
procesal, de acuerdo a | o dispuesto por los articulos 58 y 59 de la
Ley de Jurisdiccion Agraria y 588 y 589 del Cbddigo Procesal Civil
aplicado supletorianmente.- La resolucion apelada de |las diez horas
del diecisiete de octubre del dos m| tres del Juzgado Agrario de
Segundo Circuito Judicial de Al ajuela, resuelve excepciones previas
opuestas por |os denandados, de |la prescripcion, caducidad vy
l[itisconsorcio necesario activo, reservando para sentencia el
pronunciam ento de prescripcion y caducidad y denegando el
listisconsorcio. Los articulos 58 y 59 regulan lo referente al
recurso de apelacién asi tenenps: a) Articulo 58: 1. las que
resuel van sobre el fondo del negocio, 2. |las que pongan térmno al
proceso. b) Articulo 59: 1. las que declaren con lugar defensas
previas, 2. las que pongan fin a los procedimentos, por hacer
imposible su continuacion o reiteracién. Todo |o anterior se
fundamenta en el Principio procesal que informa la materia agraria
de Taxatividad Inpugnaticia, a fin de hacer efectivos |os
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principios de celeridad, gratuidad e innediatez del proceso, para
gue sea uno mas rapido, nmenos formal y nenos oneroso. En este
caso, la resolucién inpugnada no se encuentra en alguno de |os
supuestos expresados anteriornente, pues no se trata de una
resoluci6n que le ponga fin al proceso, ni acoge excepciones o0
resuelve sobre el fondo del litigio, por lo que no es apelable.
Segun | o expuesto en este considerando, el principio de taxatividad
i mpugnaticia rige en materia agraria, y existen normas especificas
en tal sentido en la Ley de Jurisdicciéon Agraria. Ill.-Por 1lo
anterior, la resolucion de anadlisis a la cual |le ha sido denegado
el recurso de apelacion, en efecto, no es apelable; razén por la
cual el recurso de apelacién por inadmsién resulta inprocedente

debi éndose entonces desestimar el msnp, procedi éndose a su vez a
confirmar el auto que deniega el recurso de apel aci 6n interpuesto a
la resolucién recurrida. Debera entonces remtirse este |legajo al
Juzgado de origen para que se sirvan unirlo al principal."

“I'll.- En materia agraria rige el principio de Taxatividad
| npugnaticia, segun el cual, tendrdn apelacidn so6lo aquellas
resol uci ones indicadas expresanente por ley. En tal sentido, el
articulo 59 de la Ley de Jurisdiccion Agraria dispone tal recurso
procede contra las sentencias y contra las resoluciones que
declaren con lugar |as defensas previas, o que en cual quier fornma
pongan fin a los procedi mentos, por hacer inposible su
continuaci6n o reiteracién. En este caso, la resolucidn apel ada
declara de oficio la existencia de wuna litis consorcio pasivo
necesaria; de esta nmanera, no estd poniendo fin a procedimento
al guno. Tanpoco es equi parable a |las resoluciones que declaren con
| ugar defensas previas, pues aunque |los articulos 44 y 45 de la Ley
de Jurisdiccion Agraria -para nuestros efectos- admiten el Recurso
de Apel aci 6n contra aquell as resol uci ones que declaren con lugar |a
defensa previa de litis consorcio pasivo necesario, en este caso

la declaratoria es de oficio, no a instancia de parte, de ahi que
no pueda ser catalogada conmb una defensa previa. Aunado a |o
anterior, fue dictada una vez concluida l|la etapa procesal de
recepci 6n de pruebas."?'®

f. Aplicacion de ley procesal civil es Unicanente para la
tramtacion

“I'l.- Reiteradanente, ha resuelto este Tribunal para |os procesos
gue se tramtan en la jurisdiccion agraria, en lo referente a
recursos debe aplicarse lo dispuesto en la Ley de Jurisdiccion
Agraria en su Capitulo VIII. Expresamente el Tribunal ha dispuesto:
"I'l.- Las siguientes son resoluciones contra |as que se concede el
recurso de apelacién, segun disposicién expresa de la Ley de
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Jurisdiccién Agraria: a) Articulo 58: 1. las que resuelvan sobre el
fondo del negocio, 2. las que pongan térmno al proceso. b)
Articulo 59: 1. las que declaren con |lugar defensas previas, 2. |as
gue pongan fin a l|os procedimentos, por hacer inposible su
continuacion o reiteraciéon. c¢) Articulo 35: 1. las que resuelvan
sobre materia de arraigo, 2. las que resuelvan sobre materia de
confesion pre-judicial y 3. las que resuelvan sobre materia de
enbargo preventivo" (Ver, entre otras, |as siguientes resol uciones:
Voto 195-96, de las 9:30 hrs del 13 de Marzo; Voto 309-96, de |as
14: 15 hrs. del 22 de Mayo; Voto 388-96, de las 15 hrs. del 26 de
Juni o; Voto 387-96, de las 14:55 hrs. del 26 de Junio, todas de
1996). I|I11- Debenpbs tomar en consideraci 6n que en |0os procesos no
regul ados por la Ley de Jurisdiccion Agraria el Juez Agrario
"sujetara su tramitacion al procedimento que en cada caso
establ ece el respectivo cédigo" (Articulo 79 de esa ley). En
consecuencia, cuando se trate de procesos de ejecuciédn, cono el
presente, debe aplicarse el Cbddigo Procesal Civil. |IV- Los procesos
de ejecuci 6n estan regulados en nuestra |egislacidn procesal conp
uno de los mAs expeditos, precisanente conb respuesta a I|a
literalidad de los titulos que |le sirven de base y en funcio6n de |lo
gue garantizan: una deuda liquida y exigible. Por eso sus tramtes
son sinples y &giles. Lo que se resuelva en |l os msnpbs no produce
cosa juzgada material y es revisable en proceso ordinario. En
relacién a las articulaciones que nas atrasan |o0s procesos:
incidentes y recursos, la regla es restringir su admsion. En
cuanto a Jlos prinmeros solamente se admten Ilos de pago

prescripcion y excepcionalmente, los de nulidad.-V- En cuanto a
recursos, para |os procesos de ejecucidn no existe regulacion
expresa que determ ne cuales autos son apelables. El articulo 560
del Codigo Procesal Cvil estad referido a los autos que se dictan
desde la interposicién de |la demanda hasta |a sentencia de prinera
instancia, en |os procesos de conocimento: ordinarios, abreviados
y en algunos casos en |os sunmarios. Sin enbargo, aplicando |o
di spuesto en los articulos 4 del cédigo citado y 12 del Cbddigo
Cvil, eventual nente deberd aplicarse esa norma a | os de ejecuci0n,
lo msno que |los nunerales 559 y 435 del procedimento GCvil, por
anal ogia en cuanto sean conpatibles con la naturaleza de éstos.-
VI- Con fundanmento en todo | o dicho debe admtirse, en principio,
| os siguientes autos son apelables en un proceso de ejecucién: a)
el que confiere traslado de |a denanda. Doctrinaria vy
jurisprudencial nrente se ha admti do que esos autos son, por ficcidn
juridica, la sentencia de estos procesos. b) El que aprueba el
remate. Ese auto es equiparable al auto que resuelve, en
definitiva, una ejecucion de sentencia. Si con el auto que confiere
traslado (que es la "sentencia") se ordena sacar a remate el bien
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gue garantiza |a deuda, los tramtes posteriores tendran cono
objetivo principal ejecutar esa "sentencia", es decir rematar ese
bi en. Consecuentenente, el que aprueba el remate resulta ser el
auto que <concluye la ejecuci6n, en relacion con el bi en
remat ado. Desde esa perspectiva resulta ser un auto que pone fin a
los procedimentos (sobre el bien que se remata), haciendo
i mposi bl e su continuacién o reiteraci6n. Por eso resulta apel able,
ademas, por |lo dispuesto en el articulo 59 de la Ley de
Jurisdiccion Agrari a. C) El auto que fija un saldo en
descubierto. Esa resolucién es la que pernmte continuar |o0s
procedi m ent os, per si gui endo bi enes gue ori gi nal nente no
garanti zaban |la deuda. Se trata de un auto de suma inportancia que
da lugar a que se inicie una nueva ejecucio6n, es decir a que se
ordene un nuevo remate. Dada su trascendencia, no puede dejarse a
las partes sin | a posibilidad de una revision en segunda instancia,
pues podria causarse un gravanen de inposible o  dificil
reparaci 6n.-". (Consultese en este sentido: resoluci én de las 15:00
hrs. del 10 de setienbre de 1996 que responde al Voto.No.561).
I1l.- En este asunto el auto recurrido no es ninguno de |os
menci onados en el anterior considerando sino ya |a orden de puesta
en posesioéon del bien rematado y aprobada su venta judicial, ni
siquiera se refiere a incidente alguno de nulidad. Cuando el
articulo 79 de la Ley de Jurisdiccion Agraria dispone remtir e

tramte a otros codigos, significa que la remsion al respectivo
Codigo Procesal |lo es Unicanente para la tramtaci 6n, sea que se
utilice el procedimento en él establecido, pero no para que se
apliquen principios que estan en contraposicion a |os que inspiran
la Ley de Jurisdiccion Agraria, la cual regula en general |os
procesos que han de tramtarse en sede agraria. Interpretar de
otra forma seria ir en contra de toda |o6gica juridica pues siendo
una msnma materia no podran aplicarse a unos procesos agrarios |os
principios propios de la jurisdiccion agraria y a otros, principios
ajenos a ésta. Consecuentenente, al establecerse recursos contra
| as resol uci ones que se dicten en procesos agrarios, aun diferentes
a los ordinarios, debe necesarianente aplicarse |as disposiciones
contenidas en los nunerales 58 y 59 de l|la nencionada Ley de
Jurisdiccion Agraria en aplicacion del principio de "Taxatividad
i mpugnaticia" que rige la materia... .". (Consultese resolucion de
las 13:30 horas del 30 de enero de 992 que responde al Voto No.
54). Por ende, en principio, carece del recurso de apelacién la
resol uci 6n i nmpugnada. De conformidad con | o expuesto anteriornmente
se estima que cono | o dispuesto no | e pone fin a | os procedi m entos
y no se esta en ninguno de | os casos expresanente consi derados por
el Tribunal que poseen el recurso de apelaciédn, es del caso
declarar mal admitido el recurso de apel aci 6n, dado el Principio de
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Taxatividad Inpugnaticia que rige esta materia. IV.- Si nerece
destacarse |o dispuesto por la Sala Constitucional, dados |o0s
argunent os esgrimdos por la recurrente referidos a | a presentacion
previa de una accion de inconstitucionalidad sobre el articulo 654
parrafo 2 del Codigo Procesal Civil pendiente de resol uci 6n cuando
se dicta dicho auto pues afirma ser el nuneral en que se fundanenta
| a Juzgadora A-quo para dictar la resolucién recurrida. El Tribunal
se permte indicar que debe hacerse nencién a o sostenido por la
jurisprudencia de la Sala Constitucional en relacion al fundanento
constitucional de la garantia procesal de |la doble instancia, para
o cual desarroll6 la tesis de que: "...los articulos 1o. y 73 inc.
d) de la Ley de la Jurisdiccidén Constitucional y 48 de la propia
Constituci 6n reconocen, conbp paranetros de constitucionalidad,
tanto las normas conp los principios, y tanto de la Constitucion
m sma cono del Derecho Internacional vigente en Costa Rica, de
manera que si de alguna de dichas fuentes cupiera deducir |a
exi stencia del derecho fundanental que se invoca, l|a disposicion
cuesti onada, o] su i nterpretaci on, serian, ef ectivanente
i nconstitucionales en la nedida en que |o nieguen o excluyan...En
efecto, un inportante derivado del debido proceso es el derecho a
gue un tribunal superior examne, por via de recurso, |la |egalidad
y razonabilidad de toda sentencia o resoluciodn jurisdiccional que
imponga a la persona un gravamen irreparable o de difici

reparaci 6n, al menos cuando ese gravanen incida sobre uno de sus
derechos o libertades fundanental es sustanciales (de goce ), conp
es la libertad personal ..."."...Tesis simlar es la que preval ece
hoy en el Derecho Publico en general, el cual reconoce, de
principio, el derecho de inpugnar |os actos de procedimento o
preparatorios, normalnmente irrecurribles, cuando tengan 'efecto
propio', es decir, los que en Derecho Adm nistrativo se conocen
conp 'actos separables', en cuanto causan por si nisnbDs un gravanmen
mas alla del procedinmento msnmo en que se dictan, de manera que
ese efecto no podria corregirse con |a solucio6n normal de tener que
esperar para inpugnarlos conjuntanente con el acto final que estan
|l amados a preparar..."(Considerandos Il, Vy VI). De donde |la Sal a
Constitucional ha inferido que, aunque el articulo 42 de la
Constituci on Politica establ ece una prohibicion para que intervenga
un misnmo juez en dos instancias distintas, cono derivacion del
debi do proceso, no consagra un derecho a la alzada. Y 1los
princi pios de donde extraenops |a necesidad de aceptar el recurso,
segun el tipo de resolucion y |los efectos que tenga en el proceso,
estarian mas bien wubicados en los articulos 39 y 41 de la
Constitucion Politica...". (Consultese Resolucion de las 9:12 horas
del 25 de febrero de 1994 que responde al Voto No. 1112-94). Sin
enbargo, la resolucion recurrida no se fundanenta en tal norma ni
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tanpoco resuelve incidente alguno. No obstante |la parte recurrente
califica de nula |Ia orden de puesta en posesi én, en realidad de |lo
que se trata es del cuestionam ento de una resolucion que asi lo
ordena. Y, solanmente procederia aducirla, conjuntanente con |os
recursos que dicha resoluci 6n contuviese, si fuere el caso de que
se tratare de un incidente de nulidad, por ende no resulta
procedente analizar |a aducida nulidad concomtante. En razén de
gue de toda forma segun constancia del Juez Tramitador de este
Despacho de folio 121 fue resuelta por la Sala Constitucional el 24
de mayo del 2000 en Voto que responde al No. 4456-2000,
rechazdndose de plano la accion de inconstitucionalidad No. 3753-
2000 interpuesta por la sefiora N., c.c. B.U M, contra el articulo
654 péarrafo segundo del Codigo Procesal Civil, la cual ingres6 a
dicha Sala el dia once de nmayo del afio en curso, en este caso a la
fecha en que se dicto la resolucion recurrida el 13 de junio del
2000, no habia inpedinento |egal alguno para suspender el dictado
de dicho auto ni por el fondo ni por estar pendiente de resolver
di cha accién, ya que a la fecha de su dictado se habia resuelto ta
accion sin lugar. Y porque no es en |la norma inpugnada tildada de
inconstitucionalidad por |a parte recurrente en l|la cual se
fundamenta dicha resolucion ni tanpoco resuelve incidente de
nul i dad al guno. Por ende, tanpoco son de recibo |los enbates de |a
recurrente.V. Dado |lo expuesto y en razon de l|la doctrina que
inspira el nunmeral 13 de la Ley de Jurisdicci6n Constitucional, en
el sentido de que |lo dispuesto por la Sala Constitucional es
vincul ante, asi conp al estarse ante un caso en que |a denegatoria
del recurso es procedente conb carece de recurso |la apelacion
i mpugnada, no podria entrarse a analizar la nulidad conconitante
aducida conforne a |o previsto en el ordinal 199 del Cbdigo
Procesal GCivil. De toda forma se hace l|a observacién conmp no
procedia |la suspension de la aplicacion del nuneral en que aduce
fundanentarse la resolucién cuestionada, en nada afecta el
resul tado dado por |a Sala Constitucional."?®
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