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RESUEMEN

El presente informe busca dar un acercamento doctrinario,
normativo y jurisprudencial al derecho de retencion de la cosa en
materia civil. Se dan las definiciones y fundamentos de esta figura
juridica en el apartado de doctrina. Se seflalan |os articulos de

Cédigo Civil que indican lo general en nmateria de retencidn y se
seflal an al guna jurisprudencia de relevancia en este tema cono |o
seria el derecho de retenci6n en el transporte, que garantiza el
derecho de retencion y si el msnbo se puede sustituir por una
garantia pecuniari a.
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DESARRCLLO

DOCTRI NA
Defi ni ci 6nt

La pal abra retener tiene su origen en el verbo latino "TENERE" cuyo
significado es tener, poseer, mantener, sujetar y al cual se le
agrega el prefijo reduplicativo "RE' para darnos |a palabra
"retenere" que se traduce cono retener, detener, conservar, guardar
en si.

En una gran mayoria de | egislaciones, el derecho de retenci6n no se
encuentra regul ado de una manera uniforne, cono es el caso de la
espafiola y la costarricense sino que, este se acuerda, para una
serie de casos aislados; comb ejenplo de ello se puede sefal ar el
articulo 1338 de nuestro Codigo Civil que otorga tal derecho al
conodatario y el cual dice textual nente:

“Podra el conodatario retener |la cosa hasta que sea reenbol sado de
| os gastos que haya hecho en su conservaci 6n"

En cada figura que se otorga tiene sus particulares caracte-
risticas, las cuales se analizaran en el desarrollo de este Capi-
t ul o.

Pero, todos los casos tienen conmb elenento comin, el derecho de
conservar la cosa de que se trate en su poder por parte de
retentor.

El derecho de retencién es un nmedio a favor del acreedor para
conpel er al deudor a pagarle |lo que se |le debe, que consiste en
poder conservar |a cosa perteneciente al deudor hasta que éste
satisfaga | a deuda.

La doctrina se ha dividido en este punto, adoptando unos, una
posi ci 6n Restrictiva y otros, una Extensiva.

De acuerdo con l|la tesis Restrictiva, este derecho solo puede
ej ercerse cuando exista una norma juridica que o otorgue a esa -
situaci 6n o caso particul ar.

La tesis Extensiva por el contrario, sostiene que se trata -de un

derecho general e ilimtado que puede ejercerse en cual quier caso
aun, cuando no exista una ley que |o otorgue o acuerdo de partes;
el Unico requisito es que las partes estén ligadas por una

obl i gaci 6n reci proca cual qui era que sea | a causa de esta.
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Debenps seflalar que nuestro cédigo civil y conercial siguen la
tesis restrictiva al acordar este derecho solo a determ nados casos
expresanent e sefial ados por ell os.

Fundanent o?

Sobre el fundanmento del Derecho de Retenci6n, |os diferentes
aut ores han dado diversas teorias, un pequefio andlisis de |as nas
i mportantes; se hara a continuaci on:

Fundanento en | a Ley

Para estos autores, |a base del derecho de retenci 6n subyace en | a
vol untad mani f estada por el |egislador o sea en |la ley; por |o que,
este derecho constituiria una figura de caracter excepcional que no
permte, fuera de | os casos expresanente previ stos una

i nterpretaci 6n extensi va.

Para | os segui dores de esta teoria, no podria existir derecho de
retenci 6n en ningun caso fuera de |los pernmitidos por |la |ey.

Esta tesis ha sido refutada por |los diferentes autores y
tratadi stas que consideran que los articulos referentes al Derecho
de Retencion tienen un al cance enunciativo y no restrictivo.

Debenps hacer notar que en nuestra |egislacién y jurisprudencia, el
ejercicio del Derecho de Retenci 6n se encuentra limtado a | os
casos en que la prinera | o ha acordando.

En una sentencia de 1975 del Tribunal Superior Cvil, |a nunero 885
de las 9:30 hrs del 16 de octubre, se dijo que: " Haciendo un
analisis de |las nornmas respectivas, debe concluirse que, cual quiera
gue sea |la natural eza del derecho de retenci 6n, nuestras |eyes

ni egan tal derecho al depositario judicial”

Venegas Rodriguez tanbi én refuta dicha tesis al afirmar que tal
derecho no constituye un privilegio, pues | o que hace es facultar

al detentor para que prolongue |la tenencia de |la cosa, hasta que se
| e pague | o que se | e debe.

Fundanento en | a voluntad presunta de | as partes:
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Para Lopez de Haro, el hecho de que el retenedor haya realizado
prestaci ones o gastos en |la cosa del deudor, se debe a que la tiene
en su poder y el segundo tacitanente ha accedido a rel acionar esa
cosa en garantia del pago. Es por esto que el Derecho de Retenci6n
seria una garantia téacita otorgada por la voluntad presunta de |as
partes.

Esta teoria es refuntada por Venegas Rodriguez al sefial ar que basta
con ver la cantidad de hipétesis donde el Derecho de Retencio6n es
acordado por la ley, en donde la voluntad de las partes no tiene
ni nguna i nt ervenci on.

Di ez Picazo, considera que dicha teoria es una cabal ficcidn para
este su fundanento es objetivo y por conpleto independiente de |a
vol untad de | os suj et os.

Fundamento en el Derecho Nat ur al

Mosset Iturraspe encuentra el fundamento de este Derecho en la
natural eza de las cosas o0 sea, en el Derecho Natural que permte
mant enerse en el estado en que |legiti nanente se encontraba.

Este fundamento, basado en el Derecho Natural, viene a explicar su
funci 6n cono Justicia Privada o Justicia por mano propia.

Fundanento en | a equi dad:

La mayoria de |la Doctrina basa el fundamento de este Derecho en una
razon superior a la voluntad o sea, en la equidad; ya que no seria
justo que una persona sea obligada a devolver una cosa a su duefo
cuando éste es deudor suyo y no ha recibido su pago; por otra
parte, |os demds acreedores del propietario no pueden atacar este
der echo.

Para Venegas Rodriguez, deberéa otorgarse el derecho de retencién a
todo acreedor que tenga en su poder una cosa del deudor. En nuestra
| egi sl aci 6n, este derecho solo se otorga en |os casos especificos
gue establ ecen nuestros codigos y no conp un derecho general a todo
acr eedor.

Fuent es

De CGasperi seflala las dos fuentes de |las que pueda surgir el De-
recho de Retencién. Estas son la Ley y la Voluntad de | as partes.
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La Voluntad de las Partes es fuente de este Derecho en aquellas
| egi sl aci ones que autorizan a |las partes a que nediante un contrato
se autorice al acreedor a continuar en |la posesion de |la cosa de
deudor hasta que este cancele su crédito.

La ley es fuente en aquellos casos en que en forma expresa o
inmplicita, otorga el mencionado derecho al acreedor.

En nuestra |egislacién conb en una gran nayoria, solo existe conp
fuente la ley y gozan de este derecho, Unicanmente, aquellos que se
encuentren en | os supuestos acordados por la m sma

Caracteristicas del derecho de retencién®

Es accesorio: su existencia esta determ nada por la del crédito
rel aci onado con la cosa retenida. Es un accesorio de este crédito
en el sentido del art. 524, dltinmo parrafo, del Cédigo Gvil.

Es cesible y transmsible, pero requiere la cesién o transm sioén
del crédito, no pudiendo cedérsel o aisladanente, para anparar otro
crédito, que no Illenaria las condiciones necesarias para
justificarlo

No habi éndose formul ado sal vedad, |a cesion del crédito inportara
| a del derecho de retenci én correspondiente (art. 1458).

Es indivisible. El art. 3941 dispone: "El derecho de retencién es
i ndi visible. Puede ser ejercido por la totalidad del crédito sobre
cada parte de |a cosa que forma el objeto".

La obligaci 6n puede ser divisible, pero no por ello se dividira el
derecho de retenci 6n.

El pago parcial no obliga a la restitucion parcial de la cosa
r et eni da.

Comb en |la prenda y en la hipoteca (arts. 3233 y 3188), el pago
por uno de |los herederos del <causante, de la cuota que Ile
corresponde (arts. 675 y 3941) no autoriza a obtener |a devol uci6n
de una parte proporcional de la cosa retenida. El fin msno del
derecho justifica esta soluci én. Debe satisfacerse integramente al
acreedor para que éste quede obligado a restituir.

Corment ando este articulo dice MACHADO "Cuando el acreedor gozare
de derecho de retencion sobre diversas cosas a la vez, por una
causa que conprendi era todas aquellas sobre |as que tiene posesi on,
lo ejerceria por la totalidad de |la deuda sobre cada una de ell as.
Se exceptla el caso en que sobre cada cosa tuviere un derecho de
retenci 6n por wuna causa diversa, en que solanente |lo ejerceria
sobre cada una de esas cosas; por ejenplo, si el acreedor tenia
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tres cosas en su poder, una en prenda, otra en depésito y la
tercera en conodato, y en cada una de ellas ha hecho gastos
necesari os, si devuelve |la cosa dada en prenda no puede ejercer su
derecho sobre |las demds, porque hay tantos derechos de retencion
conob cosas existen en poder del acreedor.

La indivisibilidad en este caso no se ataca porque son tres deudas
diferentes. Por el contrario, si las tres cosas fueron dadas en
prenda, y se entregase una de ellas al deudor, el derecho de
retenci 6n se ejerceria por el total de |a deuda sobre | as cosas que
guedasen”.

En el péarrafo trascrito hay un error evidente, ya que nenciona el
contrato de conodato, en el cual no rige el derecho de retencidn

Se advierte tanbién en él poca precision en |os conceptos, porque
refiri éndose al derecho de retencidén se alude, para fundar su
procedencia, a la wunidad de |la causa de las reciprocas obli-
gaci ones, siendo asi que ese elenento, en nuestra materia, soOlo
juega en casos de excepci 6n, conmp en el nandato, por ejenplo.

En nuestro sistemn, en general, el derecho de retenci 6n exige que
el crédito en que se |lo basa haya nacido "por razén de la msna
cosa retenida" y no por otra cosa distinta, aunque anbas estén
incluidas en una sola y msma relacion juridica La negativa a
restituir la cosa que no dio lugar al crédito invocado se funda, no
en el jus retentionis, sino en | a exceptio non adinpleti.

NORVATI VA?

ARTI CULO 279 Codigo G vil .- I ndependi entenmente del derecho de
propi edad, se adquiere el de posesi oOn:

1°.- Por consentimento del propietario. Los actos facultativos o
de sinple tolerancia no dan el derecho de posesi On.

2°.- Por el derecho de conservar |a posesi6n por mas de un afio. El
aflo corre desde que se tone publicanente |la posesién, o si fuere
t omada cl andesti nanente, desde que eso conste al despoj ado.

3°.- En todos |l os casos en que |la ley, conpb seguridad del acreedor,
| o autoriza para retener |la cosa de su deudor, o manda que todos o
al gunos de | os bienes de éste pasen a poder de un depositario.
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ARTI CULO 328 Codigo Civil .- Ademas tendra derecho el poseedor de
buena fe a que el reivindicador |e pague el precio que él haya dado
por |la cosa, el valor de |las nejoras necesarias y el de las utiles,
y a retirar los materiales de |las de puro adorno, con tal que la
separaci 6n pueda hacerse sin detrinmento de |la cosa reinvindicada y
de que el propietario rehusé pagarle el valor que tendrian dichos
mat eri al es después de separados. Mentras no se |le haga el pago de
| o que se | e debe, puede retener |a cosa en su poder.

ARTI CULO 365 Coédigo Civil.- Terminado el usufructo, vuelve la
cosa al propietario, salvo |los casos en que el usufructuario tenga
gue ser reenbolsado de sumas que por causa del usufructo,
corresponda pagar al propietario, que en tal caso podran el
usufructuario o sus herederos retener |a cosa hasta |a debida
remuner aci 6n de aquel | as canti dades.

ART| CULO 420 Coédigo G vil - El tercer poseedor no puede al egar
excusion ni retener el innmueble hasta el pago de |lo que le
corresponda por |as nmejoras y gastos que hubi ere hecho.

ARTICULO 502 Cbédigo Civil.- Si a virtud del aviso en el
peri odico oficial apareciere el duefio antes de trascurrido el afo,
el que ocupdé o encontré |la cosa tendrda derecho al diez por ciento
del valor de la msm, y al inporte de |os gastos necesarios que
haya hecho para conservarla, pudiendo retener |a cosa en su poder
mentras no se |le pague |0 que en uno U otro concepto debe recibir.
Los misnps derechos tendrd el que encontrare una cosa extraviada o
perdida y la fuere a entregar a su duefio. El que omtiere anunciar
hal | azgo en el periddico oficial, se considerar4d conb poseedor de
mala fe de la cosa encontrada, € incurrirda en una nulta equival ente
al precio de la msm cosa, sin perjuicio de las otras
responsabi |l i dades que pudi eran resultarle segun el caso.

ARTi CULO 513 Codigo Civil.- Si alguien ha enpleado alguna
materia que no |le pertenecia, para formar wuna cosa de nueva
especi e, pueda ésta tomar o no su forma prinmtiva, el duefio tiene
derecho para reclamar |a cosa que se hubiere formado, satisfaciendo
el valor del trabajo; pero si éste fuere de tal inportancia que su
val or exceda al de la materia enpleada, entonces la industria se
reputard parte principal, y el artifice tendra derecho a retener |a
cosa el aborada, si tuvo buena fe, reenbol sando a su duefio el valor
de la materi a.

ARTICULO 634 Codigo Civil.- Las obligaciones naturales no
confieren derecho para exigir su cunplimento; pero cunplidas,
autorizan para retener | o que se ha recibido en razon de ell as.
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ARTI CULO 1040 Codigo Civil.- El enajenante tiene derecho a
retener de | o que debe pagar al adquirente:

1°.- La suma que el adquirente haya recibido de quien |o vencib,
por nejoras anteriores a |la enajenaci6n, o por |la hechas por él.

2°.- EIl nonto del beneficio que el adquirente haya sacado de |os
deterioros ocasionados en la cosa por un goce abusivo o0 una
expl otaci 6n innoderada, sienpre que él no haya tenido que
i ndemmi zar|l os al propietario.

ARTI CULO 1098 Codigo Civil.- Si el derecho de retro-conpra
pasare a dos 0 mAs personas sera necesario el consentimento de
todas ellas para recuperar |a cosa, salvo que ofrezcan ejercitar su
derecho por el todo. Pero en este caso esta autorizado el conprador
para retener l|las partes de |los que no quisieren hacer uso de la
acci 6n de retro-conpra.

ARTI CULO 1129 Codigo Civil.- Si el arrendador fuere noroso en
ej ecutar | as reparaci ones necesarias en el nonento de la entrega o
los trabajos a que se hubiere conpronetido, el arrendatario es
autorizado sin necesidad de requerimento al propietario, para
retener del alquiler una porciodn correspondiente a |a dismnucion
en el uso que resulte de la inejecucion de aquellos trabajos o
repar aci ones.

ARTI CULO 1182 Codigo Civil.- Los porteadores tienen derecho a
retener | os objetos que se |les hayan confiado, hasta que se les
pague el valor de los fletes y el de |las expensas ocasi onadas por
| a conservaci 6n de di chos obj et os.

ARTi CULO 1195 Cbédigo Cvil.- E que ha ejecutado una obra
sobre una cosa nueble tiene el derecho de retenci 6n hasta que se le
pague.

ARTI CULO 1277 Codigo Civil.- Podra el mandatario retener |os
objetos que se |le hayan entregado por cuenta del mandante, en
seguridad de las prestaciones a que éste fuere obligado por su
parte.

ARTI CULO 1338 Codigo Civil.- Podra el conpdatario retener |a
cosa hasta que sea reenbol sado de |os gastos que haya hecho en su
conservaci 6n. Pero no podréa retenerla para conpensar | o que |e deba
el conodante.

ART| CULO 1354 Codigo Civil.- Si el depositario descubre que |a
cosa es robada y qui én es su verdadero duefio, debe dar aviso a éste
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o a la autoridad conpetente, con la reserva debida; si dentro de
ocho dias no se |l e ordena judicialnente entregar o retener |a cosa,
puede entregarla al depositante, sin incurrir por ello en
responsabi | i dad.

JURI SPRUDENCI A
1195 Coédigo Gvil?>

[.]

“En lo atinente al punto a) debe anotarse que lo relativo al
vehiculo N ssan, prestado por el inputado a la ofendida, no le
otorga un derecho de retencio6n al prinmero, ya que el msno existe
solamente en l|lo relativo a la cancelacion del nmonto de Ila
reparaci 6n del vehiculo Ford, pero no en |lo atinente al otro
vehicul o (Ni ssan), con respecto al cual se Ilevo a cabo un contrato

di ver so. Ello queda claro de la lectura del articulo 1195 del
Cédigo Cvil, que dice que “El que ha ejecutado una obra sobre una
cosa nueble tiene el derecho de retenci 6n hasta que se |e pague”.

Asi no se tiene un derecho de retencion si se alega que el que
entregd |l a cosa para que fuera reparada, tiene una deuda pendi ente,
o bien debe devolver en buen estado un objeto diverso. Con
relaci6n al punto b) se ha discutido el pago de |a reparaci 6n por
el | NS. En la sentencia se dice que el no pago por parte del INS
es responsabilidad del inputado, el que debié realizar los tramtes
respectivos, para lo cual la ofendida |le otorgd un poder. Se

reconoce que no se pag6 nonto alguno por el INS y que el reclanp en
definitiva fue declarado conmb prescrito por el INS, el que conp
consecuencia de ello se negdb a pagar (Véase especialnmente folios
359-361 de la sentencia). Al ega el inpugnante que no se tond en
cuenta que |la declaracion ante el Juzgado de Transito, cuya copia
debia aportarse al INS, no fue dada sino hasta el 13 de narzo de
2002 (Véase folios 144-147), lo que no fue considerado por la
j uzgador a. LI eva razén el inpugnante en su alegato, ya que se
trata de un aspecto que no fue analizado por |la juzgadora, siendo

lo relevante en este asunto no tanto quién es el responsable de |a
prescripcion del reclanp ante el INS, sino mas bien si al nonmento
de realizarse la prevencidén, o sea el 21 de enero de 2002 (folio
23), existia una obligacion de devolver el vehiculo por parte del
i mputado, o bien la ofendida aun no habria cunplido confornme al
contrato de seguro, debido a que tendria la obligacid6n de acudir
ante el Juzgado de Transito, ello conb paso previo para el pago de
cual qui er reparaci 6n por el INS. Se trata ello de un aspecto de
trascendencia, que no es analizado por l|a juzgadora, |la que se
dedica mds bien a determinar quién es el responsable de Ila
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prescripcion del reclano ante el INS, o que no es |lo relevante
para la resolucion de este asunto, debido a que incluso la
prescripcion habria ocurrido hasta el 3 de julio de 2002 (folio
112), o sea mucho tienpo después de |a prevenci 6n que se habia dado
al inmputado, por |o que se trata de un aspecto que no tiene
importancia con respecto a la comsion del delito de retencion
i ndebi da. Es inportante anotar a mayor abundam ento que si bien
el inputado no Ileva razén, cono se dijo, en su alegato que
fundamenta un derecho de retenci 6n por |os hechos rel aci onados con
el vehiculo Nissan, ello no es obstaculo para que se determ ne por
la autoridad juzgadora si al nmomento en que se |le hizo la
prevenci 6n de devoluci é6n del vehiculo Ford, tuviera un derecho de
retenci 6n de dicho vehicul o, por otras razones. En lo relativo a
punto c), atinente al deducible, tanbién Ileva razén la parte
recurrente. Al respecto se dice en la fundanentacion de Ila
sentencia: “el inputado afirmd que la inposibilidad suya de cobrar
ante el INS obedeci6 desde un principio no s6lo por la falta de
decl araci 6n, sino paral elamente por otro requisito exigido por el
INS para ese efecto, consistente en el pago del deducible. Esta
referencia que hace el inputado respecto al deducible resultd, a la
luz de las reglas mas elementales de |la experiencia, inverosiml.
En efecto, de todos es sabido que el INS no exige |la cancel acién
del deduci ble conb requisito para acceder a |la indemizaci én por un
siniestro conb el que nos ocupa, sea dafios por colisio6n, puesto que
preci sanente ese porcentaje el INS |lo liquida y deduce del nonto
total de la indemmizacién al nonmento de cancelarle al asegurado.
Evi dentenmente, entonces, la suma por concepto de deducible no
corresponde cancelarsela al INS conp requisito de una gestion de
cobro, pues la msm el INS en todos |los casos la retiene al
cancel ar. Asi las cosas, es nmnifiestanente falsa |la version de
descargo del inputado en este extrenp, es decir, que desde un
principio no pudiere cobrarle al INS porque este extreno, es decir,
gue desde un principio no pudiere cobrarle al INS porque la famlia
Escaffi Tovar no le entregd el dinero del deducible que el INS le
exigia a él conp requisito de esa gestion de pago” (folio 358).

Con dicho razonamento |a juzgadora quebranta el principio de
derivaci 6n, puesto que |o que ha reclanmado el inmputado es que entre
| as razones por las que no devolvi6 el vehiculo, es por el no pago

del deduci bl e. Asi se dice que “Yo supedité la entrega de
Aeroestar a que nme pagaran el deducible y ne trajeran la
decl araci 6n” (folio 347). La juzgadora en su razonam ento dice

gue el pago del deducible |o deduce el INS el nonto del pago de |a
reparaci 6n, pero el alegato hecho por el inputado es que quien debe
pagar el deducible, es |la persona ofendida, no teniendo el inputado
gue asunmr ese nmonto, que no formaria parte del nonto que
concederia el |INS. Ese es precisanente el alegato que se deduce
fue hecho por el inputado en su declaraci 6n indagatoria, reclanpo
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gque |la juzgadora mal entendi 6, incurriendo en un vicio de falta de
deri vaci 6n. Lo anterior es relevante, ya que el derecho de
retenci6n se tiene mentras no se realice el pago, |lo que incluye
el pago del deducible, de nbdo que cuando no se ha pagado el m sno
se mantiene el derecho de retencidn. Por |l o anterior corresponde
decl arar con lugar el prinmero, segundo y tercero por la forma (Art.
369 inciso d) del Cbdigo Procesal Penal. Se anula la sentencia vy
se di spone el reenvio. Por innecesario no se entra a conocer e
cuarto notivo.”

Que garantiza el derecho de retencién®

[.]

"El derecho de retencidn es concedido por ley conb una forma de
garantizar el pago de |o adeudado cuando se ha ejecutado una obra
sobre una cosa nueble, y constituye una forma de adquirir |a posesion
de la cosa mientras no se pague | o adeudado (articulos 279 inciso 3 vy
1195 del Codigo Civil). En este asunto, de acuerdo con la doctrina
expuesta, la actora tiene el derecho de retencion del bien cuya
reparaci 6n efectué y que no le ha sido pagada, resultando por ello
innecesario el planteamento de este proceso sumario, porque |a
aplicacion del inciso 5) del articulo 432 del Cddigo Procesal G vil
es para otros casos en que no existe por |ley derecho de retencién.”
Voto nunero 1302-E de las 8:25 del tres de setienbre de 1992. Sin mas
consi deraci ones, por resultar innecesario, se confirma |la resol uci én
recurrida.”

Derecho de retenci 6n en transporte.’

[-]

“El derecho de retenci6n constituye una garantia de cunplimento
de las obligaciones, por el cual la ley autoriza al acreedor a
mant ener | a posesi6n de un bien, que no es de su propi edad, conp
medi o de coaccion para el pago de una obligacion juridica. E
acreedor no puede disponer del bien de ninguna forma, sélo tiene
derecho a retenerlo, sienpre y <cuando |la ley |o autorice
expresanmente. Conp ejenplos, pueden citarse los articulos 279,
inciso 3, 502, 1072, 1073, 1143, 1182, 1195, 1277 y 1338 del Cdodigo
Civil, y 336 inciso g) del Cbdigo de Conercio, éste ultinmo referido
a la materia que nos ocupa. Cuando cesa la situaci6n que la |ley
toma en cuenta para autorizar el derecho de retenciodn, éste se
extingue y surge para el propietario del bien el derecho de
poseerl o nuevanente, pudiendo ejercer |as acciones necesarias para
tal efecto, dentro del plazo de prescripcién ordinaria que rija en
la materia de que se trate, sea civil o comercial. Es claro que ese
derecho para exigir la devolucion del bien, deriva de |a propiedad
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y no del contrato de transporte, por |0 que es independiente de
éste. Lo derivado del contrato de transporte es el derecho de
retenci 6n del transportista, el cual estd directanente |igado al
derecho de cobro del flete, que es su presupuesto necesario. Al
extinguirse anbos, pues uno va ligado al otro, desaparece |a
| egitimaci 6n que tenia el transportista para retener un bien ajeno,
concretanente |a cocina del demandante, por |lo que, al no existir
ya ningun titulo para retenerla, lo ldgico y justo es que deba ser
devuelta a su legitinmo propietario. El plazo de prescripcion para
solicitar la devolucion del objeto transportado corre entonces a
partir de la fecha en que se extingui6 |la obligaci6n de pago por
prescripcion, y fenecid en consecuencia el derecho de retenci 6n que
asistia al transportista. Caro esta que, si bien el actor tiene
derecho para reclamar la devolucion del bien que es de su
propiedad, no lo tiene para reclamar dafos y perjuicios por |a
retenci 6n que se produjo con notivo del no pago del flete, puesto
gque el acreedor actud en su legitino derecho, hasta que se operd la
prescripcion del derecho de cobro derivado del contrato de
transporte, segun se dijo. Por ese notivo, y por la extincidn del
derecho del actor para reclamar |os dafios y perjuicios derivados
del transporte, el Tribunal declard sin lugar |a demanda en cuanto
a los reclanps del actor para el pago de |os dafios causados a |a
nmercaderia transportada y perjuicios irrogados por la retencion
m sma.”

Sustituci 6n del derecho de retenci 6n por una garantia pecuniaria®

[-]

“En o que respecta a |la substituci 6n del derecho de retenci én por
una garantia pecuniaria fijada por el Tribunal ad-quem tanbién,
procede declarar sin lugar el recurso, pues sobre ese extreno
tanpoco se dan los agravios que sefala el recurrente.
Ef ecti vamente, el derecho de retenci 6n, de acuerdo con la doctrina
dom nante, no constituye un derecho real, sino que se trata de un
derecho personal de garantia, que puede producir efectos reales
solo si se inscribe en el Registro Publico de la Propiedad. De
manera, entonces, que por ser el derecho de retenci 6n personal vy
tratarse de wuna nedida tutelar, que tiende a asegurar el
cunplimento de |a obligaci6n, bien puede ser substituido, a juicio
del juez del proceso, por otro tipo de garantia, que, igualnmente,
proteja y garantice el crédito existente a favor del retensor. V.-
Siendo el derecho de retencidén una garantia para el titular del
msno y respondiendo a un crédito a su favor, para efectos de |a
procedencia o0 no de su substitucién por otro tipo de garantia, es
pertinente tomar en cuenta, por un lado, que |la garantia substituta
sea idénea y congrua con el nonto econdém co del derecho a que esta
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referido el poder de retener, y, por otro, que el juzgador valore,
correctanente, el origen los limtes del derecho de retenci 6n, pues
hay casos en que la ley |lo concede, por ejenplo, al poseedor de
buena fe sobre las nejoras uUtiles, pero sobre ese msno tipo de
nej oras, expresanente, |lo niega al poseedor de nala fe, conb se
desprende del articulo 330 del Cbédigo Civil. Consecuentenente, es
importante examinar el quid debetur (¢a qué te obligas?) (el
objeto); y el cur debetur (¢por qué te obligas?) (la causa). Este
tipo de situaciones juridicas debe ser decidida en térm nos tales
gue no se afecten, nas alla de |o razonable y legal, |os derechos e
intereses de las partes, a |lo cual se conoce en doctrina cono
decidir "ex aequo et bono", pues se conocen casos de nedidas
cautel ares que resultan, sumanente, onerosas para una parte, la
garante, al tienpo que para la parte garantizada no se reporta un
beneficio que incida sobre el nonto del crédito que deber& recibir

en su oportunidad. VI.- Sobre el punto discutido de si tratandose
del derecho de retenci6n cabe su substitucid6n por otro tipo de
garantia, resulta pertinente el siguiente conentario "... admtinps

gque los tribunales tienen facultades para ordenar a |os poseedores
la restituci 6n del inmueble, aun antes de que se |es haya pagado su
crédito, y para conceder un plazo al propietario, teniendo en
consi deraci 6n todas | as circunstancias del caso, la buena o nala fe
del poseedor, y la mayor o nenor garantia que el propietario puede
proporcionar por el pago del «crédito, etc. En una palabra,
admtinos, en este caso, el poder discrecional, que en general
pertenece a |los magistrados, en todo lo que se refiere a la
regl amentaci 6n de las nedidas provisionales y conservatorias".
(Denol onbe, citado por Bonnecase, citado por Rafael Roj i na
Villegas, Derecho Gvil Mexicano, Tonb Qinto, Obligaciones,
Volunen 111, Antigua Libreria Robrero, Mxico, 1952, péagina 276).
Convi ene que haganps otra cita autoral, en este caso, referente a
la naturaleza personal o quirografaria del derecho de retencidn.
" ni el derecho de retencidn es en el réginen espafiol, conb ya
vimbs en el capitulo XXXVI1, un derecho real ni confiere a su
titular facultades de persecucidn (ius persecuendi) ni de
preferencia (ius distrahendi). En este criterio estd inspirada la
i nportante sentencia del Tribunal Suprenp de 24 de junio de 1941".
(José Castan Tobefias, Derecho Civil Espafiol Conmin y Foral, Novena
Edi ci 6n, Tonop Tercero, Instituto Editorial Reus, Espafia, pagina
203). Mas adel ante, afiade el misno autor: "Desde |uego, el derecho
de retencidén no habilita para usar de la cosa retenida, ni utilizar
sus frutos e intereses aplicandolos al pago del crédito, conp es
propi o del derecho de anticresis. Conp obligacion, Ileva consigo el
derecho de retencion, la de conservar la cosa retenida con la
obligaci 6n de un buen padre de famlia, ya que estando obligado, en
definitiva, el retentor a devolver |la cosa de su deudor, queda
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sonetido a las reglas que rigen |las obligaciones de dar (Op. cit.
pagi nas 205, 206).”
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