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TENA:
LI M TACI ONES A LA PROPI EDAD EN ROVA

RESUMEN: Definitivanmente el Derecho Romano a trascendido hasta
nuestro dias, su influencia se nota en nuchas ramas del Derecho. Y
| a propiedad no se escapa, es por eso que ésta investigaci6n toca
prinmero aspectos generales de la propiedad en Roma y luego |as
limtaciones de ésta segln la normativa de |a época.

SUVARI O
|. La Propiedad en Roma
i . Ceneralidades.

1. Limtaciones a |a Propiedad en Roma
i. Ceneralidades
ii. Restricciones a la Propiedad en las Xl | Tabl as.
iii. Limtaciones por utilidad publica en las XIl Tablas y en
el posterior derecho.
iv. Restricciones al caracter absoluto en el Derecho C &si co.
v. El Concepto de “lus Abutendi”.
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2l

DESARROLLO
I. La Propiedad en Roma

i . Ceneralidades.
“Se discute si en el derecho ronmano antiguo, se conoci6 la
propi edad individual. Se dice, que el patrinonio nueble (o por lo
menos, ciertas cosas nuebles) y la casa y el huerto eran propi edad
privada del padre de famlia, pero que la tierra fue propiedad
col ectiva de | a gens.

"Pero a partir de las Xl I Tablas (afo 449 antes de Jesucristo) la
propi edad se nuestra individualizada por conpleto. Y dicha
institucién pasa en Roma por dos fases comunes a las denmés
instituciones juridicas de aquel pueblo: |la del derecho de ciudad
(fus civile) y la del derecho universal (ius gentium. En Ila
primera de ellas la propiedad era wuna institucion del Derecho
Cvil. A influyo del ius gentium fue apareciendo, al |ado del
derecho formal de propiedad, |a propiedad de hecho que el pretor
tut el aba (propi edad bonitaria).

Para De Los Mozos:" En Ronmme, la tierra era la nmas inportante fuente
de riqueza y por ello, el Derecho de Propiedad sobre la msm
actuaba cono diferenciador de cl ases, est abl eci éndose | o0s
di ferentes tipos de rel aciones juridicas:

a- Propiedad sefiorial: |la de | os sefiores territoriales,
b- Propi edad comunal : pastos, bosques, etc.
c- Propiedad alodial o libre: suele ser la excepci6on y se

intensifica conbo consecuencia del apoyo del conmercio, en la Baja
edad nedi a.

d- Propiedad beneficiaria y reenconendaci6én de |a propiedad
al odial: constituye el tipico ofrecimento.

e- Propiedad servil: no es propianente tal, sino un sinple derecho
de goce sobre la tierra".?

“En el Derecho Romano |a evoluci6n se ha realizado con |a costunbre
y el poder soberano doméstico del pater familia, que tenia adenmas
el poder sobre los esclavos y el ganado y es hasta la Ley de |as
Doce Tablas que |a propiedad se nuestra con un caracter individual
y absol ut o.

Después de esta época: "La propiedad constituye una institucion del
Derecho Civil (domnium ex iure quiritunm), de la cual solo podia
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ser titular un ciudadano romano; tenia por objeto bienes romanos y
era transm si bl e sol o por nodos ronanos.

En esta etapa no se hacia la distincidén (noderna) entre la cosa
objeto de domnio y el Derecho de Propiedad cono bien inmaterial
aut 6nono, conoci endo ani canent e la  propi edad sobre cosas
cor por al es. La propiedad asume en esta época un caracter
aristocratico."

Poco después con el "ius gentium', se fue desarrollando Ia
propi edad denom nada bonitaria (de domnio bonitario), que era |la
que el pretor tutel aba.

Con Justiniano, se unifica el réginmen de propiedad, confornmandose
en definitiva, el concepto de propiedad privada absol uta.

Segun Novoa Mnreal, "...en Roma |a propiedad aparece en la primer
época, conp una institucién religiosa, en una segunda época, asune
un caracter aristocratico y en una Uultima época, Illega a

transformarse en una propi edad individual o privada.

Inicialnmente solo hay una pequefia propiedad privada, reducida al
area del derecho famliar, de corta extensi6n material (huertos)
cuando se trata de innuebles o circunscrita a cosas nuebles, conp
ganado o esclavos. El resto de la tierra es colectiva.

En la Ley de las Xl | Tablas, emerge ya una propiedad nas anplia
sobre la tierra dentro de Roma, que confiere a su titular, con tal
gue sea ciudadano romano, anplias facultades sobre ell a.

Justiniano unifica todo el sistema, dando lugar con ello, a la
propi edad privada romana, con caracter absoluto, exclusivo vy
per pet uo.

La propi edad, alude a una cierta relacion del honbre con |os bienes
gque le ofrece |a natural eza.

El Derecho de Propiedad, corresponde a una categoria propia del
derecho y expresa un poder juridico especial, de muy dilatado
conteni do, que corresponde a una persona sobre una cosa del nundo
exterior.

Hoy dia al haberse diversificado el concepto de propiedad, ya se
habl a de "propi edades", por la aparicién de variadas rel aciones de
pertenenci a.
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Confornme a | o expresado por Eduardo Novoa Monreal, "...el domnio o
propi edad privada en sentido estricto, consiste en la forma més
conpleta de derecho de seforio sobre "una <cosa" y es una
instituci 6n que, aunque reconocida conmp tal en la constitucion,
tiene su regulaci én técnica dentro del Derecho Givil.

El domnio, es un derecho subjetivo que debe ser distinguido del
objeto sobre el cual recae, por una parte o del patrinonio del
sujeto, por |la otra.

La finalidad concreta del dom nio consiste, en que su titular pueda
aprovechar, en la mas plena nedi da posible, |a cosa corporal que es
objeto de la relacion juridica.

El Coédigo Civil Italiano de 1842 dice: "...Que el propietario tiene
derecho de gozar y disponer de |la cosa de manera plena y exclusiva
dentro de los Ilimtes y con observancia de |as obligaciones

establ eci das en el ordenamiento juridico”.

La expropiacién, no es un limte del Derecho de Propiedad, ya que
no define a éste, sino que lo quita a su titular.

El articulo 545 del Cbddigo de Napoledn dice: "nadie puede ser
obligado a ceder su propiedad si no es por causa de utilidad
publica y nmediante una justa y previa indemi zaci 6n."

Se debe de criticar lo que nenciona Novoa, de que la finalidad
concreta del dominio consiste en que su titular pueda aprovechar,
en la mas plena nedida posible, la cosa corporal que es el objeto
de la relacion juridica, por cuanto, el dominio abarca tanto |as
cosas corporales cono | as incorporales.

Es con las Xl I Tablas cuando se individualiza l|a propiedad, se
sustituye la propiedad colectiva por la propiedad individual o
privada, surge el ius civiley a la vez, el pueblo de |los quintes o
ci udadanos romanos con i nnunerabl es privil egios.

Se van a distinguir las cosas en res mancipi y res non mancipi, |as
cosas que podian ser objeto de venta y las que no (la nancipatio
era una transferencia o venta ficticia)

La tendencia Liberal en el Derecho Ronano de |a época cléasica, trae
consigo el desfavorecimento de |a copropi edad, |a disolucién de |a
conmuni o, causando asi el liberalisnm efectos perjudiciales con el
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desarrollo del latifundio, con caracteristicas |la propiedad de:
excl usividad de: ilinmitacion y perpetuidad”.?

Il. Limtaciones a |a Propiedad en Roma
i. Ceneralidades

“Los romanos tuvieron prinero, la propiedad famliar, cuya
representaci on la ejercia el pater famli as.

Con la pronulgacion de las Xi|I tablas se evoluciona hacia la
propi edad particul ari zada.

“Con las doce tablas... es el paso del concepto famliar de
propi edad al derecho i ndividual absol ut o, que atribuye al
propietario cierta libertad para disponer de él. Ahora no solo
puede disfrutar a su gusto de la tierra que |le pertenece, sino que
puede destinarla a cualquier fin e inclusive en ciertos casos,
enaj enarl a”.

Mas adelante durante el |Inperio, se distingue entre propiedad
privada y publica, en donde ya toman inportancia |os térm nos
“interés” o “sensibilidad social”

Para Lépez, el tratamiento en las constituciones a |la propiedad
privada, ha sido uno de los grandes temas del der echo
constitucional al girar a su alrededor, cuestiones del consenso
politico sobre el que descansan |as cartas fundanental es.

Toda exégesis de las normas constitucionales, debe de partir de
representarselas cono reglas juridicas encuadradas dentro de un
si stenm, es decir sonetidas a una exigencia de unidad vy
congruencia, cuyas nmanifestaciones deben ser indagadas por el
intérprete sin caer en busquedas ad litteri”

En un principio |la propiedad solo alcanzaba a | os bienes nuebl es,
animales y esclavos y habia un Ilimte para que nadie tuviera
pr opi edad.

Y es que hay que nencionar que antes no podian enajenar si no era
con consentimentos de |os comcios curiados y con |as fornalidades
de la mancipio conb |limtes a |la propiedad. Para Arias: "Luego de
pronulgarse la ley de las Doce Tablas, culmna la |enta evolucidn
haci a | a propi edad particul ari zada”.”?3
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ii. Restricciones a la Propiedad en las Xl | Tabl as.

“Aunque desde que se desvaneci 60 | a propiedad col ectiva de |a gens,
el propietario investido de las facultades (cfr. con la tesis

correctora de Perozzi ) del"ius utendi, fruen_ di et abutendi",
fue teniendo cada vez mas - dicho sea casi solo a titulo de
suposicién - un poder absoluto, con derecho a hacer con su

propi edad (especialnmente su propiedad agricola, si se nos es
permtido el justo énfasis) lo que nejor cre_ yera, sin enbargo

| as | eyes - suponenps que la practica y el "derecho no escrito", a
partir de alguna fecha no determ nada por la historia -fueron poco
a poco inponiendo ciertas restri”™ cionea, de algunas de |as cuales
|a época histoérica noshabla nmuy claranente.

Asi por ejenplo, la ley de las Xl Tablas (desde |os afios 451 - 450
a.C.) prohibia al propietario cultivar |los fundos o edificar hasta
la linea divisoria (“finis”) de |los fundos vecinos; se debia dejar
un libre espacio de dos pies y nedio (pie= a 30 cns.). Por tal
razéon, una franja de tierra de cinco pies separaba |os fundos
rasticos (“iter limtare”). Por otra parte, el duefio de un predio
debia de abstenerse de hacer cual quier clase de trabajo que pudiera
canbiar el curso de las aguas de lluvia (“pluviae”), es decir, |os
gue pudi eran dafar |os fundos superiores e inferiores. Justanente
la Ley de las XII T. otorgaba al vecino anenazado del perjuicio una
accion (la "aquae pluviae arcendae"). Sobre nas detalles de las Xl |
Tablas y para efecto de entender |la proteccidén - curiosa a veces -
, que se |le queria dar a |a propiedad agricola, véanse las p.p. 90-
94 de la clasica obra de Arangio-Ruiz, la otra de Bonfante (St.) vy
la de Quier”.*

iii. Limtaciones por utilidad publica en las XIl Tablas y en
el posterior derecho.

1) Prestacion de via publica: los propietarios de fundos
colindantes con una via publica debian, si esta era destruida, "dar
la via" ("praestare vianm'), es decir, dejar que se hiciera una via
para |los msnmos fundos. Las fuentes dejan dudas sobre |as
nodal i dades de esta |imtacidn.

2) Algo parecido a la anterior limtacion es un precepto deducido
de las Xl | Tablas que disponia que |os propietarios de fundos
colindantes con una via publica, estaban obligados a mantenerla en
buen estado. Y cuando la via se hacia intransitable a causa de
descuido de cunmplir con tal obligacion (cfr. a propésito le "Lex
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Viaria" de Cayo Graco, en capitulo 19.1), se inponia a |os duefos
negligentes | a pena de sufrir el paso de junmentos por sus fundos.

3) Los propietarios colindantes con wun rio publico ("flunmen
publicunt) debian permtir el uso de la ribera a cualquiera, en la
nmedi da en que era necesario para |la navegaci 6n o para el conercio
fluvial.

4) El propietario no podia denoler un edificio para |uego especul ar

con los materiales. El fin que se perseguia era puranente
estético, "para que la ciudad no fuera deformada por |as ruinas"
("ne ruinis urbs deformetur"). Tanbi én estuvo |uego prohibido,
pero en el s. 1l d.C, disponer por legado de l|los materiales

i ncorporados a un edificio (senadoconsulto Aciliano del 122 d.C.).

5) El I|lamado "anbitus" (que queria decir sinplenente "espacio")
consistia en un espacio de 2 pies y nedio que debia separar |as
fincas urbanas.

6) Conb nedidas de higiene y de religion (cfr. al respecto el
Derecho Hebreo en | as Leyes npsaicas, Nineros Xl X, 16), se prohibia
guermar y dar sepultura a |os cadaveres dentro de I|a ciudad, cono
tanbi én fuera de ella hasta una distancia de sesenta pies de |os
edificios. Asinmsnp estaba prohibido desenterrar cadaveres: cuando
un cadaver era sepultado en el fundo de otro sin el consentimento
del propietario, se establecié - aunque en la época de

jurisconsulto Labeon, siglo I a.C. - | d.C - que no pudiera ser
quitado sin el pernmiso del pontifice o del enperador

7) En la época cléasica |las minas existentes en un fundo pertenecian
al propietario de éste. El principio fundanental seguido sienpre
por los ronmanos, era que el propietario del suelo era tanbién
propietario del subsuelo y, por lo tanto, de los mnerales
contenidos en él, no inportara |a profundidad; de todos nodos |os
romanos decian que la propiedad |legaba j"hasta los cielos y hasta
los infiernos"!, los que, se suponia, estaban en el interior de la
tierra ("Usque ad sidera et inferos"). Asi pues, ninguno podia
rebuscar y excavar mnerales en el fundo de otro sin el perm so del
propi etari o. En la época ronmano- helenistica (segun Pzz. durante
el Enperador G aciano, afio 382), de nodo contrario, el propietario
estaba obligado a con sentir |as excavaciones de extrafios, pero
pagandosel e (“solariun): un décinp del producto obtenido y otra
parte al Estado o fisco.
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8) Actos de enulaci6n ("ad aenul ationenm): por largo tienpo se ha
sostenido que el Derecho Romano haya prohi bido, a quien tiene un
derecho, su ejercicio cuando |os actos fueran hechos con el &nino
de dafar ("aninp nocendi"), es decir, sin una ninim utilidad
propia y con el fin principal de dafiar a otras personas. Quien se
oponia a ellos, debia, segun esta teoria - que por cierto no fue de
| os romanos, sino una glosa de |os postgl osadores - probar el anino
de dafar, exceptuados ciertos casos, en los cuales habia una
presunci 6n iuris tantum en el sentido de que el &anino existiera y
donde el autor del acto fuera el que debia elimnar |a presuncion.

El principio de |la tolerancia de tales actos es claranente afirnmado
por los jurisconsultos nediante el clésico aforismo "qui iure suo
utitur nemnem |l aedit” (quien hace uso de su derecho a nadi e dafa),
lo cual estd, al parecer, en concordancia con el conoci disino
precepto juridico de Upiano: "neminem (o "alterum non...")
| aedere”. Ahora bien, una cosa era que el propietario pudiera usar
librenente de lo que era suyo, y otra que invadiera |la esfera de

i bertad del vecino”®.

iv. Restricciones al caracter absoluto en el Derecho d asi co.

“Segun |l o dicen Jors-Kunkel, “hay que exam nar |a cuestion acerca
de si el caréacter absoluto de |la propiedad, su efecto contra todo
el mundo, fue I|levado en todos los tienpos hasta sus ultinmas

consecuenci as con este rigor del derecho cléasico. El hecho de la
derivaci 6n de la propiedad de |os poderes del pater famlias no
significa, en nodo al guno, una solucién afirmativa de |a cuestion

pues aquella dice s6lo relaci6n, fundanental nente, a la estructura
interna, y ahora se trata de |os efectos externos de |a propiedad,
de sus relaciones con terceros, y especialnente con el antecesor en
121 el derecho." Es decir - conentanbs por de pronto — aqui se
esta" planteando uno de |os fenénenos juridicos y sociales (por no
decir que de derecho publico) mas inportantes para nuestro estudio,
el cual requiere de una vasta dilucidaci é6n para ver |uego, en qué
medi da el concepto social de propiedad fue canbiando y cuales
fueron sus practicas consecuencias en la historia politica vy
juridica del pueblo romano de, por lo nenos, los siglos IIl a Il
a.C. Conmencenps por consignar cono frase que plantea una posicién

|l a que dice "efectos externos de |a propiedad".

Parece que el Derecho Romano no conoci6 en sus renotos origenes
l[imte legal alguno respecto al dominio. El punto de partida del
derecho en esa época era que cada propietario podia hacer |o que
qui siera con su fundo. Pero nos dicen los historiadores que cada
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dia la propiedad innobiliaria perdi6é 122 su caréacter politico de
soberania territorial para asumir el de derecho patrinonial; asi
surgieron los limtes legales a la propiedad y a partir de una
cierta época, se nultiplicaron rapidanmente. Danbs el nonbre de
“limtes" legales del dominio a las linitaciones sefal adas
expresamente por la ley al ejercicio de |a propiedad innobiliaria,
0 en su lado positivo o en el negativo; de alli que se tenga en
mente una prohibicién hecha al propietario en el sentido de hacer
algo, o en la obligacién que se le inpone para tolerar que otro
haga algo en él. Por cierto que los tratadi stas nodernos o nuchos
entre ellos Ilaman servidunbres legales a todos los I|imtes
| egal es, aunque | os romanos no |le dieron el nonbre de servidunbre
("servitus") a ninguno.

De las limtaciones a la propiedad que tenian que ver con |as
servidunbres y |los demas derechos reales |limtados que pesaban
sobre cosas ajenas, mnmas adelante resumrenps algunos de |os
conceptos que nos interesan nuy directanente en este estudio. Hay
gue recordar que esas limtaciones tenian su origen en |la voluntad

privada, en tanto que las I|lamadas "limtaciones |egales", se
basaban en principios de derecho positivo, por |o cual eran
i ndependientes de |a voluntad de |los particulares. Los
enunmerarenos tomando en cuenta el criterio del interés general o
publica utilidad, cono han -dicho al gunos. Es que resulta que
algunos limtes - nuchos de los cuales tenian wuna existencia
di scutible - pueden clasificarse siguiendo criterios de interés
publico o tomando en cuenta los limtes establecidos para volver

conpatibles y mAs provechosos l|a existencia y el ejercicio de
propi edades contiguas ("derechos de vecindad"). Por tal razodn
enuneranpos de una vez estos ultinos.

1) Cuando los frutos caian a un fundo vecino se podia constreiir a
duefio de éste a dejarlo entrar nediante el interdicto "de glande
| egenda" (v. las Xl| Tablas y el D gesto, 43, 28), pero sOlo cada
tercer dia ("tertio quoque die") y no alternativanente cono al gunos
han traducido, aunque la iia terpretaci6n de esa frase, segun
al gunos (v.g. Perozzi), es incierta.

2) Mediante el "interdictum de arboribus caedendis" (v. ibid. y
D., 43, 27) se prohibia cortar las ramas del arbol vecino que
avanzaran sobre el fundo propio a una altura superior a 30 pies (9
netros), o a la tala total del arbol si se proyectaba sobre un
edi ficio.
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3) Aunque se trata de una limtacion introducida por Justiniano,
en época nuy renota por |o que concierne a nuestro estudio,
brevenmente direnps que sobre las salientes de los nmuros se decia
gue habia un deber del propietario en sentido de tolerar que se
introdujera el muro de nedio pie del vecino (v. D. 8,5, 17).

4) El "camno al sepulcro" ("iter ad sepulchrunt): al propietario
de un fundo se le inponia dejar pasar al duefio de un sepulcro, a
través de aquél, para I|legar al lugar donde se encontrara una
sepul tura, previa indemi zacidn. En realidad constituyo |lo que
| uego se |lanmo servidunbre predial (v. D, 11, 7, 12).

5) Mediante la "accién de agua de Illuvia" ("actio aquae pluviae
arcendae") el propietario de un fundo tenia una acci6n personal
para solicitar del propietario del fundo colindante, |a denolicidn
de las obras realizadas en él y que alteraran, en perjuicio del
fundo dom nante, el curso normal de |as aguas (v. D., 39, 3).

6) El propietario de un fundo tenia que permtir los hunmps vy
desagies ("immmi ssio") - e inclusive, los nmales olores y hunedad de
las paredes - que venian del fundo vecino, sienpre que no
traspasaran los limtes de la estricta necesidad de |a explotacidn
de este (v. D., 8, 2, 19 pr. D. 39, 33, pr. 8, 5 8, 5-7), es decir
tomando en cuenta una humana tol erancia. Sin enbargo, hacenos el
énfasis, la inmsiéon contra un predio ajeno, cuando revestia
notabl e i nportancia, podia resultar ilicita. “Una inmsion
insignificante, a consecuencia del uso de |o que es nuestro, no se
eval Ua juridicamente, sino socialnente, pero una invasion efectiva
del derecho de otro deja de significar ejercicio de un derecho
propi o." En este caso habia, obvianente un derecho a oponerse.

7) Cual quier nuevo edificio debia ser construido a doce pies de
di stancia, por |o nenos, del ya existente, o a quince, si -era
publi co. La altura de los edificios no podia ser superior a cien
pi es (vé D., 8, 2, 14, posiblenente interpolado segin |a opini6n de
J1.).”

v. El Concepto de “lus Abutendi”.

Por todo lo visto hasta el nomento, podenos advertir rmnuy
certeramente, que el fanmpbso principio del Derecho Ronmano de -que a
hacer uso del derecho propio no se lesiona a nadie, no es tan
absoluto conp pareciera a prinmera vista y conp |o han equi parado
i njustanente nuchos, incluidos grandes tratadistas de Derecho
Romano, con la no nenos fanbsa frase de "ius abu-tendi" (segun
al gunos, jerroneanente traduci da!, derecho de abusar).
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En realidad, conb nuy bien | o considero Brenes Cordoba - uno de |os
tratadi stas que para honra nuestra es costarricense y que solo por
esto, v.g., podria ser catalogado cono civilista profundo - dice en
su cléasica obra nacional, demasiado atinadanente y denpstrando
tener hartos conocimentos |ingluisticos (cosa que, por |o denas,
muchos autores desestiman), que "de paso conviene advertir que es
impropia |a traducci 6n que al gunos hacen de la frase ius abutendi
"derecho de abusar”, dando a esta ultima palabra el sentido
castellano de "uso inpropi o, exagerado o indebido"; porque el verbo
abuti conserva en este caso su significado etinol6gico: conpbdnese
de ab, particula que expresa plenitud de accio6n, conb en l|la voz
castel | ana absorber, "sorber por conpleto”, y de uti; de nodo que
abuti tanto quiere decir caTousar por entero, de nodo definitivo.
Debe tenerse presente, ademds, que en el Derecho Romano al
mencionarse la facultad relativa a la libre disposicion de |as
cosas - ius abutendi - se agrega que tal facultad es "en cuanto e
derecho y la razédn lo permitan", excluyéndose de ese nodo el
ejercicio irracional o dafioso que de |os bienes alguien pretendiera
hacer prevalido de su derecho de propi edad".

Por o demds, y en cuanto nos interesa para efecto de una nmayor
profundi dad en nuestro estudio - donde, el "concepto" de dom nium
| o henbs estado manej ando a nenudo -, conviene afiadir otra cita ad.
p.f. que hace Brenes Cdérdoba (ibid.). Es que resulta que Ila
conoci da definicién del dominio conmo "ius utendi acque abutendi re

sua quatenus iuris ratio patitur”, o sea, el derecho de usar vy
abusar de su cosa hasta donde lo permita |la razén del derecho
(furis ratio), “es de las antiguas escuelas, pero no del derecho

romano propianmente dicho. Este no nos |lego una definiciodn del
dom ni o, debido tal vez a la dificultad de poder dar un concepto de
| os diversos tipos de propiedad que ellos conocieron: dom nium ex
iure quiritum propiedad bonitaria, nudumius quiritiumy propiedad
provi nci al ".

Aquel concepto de "ius abutendi", referido a las cosas - v.g., alo
gue mas nos interesa por ahora, |la propiedad agraria- traducido
cono uso conpleto y definitivo que de una cosa se haga, |1o cual no
tiene que ver para nada con hacer |o que quiera con m propiedad,
inclusive destruirla, estd enparantado con otros que el Derecho

Romano nos enseila, |os cuales, por cierto no son ni siquiera
menci onados por algunos ronmanistas que nos parecen estar no
denasi ado i nf or mados y ser de una nentalidad civilista

tradicionalista, a veces cerrada, valga el term no.
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Asi por ejenplo, en Gayo (o Cayo), Instituciones, 1, 53, hallanos
el sapi entisino consejo juridico con hondas y ext ensas
repercusi ones en el canpo soci oeconém co: "No debenps hacer un aia
1 uso de nuestro derecho” ("nmale enim nostro iure uti non
debenus"), donde, por cierto, para la nejor conprension de |as
tesis que exponenpbs en este trabajo, no a_ parece el verbo "abuti".
Asi por ejenplo al dilapi dador de sus bienes - quien no abusa sino
usa mal - aunque consuma su fortuna, se le sonete a interdiccion
("cura prodigi"). Asi tanbién, se aplica el mnmsno principio
general a casos particulares conb los concernientes a las
obl i gaci ones del tutor o socio, a las obligaciones del marido de
restituir la dote, donde rige el principio de que se debe actuar
con la diligencia de - o conp un buen padre de famlia - de un
diligente pater famlias ("diligentia diligentis patris famlias").
Y ese principio, creenps, no es algo que |la conciencia social dejo
de referir a otras esferas.

Es que resulta que "hay en Roma - conp bien rios lo dice fin esta
oportunidad el msnpb lglesias - wuna especie de opinidén publica
vigilante, por virtud de la cual nadie puede usar de |o0s propios
derechos sin sufrir "una inspeccion y un juicio". Porque |os
derechos privados atienden directanente al bien, del individuo,
pero interesan, en ultima instancia, 158 al bien comin". Estas
apreciaciones del erudito tratadista, parecen contradecir |as que
em ti 6 cuando consi deréabanps el concepto de expropiaci 6n en Rona.
No sucede asi con Jlas que se refieren a otros puntos
conpl enentari os ya que (ibid.) "todavia hay que advertir que asunen
un papel relevante, en la vida romana, |os vinculos de |a pietas,
de la fides, de la humanitas, es decir, del officiunf. Sobre estos
conceptos Iglesias no hace ninguna consideracién sino que nos
refiere a una obra de Schulz F., Prinzipien des ROm schen Rechts
("Principios de Derecho Ronmano"), p.107. Finalnente, y a propésito
de obras de autores extranjeros, henps de confesar que para tratar
de hacer un estudio |lo nmas erudito que pudi nos, nos di nbs cuenta de
| a existencia de varios titulos, escritos en diversas |enguas. No
por ir contra nuestra voluntad, pero si por inposibilidad puranente
material, al no encontrarse en nuestras bibliotecas y librerias,
no pudinbs adentrarnos en ellas. Qiza valga la pena que |os
| ectores conozcan que, por cierto, sobre la expropiacio6n en otros

pai ses y | enguas se ha escrito al guno que otro articul 0”’.
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