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TENA:

NEGATI VA A REALI ZARSE LA PRUEBA DE ADN SEGUN LA LEY DE PATERNI DAD
RESPONSABLE.

RESUMEN: Desde l|la entrada en vigencia de l|la Ley de Paternidad
Responsabl e en el afo 2001, |la pregunta constante ha sido sobre |os
efectos que produce la no presentacion a |la prueba de ADN Este
informe, que basa su contenido en jurisprudencia, trata de
responder a ésta incertidunbre.
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DESARROLLO
1. NORMATI VA
| . Ley de Paternidad Responsabl e’

Articulo 1°— Reférmanse los articulos 54 y 112 de la Ley O ganica
del Tribunal Suprenp de Elecciones y del Registro Guvil, N 3504,
del 10 de mayo de 1965, cuyos textos diran

"Articulo 54.— Inscripcién de hijas e hijos habidos fuera del
matrinmonio. En la inscripcion de nacimento de hijos e hijas
habi dos fuera del matrinonio, se consignardn la paternidad y la
mat erni dad, si |la declaraci 6n es hecha por |as dos personas que se
atribuyen |l a calidad de progenitores y anbos |a firnman.

El Registrador deber& hacer el apercibimento a la nmadre de |as
di sposiciones |legales y adm nistrativas establ eci das respecto de |la
declaracion e inscripcion de la paternidad; asimsno, de |as
responsabilidades civiles en que pueda incurrir por sefialar cono
tal a quien, después de haberse sonetido a |as pruebas técnicas
respectivas, no resulte ser el padre biolégico; ademas, de I|as
caracteristicas de la certeza de la prueba de ADN y de Ila
obligatoriedad de practicarse la prueba. Informada |la nmadre y en
ausencia de declaracion del padre, ella podra firmar el acta e
i ndi car el nonmbre del presunto padre.

En ese acto, la criatura quedara inscrita bajo |os apellidos de su
madre. Al presunto padre se le citard nediante notificacién, para
que se nanifieste al respecto dentro de los diez dias habiles a
partir de la notificaciéon, y se |le prevendra de que la no
mani f est aci 6n de oposici 6n al sefal am ento de paterni dad dara | ugar
al reconocimento admnistrativo de la filiacion. En caso de que al
apersonarse no acepte l|la paternidad del nenor, se dard solo una
cita gratuita a la madre, a la criatura y al padre sefal ado, para
que acudan a realizarse un estudio conparativo de marcadores
genéticos, ante |los |aboratorios de |la Caja Costarricense de Seguro
Social acreditados por el Ente Nacional de Acreditacion de
Laboratorios (ENAL); nediante este estudio quedara definido si la
afiliaci 6n sefialada es cierta. La Caja Costarricense de Seguro
Social tendra |la obligacion de garantizar |a cadena de custodia de
| a prueba, asi cono de comunicar al Registro CGvil |os resultados
de la prueba. Si el presunto padre no se apersona o Si Se niega a
Ilevar a cabo |a prueba genética, procedera aplicar la presuncion
de paternidad 'y dara |ugar para que asi se decl are,
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adm ni strativanente, y se inscriba con l|os apellidos de anbos
progenitores, sienpre y cuando la nmadre y el nifio o la nifa se
hayan presentado a realizarse I|la prueba. Dicha declaracion
adm ni strativa otorgara |as obligaciones legales propias de |la
pat er ni dad.

Inscrita la declaraci6on administrativa de I|la paternidad, el
progenitor o0 sus sucesores podran tramtar, en la via judicial, un
proceso de i mpugnaci 6n de | a pat er ni dad decl ar ada
adm ni strativamente. Este tramte no suspendera la inscripcion de

nmenor .

Contra la resolucion adninistrativa que determ ne presuntiva-nente
| a paternidad, no cabré recurso adm nistrativo al guno.

Contra esa resolucidon no cabra, en via judicial o administrativa
el incidente de suspension de ejecucion ni cualquier otra nedida
cautel ar tendiente a enervar sus efectos.”

"Articulo 112. —Apel aci 6n de | as resoluciones del Registro, térmno
y tramte. Toda resolucion del Registro podra apelarse ante el

Tribunal, dentro del térmno de tres dias posteriores a la
notificaci 6n respectiva. Quedan a salvo |as disposiciones que en
cuanto a recursos establecen el Coédigo Electoral, la Ley de

Extranjeria y Naturalizaciéon y el articulo 54 de esta Ley.

Si el recurso se formula en tienpo, el Registro lo admtiréa
i nnedi at anente después de interpuesto y enviara el expediente al
Tri bunal .

Reci bi do el expediente, el Tribunal resolverd dentro del térm no de
qui nce dias, salvo que ordene pruebas para nejor proveer; en este
caso, el térmno se contard a partir del dia en que |la prueba haya
si do evacuada. "

2. DOCTRI NA.

|. Valor probatorio en caso de inasistencia del dermandado al
interrogatorio. Efectos de |la negativa de soneterse a l|la
prueba de ADN

"I'V. SOBRE LA VIOLACION DE LOS ARTICULOS 333 Y 336 DEL CODI GO
PROCESAL CIVIL, POR ERRONEA APLICACION DE ESTOS. El recurrente
expresa inconformdad por cuanto estima erréneo que a la
i nasistencia suya a |la declaracién de parte se la haya dado |os
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m snos efectos de una confesion ficta. En prinmer lugar sefala que
hay una confusién de |os conceptos juridicos de declaracién de
parte y confesion de parte por |lo que se excede en |a aplicaci én de
los articulos 333 y 336 del Cddigo Procesal Civil, haciendo uso
extensivo y abusivo de l|los msnos invadiendo el canpo de |as
di sposi ci ones contenidas en el articulo 338 idem el que afirma no
es de aplicacion al caso de analisis. Las citadas nornmas, disponen:
Articulo 333 “En cualquier estado del proceso, el Juez podra
ordenar | a conparecencia de |as partes para interrogarlas sobre |os
hechos de |a demanda. Cuando el Juez no |o ordene de oficio, cada
parte podréa solicitar la declaracion de la parte contraria, bajo
juramento, en cualquier estado del proceso, hasta antes de la
sentencia de prinera instancia. A la msna parte no podr& pedirsele
mas de una vez declaracion sobre |los misnos hechos”. Articulo 336
“Si el |lamado a declarar no conpareciere sin justa causa, rehusare
decl arar, o respondiere en forma evasiva, a pesar del
apercibimento que se le haya hecho, podrda ser tenido conb por
confeso en |la sentencia definitiva, con respecto a |os hechos que
la conprenda el interrogatorio escrito y el preguntante hubiera
conparecido, no asi el declarante, el juez podra tener por cierto
| os hechos de |a demanda susceptible de confesioéon”. Articulo 338
“La confesion judicial prueba plenanmente contra quien |la hace. Para
gue haya confesi 6n es necesario que |a declaraci 6n verse sobre |os
hechos personales contrarios a l|los intereses del confesante vy
favorables al adversario. No vale comp confesién |la adm sion de
hechos relativos a derechos indisponibles”. Conb puede notarse, e

primero de esos articulos es el que fija la potestad del Juez de
ordenarle a cualquiera de l|las partes, por una sola vez, que se
presente al juzgado para interrogarla sobre |os hechos de la
demanda, potestad que puede ejercer hasta antes de sentencia de
primera instancia. El citado nuneral necesarianente debe ser
rel acionado con el 335 idem que obliga a la parte a quien se le
pida declaracidn, a presentarse a responder personalnente e

interrogatorio y no por medio de apoderado. Esa exigencia procesa

t anbi én puede darse a peticion de parte. La no presentaci 6n de

declarante, a la hora y fecha ordenada por el juzgado, sin justa
causa, permite tenerle conp confeso, declaraci 6n que debe hacerse
en la sentencia definitiva, con respecto a | os hechos que conprenda
el interrogatorio escrito, ya sea el presentado por la parte
contraria, o el formulado por el Juez, conp ocurridé en autos.
Convi ene acotar que el articulo 337 del Cdédigo Procesal Cvil,

dispone: “ En |o no previsto expresanente, son aplicables al
interrogatorio de las partes las disposiciones relativas a |a
confesion. ” Es por eso que, en |a declaraci 6n ordenada de oficio o

a solicitud de parte, quien recibe esa prueba debe juranmentar al o
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la declarante, por 1o que tiene los msnos efectos que |a
confesional, pues no otra cosa se infiere del articulo 336 del
citado cuerpo normativo cuando dice: “ podra ser tenido por confeso
en la sentencia definitiva ” . Es precisanmente eso |lo que ocurrié
en el caso bajo analisis, donde el a quo, en la sentencia, declaré
confeso al accionado de |lo siguiente “ Que él mantuvo rel aciones
intimas con |la sefiora Myrna Canmacho Aguilar (sic) en las fechas en
gue se produjeron |as concepciones de los ninios C. V, J . C. y C

P, los tres con apellidos C. A" (folio 67). De esa forma le dio
el val or de prueba confesional, dentro de |os canones del articulo
336 y no del 338. Esa decision fue confirnmada por el Ad Quem quien
no acudi 6 al articulo 338, pues no era necesario para el caso, ni
le dio alcances al 336 que éste no tuviera. Por lo tanto no es
atendi bl e el argunento del exceso de valor dado a esa prueba, pues
esto no ocurrid, tal y conb queda explicado. Conviene acotar que es
cierto que el legislador regul6 separadanente los tenas de
declaracion de las partes y la confesién, pero ello no es O6bice
para restarle fuerza probatoria al interrogatorio, fornulado en
este caso por el juez, por estar dentro de l|as conpetencias de
éste; porque, conpb se indicdé supra, el 336 estipula que, quien no
conparezca a |la convocatoria para rendir declaracién( a solicitud
de parte o de oficio ordenada por el Juez) “ podra ser tenido por
confeso en |la sentencia definitiva, con respecto a |os hechos que
conprenda el interrogatorio escrito” . En consecuencia no encuentra
la Sala que se hayan violentado |os articulos 333 y 336 del Cddigo
Procesal Civil. Por el contrario, |os juzgadores no podian dar otra
interpretacién a esta prueba. [...] VI. SOBRE LA VIOCLACCON A LOS
ARTI CULOS 99 Y 155 DEL CODI GO PROCESAL CIVIL: Aduce el recurrente
que el Tribunal viol6 los articulos 99 y 155 y, que incurrid en el
vicio de incongruencia por ultra petita, al otorgar el pago por
concepto de pension alinentaria a partir de la fecha de la
presentaci 6n de |a demanda. El principio de congruencia a que debe
estar sonmetida toda sentencia estd regulado en los articulos 99,
153 y 155 del Codigo Procesal Civil. El articulo 99 establece que:
“La sentencia se dictara dentro de los linmtes establecidos en la
demanda. Es prohi bido para el juez pronunciarse sobre cuestiones no
debati das respecto de las cuales la ley exige la iniciativa de |a

parte”. E articulo 153 sefiala. “.Las resoluciones de |os
tri bunal es deben ser claras, precisa y congruentes.” El articulo
155 enunera |los requisitos que deben reunir |as sentencias: “.las

sentenci as deberan resolver todos y cada uno de |os puntos que
hayan sido objeto del debate (.)No podran conprender otras
cuestiones que |as demandadas, ni conceder nas de | o que se hubiere
pedido.” En virtud de estas normas, para que |las sentencias se
ajusten al principio de congruencia deben ennmarcarse dentro de | os
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térmnos de la litis, de tal nmanera que sean concordantes con |o0s
temas debatidos por |as partes, resolviendo todas y cada una de | as
pretensi ones deducidas. En al gunas ocasiones éstas, adenmas de lo
solicitado expresanente, conllevan consecuencias inplicitas que se
deben dar audn si la parte no las ha planteado conp pretension. En
el sub examine la accionante solicitd declarar que el denmandado es
padre de los nenores y que conb tales ellos tienen derecho a
recibir alinmentos de su parte. El Tribunal al conceder el derecho
de los nenores a recibir pension alinmentaria de su padre,
establ eci 6 ese derecho con efecto retroactivo a partir de la fecha
de presentacion de la denmanda, o sea, del 19 de marzo de 2003
(folio 82); decision que recurre el demandado al egando vicio de
incongruencia y ultra petita . Conviene acotar que el caso en
estudio es un proceso de filiacién especial de investigacion de
pat erni dad, cuyo efecto en relacién con la obligacién alinmentaria
esta previsto en el articulo 96 del Cdédigo de Famlia que

establ ece: “ (.) declarada |la paternidad, |a obligacio6n alinentaria
del padre respecto de la hija o el hijo se retrotraerda a la fecha
de presentaci 6n de |la demanda .. (el destacado no es del original).

La sentencia del Tribunal se ajusta a |o dispuesto por ese
articulo, por lo que no se da el vicio acusado, toda vez que la
actora pidié la declaratoria del derecho de sus hijos a recibir
alimentos y, la retroactividad es una cuestion |egal que debia
determnar la autoridad jurisdiccional conb se hizo, por o que no
se configuré ni el vicio de incongruencia, ni el de ultra petita.
En consecuencia, no es atendible el recurso sobre esos supuestos
vicios. VIII. SOBRE LA VIOLACION A LOS ARTICULGCS 8 y 98 DEL CODI GO
DE FAMLIA: El recurrente se nuestra agraviado porque en |as
i nstanci as precedentes se considerd que su inasistencia a realizar
el exanen de marcadores genéticos constituye prueba en su contra.

Lo efectos de la no asistencia a efectuarse esa prueba esta
definida por ley. El articulo 98 del Cbédigo de Familia, reformado
por Ley 7689 de 21 de agosto de 1997, en lo de interés, establece:
“Cuando sin un fundanmento razonable, una parte se niegue a
soneterse a la préactica de |a prueba dispuesta por el Tribunal, su
pr oceder podr a ser consi der ado mal i ci 0so. Ademnés, esta
circunstancia podrd ser tenida conp indicio de veracidad de |o que
se pretende denpstrar con dicha prueba.” En simlar sentido e

articulo 1 de la Ley N 8101, Ley de Paternidad Responsabl e,
publicada en |a Gaceta numero 81 de 27 de abril de 2001, establece
una presuncion legal de paternidad del honbre que se negare a
realizarse la prueba, si la nmadre y | os nifilos se presentaran a que
se les practique dicho exanen. Al respecto el citado nuneral

establece: “Si el presunto padre no se apersona O Si se niega a
Ilevar a cabo |a prueba genética, procedera aplicar la presuncion
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de paternidad.” En el caso en estudio, |la prueba fue ordenada en
dos ocasiones en las cuales el recurrente no se apersoné al
| aboratorio, mentras que la actora y sus hijos se presentaron en
anbos nmonentos (folios 35 y 61). Adenmas, en el sefal am ento de hora
y fecha para la realizacion de |la prueba se le indicdé al recurrente
que la no asistencia, de acuerdo al articulo 98 del Codigo de
Fam lia, podria tenerse cono indicio de veracidad (folio 53) por
consi gui ente, este agravio no es atendible. "?2

1. Naturaleza, finalidad, valor probatorio en proceso de
i nvestigaci 6n de paternidad y efectos de la negativa de
soneterse a su practica.

“11l.- Prineramente ha de sefial arse que el articulo 2 de la Ley de
Noti fi caci ones, Citaciones y otras Conunicaciones Judiciales
dispone en el articulo 2 1o siguiente: " ARTICULO 2.-
Noti fi caci ones personal es. Se notificaran personalnmente, en la
casa de habitacion o la direccién indicada, segun corresponda.

1.- La primera resolucién para el notificando, en cual quier clase
de proceso. 2.- El traslado de |Ia denmanda en todos | os procesos.

3.- La resolucién que |lane a confesion o a reconocer un docunento,
ani camrente cono actividad previa. 4.- La sentencia de prinera
instancia al dermandado rebel de. 5.- El prinmer auto que ordene el
remate, salvo que ya se hubiere hecho sefial am ento para atender
noti fi caci ones. 6.- La resolucidon que curse la accién civil
resarcitoria, salvo que el demandado civil haya indicado |ugar para
atender notificaciones. 7.- Cuando |o disponga el tribunal, por
considerarl o necesario para evitar indefension. 8.- En | os denas
casos en que asi lo exija la ley. Asimsno, cuando el notificando
se encontrare detenido, se notificard personalnente el auto de
procesaniento, el requerimento de elevacién a juicio o de citacioén
directa y el auto de elevaci6n a juicio. Si por cual qui er causa
el inmputado detenido no asistiere a la lectura integral de la
sentencia, esta deber& notificéarsele personalnente en el |ugar de
det enci oOn. En | os casos previstos en este articulo, incluso en la
notificaci 6n por apartado, la notificacién se aconpafard de copias
de los escritos y docunmentos presentados por la parte contraria."”
De acuerdo con este elenco una notificacidn que convoca a una
prueba de ADN no debe notificarse personalnente o en casa de
habi taci 6n conbo |lo alega el petente, sino que, de conform dad con
| a advertencia del auto inicial, cada parte debe sefialar un |ugar
y/o nmedio para atender notificaciones. En ese lugar o nedio se
notificard una citacion conb la que aqui interesa, razon por la
cual no es de recibo el argunento del apelante en el sentido que se
| e debié notificar personalnente o en casa de habitacién la cita.
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I V.- Correctanente aprecia el Juez de prinera instancia que ha de
aplicarse el articulo 98 del Cdédigo de Famlia. Es mhs, ha de
seflal arse que este Tribunal ha interpretado reiteradanente (véanse
por ejenplo votos 1547-03, 256-04, 339-04, 1549-04) que la
presunci 6n que se debe aplicar en caso de ausencia de la parte
preveni da, debe de ser -razonable y proporcional nente- del msnp
peso que |la prueba que ha inpedido realizar. Sobre el tema de |os
avances tecnol 6gicos, los autores Chieri y Zannoni explican qué ha
ocurrido en cuanto a las pruebas cientificas de determ naci 6n de
pat er ni dad: “Desde tienpos innmenoriales establecer |a paternidad
constituyd un serio dilema para |la humani dad. Las pruebas que se
real i zaban no determ naban de un nodo concluyente |os caracteres
gue cada individuo heredaba de sus progenitores. Podria decirse
qgue las pruebas bioldgicas relacionadas con la filiacién se
gestaron en 1853, en un nonasterio en Brunn (Checosl ovaquia),
cuando Gegorio Mendel conenzaba silenciosamente “leyes de la
herencia” o “leyes de segregacion nendeliana”. A partir de
entonces, y hasta hoy los progresos de la genética clasica vy
nol ecul ar desencadenaron una verdadera revol uci 6n en el canpo de |a
bi ologia y de |l a nedicina, extendiendo sus fronteras y aplicaciones
al canpo de la nedicina legal. Las pruebas biol 6gi cas enpl eadas se
han ido perfeccionando con el correr del tienpo. Durante mas de
nmedio siglo la determinacion de las diferencias entre persona y
persona se fundanentd en |os clasicos estudi os de grupos sangui neos
ABO. Posteriornente se inplenentaron nmarcadores cada vez nmas
informativos tales conmpb |os subgrupos sanguineos, |as proteinas
séricas, los antigenos de histoconpatibilidad HLA y finalnente |as
pruebas para tipificar el ADN..” (Chieri, Primrosa; Zannoni,
Eduardo A.: PRUEBA DEL ADN, Buenos Aires, 2001, segunda edicion,
Editorial Astrea, pp. 81 y 82). La evolucidén en |os métodos
cientificos Ilevd a nuestro legislador a nodificar la ley en 1997,
especificamente en el texto del numeral 98 del Cbddigo de Famili a. -
Anteriornente, a esa refornma el articulo 98 que interesa, en |o
conducente regulaba asi: “...En todo juicio de investigacio6n o de
i mpugnaci 6n de paternidad, es admsible la prueba de |os grupos
sangui neos y otros marcadores genéticos, con el objeto de probar la
no paternidad y sienpre que ésta sea evacuada por el O ganisnp de
| nvestigacion Judicial de la Corte Suprema de Justicia...”
Actual mente esa prinmera parte del articulo 98 del Codigo de
Fam lia, fue reformada por Ley numero 7689 del 6 de agosto de 1997,
publi cada en La Gaceta nuamero 172 del 8 de setienbre de 1997 de la
siguiente fornma: oL En todo proceso de investigacion o
i mpugnaci 6n de paternidad o nmaternidad, es admsible la prueba
cientifica con el objeto de verificar la existencia o inexistencia
de la relacion de parentesco...” Nbotese coéno la diferencia en el
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texto anterior y el vigente, es que el prinmero sefal aba claranente
que la prueba tenia por objeto “probar la no paternidad”. Con el
texto actual, se aclara que su objeto es “verificar la existencia o
la no existencia de la relacion de parentesco”. Y es que Ssi
observanos la forna de |la redacci 6n de |os dictanenes que realiza
en la actualidad la Seccién de Bioquimca del Departanento de
Laboratorio de G encias Forenses del Oganisnb de Investigacioén
Judicial notanbs la gran diferencia en cuanto a su conclusion.
Real i za una conparaci 6n de hasta di eci nueve marcadores genéticos de
ADN mcrosatélites, y luego se realiza un estudio estadistico en
relaci 6n con la poblacién del pais y se llega a un porcentaje de
paternidad, en el <cual se utiliza el Ilenguaje de “paternidad
técnica y cientificanente probada”. Por su parte l|la Sala
Consti t uci onal de |la Corte Suprema de Justicia en votos
rel ati vanente recientes ha considerado | o siguiente sobre |a prueba

cientifica actual para la determ nacion de paternidad: “...En lo
gue hace a |la prueba de marcadores genéticos, conp ya se dijo en el
consi derando anterior, constituye un nmedio cientifico de

conprobaci 6n de un vinculo que, a diferencia de otras pruebas
previstas en el ordenamiento, arroja informacion irrebatible.
Resultaria contrario a la ldégica y a la econonmia procesal que,
pudi endo definirse la situacién juridica con base en una prueba tan
certera, se exija acudir a otras fuentes probatorias testinoniales
o docunentales que distan nucho de poseer ese atributo. Es
entendi bl e que en cualquier otro tipo de proceso judicial se pueda
acudir a una diversidad de nedi os de prueba, justamente porque no
se tiene al alcance otro nmecanismo nédico o cientifico para

acreditar |los hechos en disputa. " (voto 2001-2050 de las 15:54
horas del 14 de marzo del 2001)"...”" El criterio es reiterado en
otro voto de la siguiente manera, refiriéndose a dicha prueba
cientifica de la siguiente nmanera: “... ya que tal prueba

constituye un nedio cientifico de conprobaci 6n de un vinculo que, a
diferencia de otras pruebas previstas en el ordenamento, arroja
informaci én irrebatible; siendo contrario a la légica y a la
econom a procesal que, pudiendo definirse la situacién juridica con
base en una prueba tan certera, se exija acudir a otras fuentes
probatorias testinoniales o docunental es que di stan mucho de poseer
ese atributo...” (Voto 2002-00849 dictado a |as quince horas con
cincuenta y nueve mnutos del treinta de enero del dos m | dos).-

Asi es, que la msma evolucidn que detectd el |I|egislador y que
enuncia |la jurisprudencia constitucional citada en cuanto al grado
de precisi6n de las pruebas cientificas es |lo que justifica una
interpretacién diferente de la parte final del articulo 98 del
Codigo de Famlia que aun y cuando no fue reformado en 1997 al
nodi ficarse dicho articulo, dicha normativa se encuentra inbuida de
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la interpretaci 6n constitucional sefialada y que debe responder
tanbi én a las directrices del derecho de nifiez y adol escencia de
nuestro pais, entre ellos el nejor interés del nifio, que de todas
maneras preval ece por el rango normativo y por especialidad que
establece el articulo 8 del Cddigo de la Nifiez y |la Adol escenci a.
Asi, las frases de dicho articulo que sefial an que “En todo caso, la
probanza sera val orada de acuerdo con la conclusion cientificay e
resto del material probatorio”, y que “Cuando sin un fundanento
razonable, wuna parte se niegue a soneterse a la préactica de la
prueba dispuesta por el Tribunal, su proceder podr& ser considerado
mal i ci 0so. Ademés, esta circunstancia podr& ser tenida cono indicio
de veracidad de |lo que se pretende denostrar con dicha prueba”,

deben entenderse en el sentido de que l|la palabra “indicio”
corresponde a “presuncién’, y gque cuando se habla del “resto del
material probatorio”, no quiere decir que deban existir otras

pruebas, sino que al igual que el articulo 330 del Coédigo Procesa

Cvil manda a apreciar |la prueba —y | as presunci ones- en conjunto .
Debenpbs retomar |o que |la Sala Constitucional ha considerado en e

sentido de que: “e n |lo que hace a la prueba de nmarcadores
genéticos, constituye un nedio cientifico de conprobaci6n de un
vinculo que, a diferencia de otras pruebas previstas en el
ordenami ento, arroja informacion irrebatible” y que “resultaria
contrario a la ldégica y a l|la economa procesal que, pudiendo
definirse la situaci én juridica con base en una prueba tan certera,
se exija acudir a otras fuentes probatorias testinoniales o
docunental es que distan nucho de poseer ese atributo”. Por su
parte, el maxinmo Tribunal de la materia famliar, comb es la Sala
Segunda de |a Corte Suprenma de Justicia claranente ha direccionado
su jurisprudencia tanbi én en ese derrotero. Veanps el voto 1048-04
de |l as nueve horas del tres de dicienbre del dos m| cuatro en que
se considera lo siguiente: "... En la actualidad, y desde hace ya
al gunos afios, |a prueba técnica resulta suficiente para determ nar
con certeza |os hechos que se investigan. Asi, cualquier otra
probanza seria para mayor abundam ento, pues evacuada |a prueba
pericial podria acreditarse o descartarse, <con certeza, la
paternidad o |la maternidad de una persona en relacién con otra. Es
por esa razén que al pronmulgarse la Ley N° 8.101, publicada en La
Gaceta N° 81, del 27 de abril del 2.001, que es l|la Ley de
Pat erni dad Responsable, se establecidé una presuncion |egal de
pat erni dad respecto del presunto padre que se niegue a practicarse
| a prueba rel acionada, cuando la nmadre y el o la nifia si se hayan
presentado a realizarse la prueba. En ese sentido, en el articulo
1° de dicha ley, que reformd el nunmeral 54 de la Ley Orgénica del
Tribunal Supreno de Elecciones y del Registro Gvil, en lo que
interesa, se indicé: “Si el presunto padre no se apersona 0 Si se
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niega a llevar a cabo la prueba genética, procedera aplicar |a
presunci 6n de paternidad y dara lugar para que asi se declare,
adm ni strativanente, y se inscriba con |os apellidos de anbos
progenitores, sienpre y cuando la nmadre y el nifio o la nifa se
hayan presentado a realizarse la prueba...” Si con base en esa
normativa, nmas actualizada, |a presunciéon legal resulta posible
establ ecerla en sede administrativa, con mayor razén cabe inponerla
en sede judicial. La interpretacion del nuneral 98 relacionado,
debe entonces hacerse en relacion con el alcance actual de |as
técnicas cientificas, conb se apuntd; Yy, necesarianmente, en
concordancia con |o previsto en el articulo 1° de la Ley de
Pat erni dad Responsable. Por eso, el articulo 10 del Cbédigo C vi

seflal a que “Las normas se interpretaran segun el sentido propio de
sus palabras, en relacién con el contexto, |o0s antecedentes
histéricos y legislativos y la realidad social del tienpo en que
han de ser aplicadas, atendiendo fundanental mente al espiritu vy
finalidad de ellas.” (...). En el caso bajo anédlisis, la prueba
cientifica fue ordenada en dos ocasiones, pero el accionado no
asistid sin justificacion alguna, a pesar de que se le advirtié de
| as consecuencias legales que ello inplicaba, en atencién a lo
di spuesto en el articulo 98 del Cbddigo de Famlia (ver docunental
de folios 7, 9, 13, 26, 29-30, 31, 32, 35, 36, 37, 39, 115-116, 130
y 131). En la declaracién de parte, para |la que fue citado por el
organo de al zada, el denmandado expres6 su manifiesta negativa de
soneterse a la prueba cientifica (ver folio 147). Asi |las cosas,
esta claro que la inasistencia del demandado est& basada en una
decision libre, pero injustificada. Por consiguiente, resulta
procedente aplicar la presuncién legal referida. Pero, por otra
parte, cabe sefialar |las graves dificultades de |a demandante, o
i nclusive hasta |la inposibilidad, de aportar otro tipo de probanzas
diferentes; por cuanto, del escrito inicial se desprende que ella
no argunenté la existencia de wuna relacidén anorosa con el
demandado, que pudiera denpstrar. Al contrario, se limtdé a indicar
gue tenian una relacién de amstad y que s6lo en una uUnica ocasi 6n
habian tenido un encuentro sexual, del que resultd enbarazada. Si
este tipo de hechos normal nente se dan en forma privada, |la actora

préacti canmente se veria en la inposibilidad de acreditarlo..." Este
tema, no exclusivo del anbito costarricense y podenps exam nar en
textos extranjeros frases conb las siguientes: “...La negativa a

soneterse a |las pruebas biol égicas ha dividido a la doctrina. La
reforma del Codigo Civil no incluyd disposicién relativa al tenmm,
pero si lo hizo la ley ... y que establece en su art. 4° que la
negativa a sonmeterse a los andlisis bioldgicos constituira indicio
contrario a la posicion sustentada por el renuente. () Una buena
parte de |la doctrina entiende que el vocablo indicio que utiliza la
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ley equivale a presuncién. Si esto es asi, la presuncién haria
i nnecesaria toda otra prueba para probar la filiacién...”. Ese
m sno texto sigue considerando esa tesis: “...no puede pensarse que

ante el avance cientifico actual se inponga, para |la adm sién de
| os exanenes biol 6gi cos, una acreditaci 6n que pueda tener un nenor
peso que |as pruebas bioloégicas o incluso no existir, conb en el
supuesto de las relaciones efinmeras o superficiales. Ante tal
posi bilidad, creen innecesario |la produccion de otros elenmentos

probatorios para acreditar la pretendida filiacion...”. Continga el
desarroll o con una referencia a criterios jurisprudenciales: “...En
la opinion de la Corte Suprema, |a prueba hematol 6gica reviste
particular inportancia, afadiendo que en |os supuestos de
inposi bilidad de obtener prueba suplenentari a, la oposicioén
injustificada es suficiente para fundar |a sentencia que acoge |la
pretension filiatoria...”. El autor de esas lineas toma posicion

“...Pese a las dificultades expuestas, parece aconsejable adherirse
a la doctrina que tiene probado el hecho filiatorio ante |a
negativa injustificada del demandado de soneterse a |a prueba
bi ol 6gica, dado el alto grado de certeza que arroja éste. Ello no
conlleva que no pueda ser corroborada por otros elenentos
probatorios suficientes para dar certeza a la decisién judicial...”
(Varela Casimiro A : Valoraci6on de l|a prueba, segunda edicion
actualizada y anpliada, Editorial Astrea, Buenos Aires Argentina,
1998). De esta nmanera, ha de redinmensionarse la interpretacion y
aplicaci 6n del articulo 98 del Coédigo de Famlia, en una forma
sistematica con la normativa de rango superior y el especial de
ni iez y adol escencia, entendiendo que |a prueba que actual nente se
realiza es la que en si da una serie de informaci 6n de conparaci 6n
de marcadores de ADN, general nente entre quince y diecinueve, y que
luego ante la confrontaci 6n con informaci 6n estadistica general de
| a pobl aci 6n de este pais, hace que tenganpos una infornmaci 6n que da
conclusiones certeras y de nmucha fortal eza probatoria, y por ende,
| a presunci 6n (asi debe entenderse la palabra “indicio”) que debe
aplicarse, ha de serlo en proporcidn y razonabilidad a dicho grado
de certeza y fortaleza denobstrativa. De esta nmanera |a ausencia
injustificada a la prueba de ADN es suficiente para tener por
acreditado | o que se pretende denostrar con esa prueba, a saber, la
pat erni dad del denmandado, esto sin perjuicio de valorar en su
conjunto la totalidad de |as probanzas. V.- En nuestro caso, cono
ya se dijo, la notificacién de la cita para el veintiséis de enero
del dos ml ~cinco fue correctanente hecha al demandado, el
veintitrés de dicienbre, es decir, con mas de un nes de antel aci on,
y sin alegar ni probar alguna justificacion, el accionado no
asistié a la msm, por |0 que correctanente |a autoridad de
prinera instancia aplicoé la presuncién del articulo 98 del Cddigo
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de Famlia y declaré con lugar la demanda. VI.- No ha existido
violacién de las reglas de la sana critica puesto que no existe
el emento al guno que contradiga la aplicacién de |a presunci én del
articulo 98 del Coédigo de Fanmlia, y no hay falta de prueba para
acoger |a demanda, ©precisanmente porque ha de aplicarse Ila
presunci 6n que deriva del articulo 98 del Codigo de Famlia. Por lo
di cho, |l o que procede es rechazar el alegato de nulidad y confirmr
| a resol uci 6n recurrida. "3

I11. Efectos de la no presentaci6n a | a prueba de ADN.

I11.- Apela el accionado alegando su nulidad y que debe dictarse
una sentencia desestinmando |a demanda y archivando |a causa en su
totalidad. Sus argunentos son que se acoja una demanda con el solo
dicho de una testigo, con quien tiene enem stad, por |o que no hay
el enentos de prueba suficientes, y que la ley permta que se dicte
sentencia prescindiendo de |la prueba de ADN y otra cosa es que el
juez proceda conmp | o ha hecho, dictar sentencia sin prueba. El juez
tiene por probado que su nadre le daba trato de nietos a |os
nmenores y de que en el vecindario es de conociniento publico, el
vecindario no es nadie y ademas un runor puede ser fundado o
i nffundado, y no es valido para fundar una sentencia. Se refiere el
Juez que en dos ocasiones no se presentd a la practica de |a prueba
de ADN, pero ese razonam ento no es valido porque el msnpo articulo
indica que |la ausencia debe ser sin ninguna causa y contrario a
ell o, que no se presentd por problemas de salud.- [|V.- El Tribuna
aprueba el elenco de hechos probados que contiene el fallo
i mpugnado por ser fiel reflejo de | os el enentos probatorios que |os
sustentan.- V.- Estudi ados |os autos, considera el Tribunal que el
testimonio de la sefiora Ada Cecilia Diaz Chavarria es claro,
contundente, preciso detallado en cuanto a las circunstancias que
se dieron alrededor de la relacién de las partes y el nacimento de
| os nenores cuya paternidad se investiga. La testigo fue acusada
por falso testinonio en sede penal y fue sobreseida, y en este tipo
de materia el testigo por excelencia es el famliar, el amgo de
| as partes que se enteran y viven la relacion. Por ello, se rechaza
el argunento del apelante y el Tribunal hace suyo su decl araci én,
pues de ella se desprende |a posesion notoria de estado del sefior
Pizarro de los nifios DDCy CM 1o cual incluye el trato de hijo y
darles fama de hijos, tanto en el nedio en que se desenvuel ven sino
tanbi én al interior de la famlia, lo cual ocurrid es este asunto.-

VI.- Por otro lado, en cuanto a la no presentaci 6n del acci onado
a la hora y fecha sefialada para |la toma de |as nuestras de sangre,
para el exanen de ADN, si bien justifica su ausencia, ello hizo
decl arar inevacuable la msnma. En relacién con este punto, que se
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regula en el articulo 98 del Codigo de Famlia, en el Voto 1048-04
de la Sala Segunda de la Corte Suprema de Justicia, de |las nueve
horas cuarenta mnutos del tres de dicienbre del dos ml| cuatro, se
refiere a su interpretacion en cuanto a la prueba de ADN, asi:

“Estanbs en presencia de un proceso especial de filiacién de
investigaci 6n de paternidad. Generalnmente |los testigos que se
presentan son | as personas cercanas a quienes han vivido con ellas
| as situaciones de una maternidad, la relacion de la pareja, la
posesi 6n notoria de estado de los nifios y el conocimento de que
esos ni fios son de tal padre y tal nmadre, en este caso, |a cufiada de
la actora, a quien incluso, el apelante |la acus6 penal nente por
falso testinonio, causa que fue resuelta con absolutaria. Asi |as
cosas, se trata de wuna sola testigo, pero calificada, clara,
congruent e, detallada y contundente en su narracio6n del
conoci mento de | os hechos que se investigan. Por otro |ado, consta
en | os autos, que en dos ocasiones el accionado no se presentd a la
hora y fecha sefalada para la realizacion de |a prueba de ADN, en
| as que present6 conmp justificaci 6n de su no asistencia, dictanenes
médicos de |la Cinica de Sardinal de la Caja Costarricense del
Seguro Social. Es por esa razon que al promulgarse la Ley N° 8.101,
publicada en La CGaceta N° 81, del 27 de abril del 2.001, que es |la
Ley de Paternidad Responsable, se establecid una presunci6n |ega

de paternidad respecto del presunto padre que se niegue a
practicarse |la prueba rel acionada, cuando |la nadre y el o la nifa
si se hayan presentado a realizarse la prueba. En ese sentido, en
el articulo 1° de dicha ley, que reformd el nuneral 54 de la Ley
Organica del Tribunal Supreno de Elecciones y del Registro Gvil,
en o que interesa, se indico: “Si el presunto padre no se apersona
0 si se niega a llevar a cabo |a prueba genética, procedera aplicar
la presunci 6n de paternidad y daré& lugar para que asi se declare,
adm ni strativanente, y se inscriba con l|os apellidos de anbos
progenitores, sienpre y cuando la nmadre y el nifio o la nifa se
hayan presentado a realizarse la prueba...” Si con base en esa
normativa, nmas actualizada, |a presunciéon legal resulta posible
establ ecerla en sede administrativa, con mayor razén cabe inponerla
en sede judicial. La interpretacion del nuneral 98 relacionado,
debe entonces hacerse en relacion con el alcance actual de |as
técnicas cientificas, conb se apuntd; 'y, necesarianmente, en
concordancia con |o previsto en el articulo 1° de la Ley de
Pat erni dad Responsable. Por eso, el articulo 10 del Cbédigo C vi

seflal a que “Las normas se interpretaran segun el sentido propio de
sus palabras, en relacién con el contexto, |os antecedentes
histéricos y legislativos y la realidad social del tienpo en que
han de ser aplicadas, atendiendo fundanental mente al espiritu vy
finalidad de ellas.” La Sala Constitucional tanbién ha Ilegado a |la
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conclusi 6n de que los efectos de la negativa de soneterse a la
evacuaci 6n de este tipo de pruebas debe ser considerado actual nente
conb una presuncidn y no ya conp un nero indicio, precisanente, por
| a posibilidad dicha de acreditar con certeza |a condicion de padre
o madre de una persona determ nada. En ese sentido, en la sentencia
namero 849, de las 15:59 horas del 30 de enero del 2.002, se
explico: “Ill.- De la presuncion de la paternidad.- En relaciodn
con |los reclanos de inconstitucionalidad sefalados por el
recurrente referente a que |a consecuencia ante |la negativa a
presentarse para que |a prueba de nmarcadores genéticos se realice,
sea la presuncién de la paternidad, y con ese unico fundanento se
declare la filiacion; esta Sala advierte que nediante |la sentencia
2001- 2050 de las 15:54 horas del 14 de marzo del 2001 que resolvié
la Consulta legislativa facultativa de constitucionalidad respecto
del proyecto de "Ley de Paterni dad Responsabl e", sefial 6 que resulta
pl enanmente razonable |a consecuencia juridica de |a presunci 6n que
se asigna por l|la negaci 6n de soneterse a |a prueba de narcadores
genéticos y aprovechar la oportunidad de nanifestarse sobre la
situaci 6n juridica que se le atribuye; ya que tal prueba constituye
un medi o cientifico de conprobaci 6n de un vinculo que, a diferencia
de otras pruebas previstas en el ordenam ento, arroja infornacion
irrebatible; siendo contrario a la ldégica y a |la econonia procesa
que, pudiendo definirse la situacién juridica con base en una
prueba tan certera, se exija acudir a otras fuentes probatorias
testinmoniales o docunentales que distan nucho de poseer ese
atributo... |1V.- Conclusioén.- Consecuente con l|a jurisprudencia
transcrita, no resulta violatorio de | os principios al egados por el
accionante | as consecuencias juridicas asignadas en al articulo 98
del Codigo de Familia cuestionado por la negativa a soneterse a la
prueba de nmarcadores genéticos, toda vez que la presunci 6n opera
Uni canente en el caso de que |la persona por su propia voluntad, no
haya querido atender |as oportuni dades procesales tendientes a |la
acreditaci 6n de |os hechos, dentro del proceso de investigacién o
i mpugnaci 6n de paternidad (o maternidad) que se tramta ante |os
tribunales de justicia, segun lo dispuesto en el articulo 98 del
Codigo de Fanmilia .” (El subrayado no es del original)."“- VI, -
En el caso bajo analisis, el accionado no asisti6, a pesar de que
se le advirtid de las consecuencias |legales que ello inplicaba, en
atencié6n a lo dispuesto en el articulo 98 del Coédigo de Famlia, y
por ello, conforme a la jurisprudencia arriba expuesta, que
confirma la interpretacion del Tribunal de Famlia, procede
confirmar |a sentencia recurrida”.?
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V. Valor probatorio del examen de ADN y efectos de Ila
negativa de soneterse a su realizacion

"Ill.- SOBRE LA PRUEBA DE LA FILIACION: E articulo 53 de la
Constitucién Politica contenpla, cono fundanental, el derecho de toda
persona a saber quiénes son sus verdaderos progenitores. Por su
parte, en el numeral 7 de |a Convenci 6n sobre | os Derechos del N fio,
se establece que tienen derecho, en la nedida de |lo posible, a
conocer a sus padres reales y a ser cuidados por ellos. El articulo
92 del Cbédigo de Fam lia, desarrolla aquel precepto constitucional vy,
en |l o que interesa, seflala que “ La calidad de padre o nadre se puede
est abl ecer nediante | a posesion notoria de estado del hijo por parte
del presunto padre o nadre, o por cual quier otro nedio de prueba.” De
esa manera queda claro que, cual esquiera nedi os probatorios, de |os
contenplados en la ley, pueden valida y legitimnente servir para
acreditar tanto una paternidad conb una naternidad. La posesion
notoria de estado, por su parte, segun lo regulado en el nuneral 93
del citado cédigo, “ consi ste en que sus presuntos padres |o hayan
tratado cono hijo, o dado sus apellidos, o proveido sus alinentos, o
presentado conmb hijo a terceros y éstos y el vecindario de su
residencia, en general, |o hayan reputado cono hijo de aquéllos,
circunstancias todas que seran apreciadas discrecionalnente por el
juez.” Luego, el articulo 98 del Cddigo de Famlia dispone que “en
todo proceso de investigacion o inpugnacion de paternidad o
maternidad, es adnisible |la prueba cientifica con el objeto de
verificar la existencia o0 inexistencia de l|a relacién de
parent esco. Esta prueba podra ser evacuada por el Oganisno de
| nvestigacié6n Judicial de la Corte Suprema de Justicia o por
| aboratorios debidanente acreditados y reconocidos por la Corte
Suprema de Justicia, previo dictamen del O ganisnb de |nvestigacion
Judicial de que el peritaje es concluyente, razonablenente, en uno u
otro sentido. En todo caso, |a probanza sera val orada de acuerdo a la
conclusion cientifica y el resto del naterial probatorio.CQuando sin
un fundanmento razonable, una parte se niegue a soneterse a |a
practica de la prueba dispuesta por el Tribunal, su proceder podra
ser considerado nalicioso. Ademds, esta circunstancia podra ser
tenida cono indicio de veracidad de |o que se pretende denostrar con
dicha prueba.” Respecto de esta especial probanza, I|la Sala
Constitucional, en la sentencia N° 8.319, de las 12:09 horas del 5 de
di cienbre de 1.997, sefal 6: “La individualidad del co6digo genético
de cada persona por nedio de estudio del ADN, aparece ahora conp |a
formn mas noderna y exacta de diagnosticar |a paternidad vy
maternidad, y precisanente con la reforma del articulo 98
supracitado, se introduce la novedad de wutilizar wuna prueba
cientifica, no conb prueba Unicanente de descarte o para denostrar
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el no parentesco, conb sucedia en la legislaci6n anterior, sino
cono prueba que puede verificar la existencia de parentesco de

manera casi exacta , pues se ha dicho que tiene un 99.9999% de
confiabilidad.” (El subrayado no esta en el original). (En sentido
simlar pueden consultarse, de esta otra Sala, |as sentencias
nameros N°s. 149, de las 14:30 horas del 9 de abril; 241, de Ilas

10: 40 horas del 22 de mayo; 278, de las 10:00 horas del 7 de junio;
302, de las 15:30 horas del 19 de junio; y, 596, de las 10:10 horas
del 29 de novienbre, todas del 2.002). De |lo anterior se desprende,
con claridad, que la prueba cientifica constituye una pericia
eficaz para establecer |a veracidad de la paternidad o de la
mat erni dad que se investigue. El recurrente sostiene que nedi 6 una
i ndebi da aplicacion de |as consecuencias |egales previstas en el
articulo 98 del Cbédigo de Fanmilia, por |o que procede determ nar si
incurrieron o no los juzgadores en dicha incorrecta aplicaci6n de
la norma. |V.- SOBRE UNA EVENTUAL | NCORRECTA APLICACION DE LCS
ARTI CULCS 98 DEL CODI GO DE FAM LIA Y 317 DEL CODI GO PROCESAL Cl VI L:
El denmandado sostiene que su inasistencia a la evacuacion de |a
prueba cientifica sélo puede ser tenido comb un Unico indicio de
veraci dad de | os hechos que se investigan, al sefalar que |la norma
claramente establece que |la conclusion que derive de dicha prueba
debe ser valorada en relaci6n con |os demas el enentos probatorios
gue consten en |os autos y porque uni canente constituye un indicio,
gue no resulta suficiente para declarar |a paternidad.Prinmero que
todo, debe indicarse que no resulta procedente el agravio planteado
en el sentido de que Ilos juzgadores de segunda instancia
concluyeron que sus negativas a practicarse dicha prueba
constituyen tres indicios diferentes. Su negativa, en el fondo y
ci ertanente, resulta ser | a mani f est aci 6n de un m sno
conportam ento y que se considera conbp un Unico indicio y no conp
tres distintos. De la sentencia del o6rgano de alzada, no se
desprende que |os juzgadores hayan concebido |la existencia de tres
i ndi ci os independientes. Ahora bien, y en |lo que en el fondo
interesa, debe indicarse que la interpretacién que el recurrente
pretende del nuneral 98 del Cddigo de Fanmilia, resulta desfasada
por la evolucion de las pericias cientificas. La norma resulta
entendible en los térmnos planteados por el recurrente, pues
cuando fue promulgada aun no nediaba |la posibilidad de practicar
una prueba que estableciera, <con certeza, l|la paternidad o
mat erni dad de una determ nada persona respecto de otra. Asi, la
conclusién de la prueba, cuando ésta podia evacuarse, sélo
establ ecia un grado de probabilidad, sin alcanzarse un grado de
total certidunbre; razén por la cual, los resultados obtenidos
debian ser valorados en relacion <con |os demas el enentos
probatori os que constaban en |os autos. En la actualidad, y desde
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hace ya algunos afios, |la prueba técnica resulta suficiente para
determ nar con certeza | os hechos que se investigan. Asi, cual quier
otra probanza seria para mayor abundam ento, pues evacuada |a
prueba pericial podria acreditarse o descartarse, con certeza, la
paternidad o |la maternidad de una persona en relacién con otra. Es
por esa razén que al prormulgarse la Ley N° 8.101, publicada en La
Gaceta N° 81, del 27 de abril del 2.001, que es l|la Ley de
Pat erni dad Responsable, se establecidé una presuncion |egal de
pat erni dad respecto del presunto padre que se niegue a practicarse
| a prueba rel acionada, cuando la nmadre y el o la nifia si se hayan
presentado a realizarse la prueba. En ese sentido, en el articulo
1° de dicha ley, que reformd el nunmeral 54 de la Ley Orgénica del
Tribunal Supreno de Elecciones y del Registro Gvil, en lo que
interesa, se indicé: “Si el presunto padre no se apersona 0 Si se
niega a llevar a cabo la prueba genética, procedera aplicar |a
presunci 6n de paternidad y dara lugar para que asi se declare,
adm ni strativanente, y se inscriba con l|os apellidos de anbos
progenitores, sienpre y cuando la nmadre y el nifio o la nifa se
hayan presentado a realizarse la prueba...” Si con base en esa
normativa, nmas actualizada, |a presuncién legal resulta posible
establ ecerla en sede administrativa, con mayor razén cabe inponerla
en sede judicial. La interpretacion del nuneral 98 relacionado,
debe entonces hacerse en relacion con el alcance actual de |as
técnicas cientificas, conb se apuntd; Yy, necesarianmente, en
concordancia con |lo previsto en el articulo 1° de la Ley de
Pat erni dad Responsable. Por eso, el articulo 10 del Cbédigo C vi

seflal a que “Las normas se interpretaran segun el sentido propio de
sus palabras, en relacién con el contexto, |o0s antecedentes
histéricos y legislativos y la realidad social del tienpo en que
han de ser aplicadas, atendiendo fundanental mente al espiritu vy
finalidad de ellas.” La Sala Constitucional tanbién ha Ilegado a |la
conclusi 6n de que los efectos de la negativa de soneterse a la
evacuaci 6n de este tipo de pruebas debe ser considerado actual nente
conb una presuncidn y no ya conp un nero indicio, precisanente, por
| a posibilidad dicha de acreditar con certeza |a condici6n de padre
o madre de una persona determ nada. En ese sentido, en la sentencia
namero 849, de las 15:59 horas del 30 de enero del 2.002, se
explico: “Ill.- De la presuncion de |a paternidad.- En relacion con
| os reclanps de inconstitucionalidad sefal ados por el recurrente
referente a que | a consecuencia ante |a negativa a presentarse para
que |l a prueba de nmarcadores genéticos se realice, sea |la presuncion
de la paternidad, y con ese Uunico fundamento se declare la
filiacion; esta Sala advierte que nediante |la sentencia 2001-2050
de las 15:54 horas del 14 de marzo del 2001 que resolvio la
Consulta legislativa facultativa de constitucionalidad respecto del
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proyecto de "Ley de Paternidad Responsable", sefialé que resulta
pl enanmente razonable |a consecuencia juridica de |a presunci 6n que
se asigna por l|la negaci 6n de soneterse a |a prueba de narcadores
genéticos y aprovechar la oportunidad de nanifestarse sobre la
situaci 6n juridica que se le atribuye; ya que tal prueba constituye
un medi o cientifico de conprobaci 6n de un vinculo que, a diferencia
de otras pruebas previstas en el ordenam ento, arroja infornacion
irrebatible; siendo contrario a la ldégica y a |la econonia procesa
que, pudiendo definirse la situacién juridica con base en una
prueba tan certera, se exija acudir a otras fuentes probatorias
testinmoniales o docunentales que distan nucho de poseer ese
atributo... |1V.- Conclusioén.- Consecuente con l|a jurisprudencia
transcrita, no resulta violatorio de | os principios al egados por el
accionante | as consecuencias juridicas asignadas en al articulo 98
del Codigo de Familia cuestionado por |la negativa a soneterse a la
prueba de nmarcadores genéticos, toda vez que l|la presunci 6n opera
Uni canente en el caso de que |la persona por su propia voluntad, no
haya querido atender |as oportuni dades procesales tendientes a |la
acreditaci 6n de |os hechos, dentro del proceso de investigacién o
i mpugnaci 6n de paternidad (o maternidad) que se tramta ante |os
tribunales de justicia, segun lo dispuesto en el articulo 98 del
Codigo de Familia .” (El subrayado no es del original). En el caso
bajo analisis, la prueba cientifica fue ordenada en dos ocasiones,
pero el accionado no asisti6 sin justificacion alguna, a pesar de
que se le advirtié de |as consecuencias |egales que ello inplicaba,
en atencién a |lo dispuesto en el articulo 98 del Codigo de Fanmlia
(ver docunental de folios 7, 9, 13, 26, 29-30, 31, 32, 35, 36, 37,
39, 115-116, 130 y 131). En la declaraci6on de parte, para la que
fue citado por el Organo de alzada, el demandado expres6 su
mani fi esta negativa de soneterse a la prueba cientifica (ver folio
147). Asi las cosas, estd claro que la inasistencia del denandado

estd basada en una decision libre, pero injustificada. Por
consiguiente, resulta procedente aplicar la presuncién |ega
referida. Per o, por otra parte, cabe sefialar las graves

dificultades de |a demandante, o inclusive hasta |la inposibilidad,
de aportar otro tipo de probanzas diferentes; por cuanto, del
escrito inicial se desprende que ella no argunmentd |a existencia de
una relacién anorosa con el demandado, que pudiera denostrar. Al
contrario, se limto a indicar que tenian una relacién de am stad y
gue sé6lo en una Unica ocasi6n habian tenido un encuentro sexual

del que resultdé enbarazada. Si este tipo de hechos normal mente se
dan en forma privada, la actora practicanente se veria en la
i mposi bilidad de acreditarlo. Asi las cosas, esta claro que tanpoco
puede considerarse violado el articulo 317 del Codigo Procesal
Civil; por cuanto |la accionante ofrecié |la prueba mas idbénea para
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conprobar su dicho y en las dos ocasiones que se ordené su
presencia y la del nifio para |la evacuacion de la pericia asistio
puntual nente. Por consiguiente, el accionado no puede arguir, cono
|l o ha hecho, que la parte actora incunplié con |la carga probatoria
que el proceso |e inponia; pues, |la prueba no pudo |levarse a cabo,
preci sanente, por su negativa reiterada e infundada de sonmeterse a
|a practica de aquella prueba. Con su conportam ento, claro esta

i npedia que |la actora conprobara su dicho, con el argunento de que
no debe conprobar absolutanente nada (folio 147), lo que resulta
absol utanmente inprocedente y no constituye una posicion juridica
que permta anparar el derecho que invoca. En conclusioén, si el
accionado decidi6 librenente no soneterse a dicha pericia técnica,
debe soportar |as consecuencias juridicas de tal acto, que hacen
presumr l|la veracidad de |os hechos que se investigan, tal y conp
se indica en la sentencia del Tribunal y lo prevé el articulo 98
del Coédigo de Familia, de lo que el accionado tenia claro
entendi mento, todo |o cual permte concluir en la forma en que |lo
hicieron la y los integrantes del oOrgano de alzada.Si el demandado
estaba seguro que resultaba inposible que él fuera el padre del
ni io, tuvo varias oportunidades de poder acreditarlo de manera
fehaciente y definitiva; sin enbargo, de manera reiterada se negdé a
soneterse a la prueba cientifica, que no pudo |levarse a cabo por
su culpa. Conp se indico, por nmedio de esta prueba pudo haberse
definido, en forma certera, si efectivanmente el accionado no era e

padre de E; pues dicha prueba sirve tanto para descartar conp para
acreditar, con certeza, la paternidad o la naternidad de wuna
det er mi nada persona, segun |o explicado. ">
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FUENTES Cl TADAS:

Ley N° 8101: Ley de Paternidad Responsable. Diario Oficial La Gaceta,
San José, Costa Rica, 27 de abril de 2001.

SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTI Cl A. Resolucion N° 2005-00122 de
| as nueve horas veinte minutos del veintidés de febrero del afio dos ml
ci nco.

TRIBUNAL DE FAMLIA. Resolucidon N 485-05 de las trece horas treinta
m nut os del veintisiete de abril del dos m | cinco.

TRIBUNAL DE FAM LI A Resolucién N 760-05 de |las nueve horas veinte
nm nut os del veintiuno de junio del dos m | cinco.

SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Resol uci 6n N° 2004-01048
de |l as nueve horas cuarenta mnutos del tres de dicienbre de dos ml
cuatro.
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