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| NFORVE DE | NVESTI GACI ON Cl JUL

TEMA: | MPUGNACI ON DE PATERNI DAD PCR PADRE REG STRAL

RESUMEN

El presente inforne contiene un estudio de l|a inpugnaci6n de
pat erni dad por parte del padre registral. En el prinmer apartado se
nmuestra la normativa de la materia. El segundo incluye anélisis
sobre el tema en la jurisprudenci a.
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NORMATI VA

Codi go de famlial
ARTI CULO 69.- Hijos de Matrinonio

Se presunen habidos en el matrinmonio |os hijos naci dos después de
ciento ochenta dias contados desde su celebracién o desde la
reuni 6n de |os cobényuges separados judicialnmente y tanbién |os
naci dos dentro de los trescientos dias siguientes a |a disolucion
del matrinmonio o a la separacion de |os coényuges judicialnente
decretada. Se presunen igualnente hijos del matrinonio |os nacidos
dentro de los ciento ochenta dias después de su celebracidn,
cuando concurra al guna de |as siguientes circunstancias:

a) Si el marido, antes de casarse, tuvo conocimento del enbarazo
de su muj er;

b) Si estando presente consinti6 en que se tuviere conb suyo al
hijo en el acta de nacimento inscrita en el Registro Cvil; y c)
Si de cual quier nobdo |l o adnmiti 6 cono tal

ARTI CULO 85. - Reconoci m ento nedi ante juicio.

En un proceso de inpugnaci 6n de paterni dad, podra reconocerse a |la
hija o al hijo aun protegidos por |a presunci6n de paternidad
citada en el articulo 69, de este Cdédigo o al hijo o hija cuya
paternidad conste en el Registro Cvil; pero ese reconocimento
tendra efecto solanmente cuando |a inpugnaci 6n sea declarada con
| ugar .

Tanbi én podréan reconocerse la hija o el hijo concebidos cuando |a
nmadre esté ligada en matrinonio; sin enbargo, para que el
reconocimento surta |os efectos |egales consiguientes, es
necesari o que hayan sido concebidos durante |a separaci 6n de |os
cényuges; que el hijo no esté en posesién notoria de estado por
parte del marido y que el reconocimento haya sido autorizado por
resoluci6on judicial firme. Para este efecto, quien deseare
efectuar el reconocimento presentara la solicitud correspondi ente
ante el Juez de Famlia de su domicilio, con el fin de que el acto
sea autorizado segun los tramtes previstos en los articulos 796
siguientes y concordantes del Cddigo Procesal Cvil.

El proceso se tramitard con la intervencion de |os cényuges que
figuren conb padre y nmadre en el Registro Gvil, del albacea si
esta en tramte un juicio sucesorio, del PANI si el hijo o la hija
es una persona nenor de edad, del hijo o la hija que se pretende
reconocer si es persona mayor de edad.
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Cuando el padre que indica que el Registro Cvil sea desconocido o
no puede ser encontrado para notificarle |a audiencia respectiva,
O si se ignora su paradero, se le notificara por nedio de un
edi cto que se publicaréa en el Boletin Judicial.

De existir oposicioén de cual quiera de |las partes nenci onadas en el
tercer parrafo de este articulo, la tramtacidén judicial se
suspendera para que |las partes ventilen el caso de acuerdo con e
procedi miento comin abreviado, previsto en el Cbdigo Procesal
Cvil.

Si no existe oposicidén, una vez conprobadas sumarianente |as
condi ci ones expresadas, se autorizara el reconoci mento. E
notario o el funcionario dara fe, en la escritura respectiva, de
estar firnme la resolucidén que lo autoriza e indicara el tribuna
que la dicté y la hora y |a fecha de esa resol uci 6n.

(Asi reformado por el articulo 1 de ley No.7538 del 22 de agosto
de 1995)

ARTI CULO 86. - | nmpugnaci 6n del reconocim ento

El reconocimento podra ser inpugnado por el reconocido o por
quien tenga interés, cuando ha sido hecho nediante falsedad o
error. En el caso de tercero interesado, la accion debera ser
ej ercida ani camente durante | a mnoridad del reconocido.

JURI SPRUDENCI A

Padre regi stral pero no biol 6gico.?

1.- El actor, en escrito fechado veintiocho de octubre de dos ml
tres, pronovid el presente proceso para que en sentencia se
declare: “A) Que el suscrito actor no soy el padre biol dgico de la
menor J.ML.A vya que en la época en que esta fue concebida no
exi stian rel aciones de ninguna clase entre las partes. B) Que el
reconoci mento de |a citada nenor por parte del suscrito actor fue
real i zado medi ante fal sedad, cono una nanifestacion de altruisno
notivada por las relaciones anorosas que nmantenianps entre |as
partes desde wunos neses antes del alunbramento. C Qe en
consecuencia, se decrete la anulacion del reconocinmento y se
declare que la nifia aqui interesada no debe Ilevar el priner
apel lido del actor, sino uUnicanente |os apellidos de |a denmandada
(Arias Mnge). D) Que una vez firne la sentencia se expida |la
ejecutoria dirigida al Registro Cvil, a fin de practicar Ila
anotaci 6n marginal en el asiento de nacimento de |la citada nenor.
E) Que en caso de oposicion de |la accionada se | e condene al pago
de anbas costas del proceso, y de no suscitarse oposicioén, el
asunto se resuelva sin especial condenatoria en costas”.
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2.- La parte demandada contestd la accién en los teérm nos que
indica en el nmenorial de fecha veinticinco de novienbre de dos m |l
tres y se allana a la msna

3.- El Juez, licenciado Manuel Rodriguez Arroyo, por sentencia de
las quince horas del treinta y uno de agosto de dos m | cuatro
di spuso : “De conformdad con lo anterior y articulos de |ey

citados se declara SIN LUGAR en todos sus extrenps |a presente
demanda de | MPUGNACION DE RECONOCI M ENTO pronovida por LI RROY
GUI LLERMO LEON MENDEZ en contra de MARIA | SABEL ARIAS MONGE. Por
la especialidad de la materia se resuelve sin especial
condenatoria en costas”.

4.- El actor apel6 y el Tribunal de Familia, integrado por |os

l'i cenci ados Nydia Sanchez Boschini, Ana Miria Picado Brenes vy
D ego Benavi des Santos, por sentencia de |as nueve horas cincuenta
m nutos del tres de novienbre de dos m| cuatro, resolvio : “En

| o apel ado se confirma |la sentencia recurrida”.

5.- El actor formula recurso, para ante esta Sala, en nenorial de
data diez de febrero de dos ml cinco, el cual se fundanenta en
| os notivos que se diran en |a parte considerativa.

6.- En los procedimentos se han observado |as prescripciones de
| ey.

Redacta el Magi strado Brenes Vargas; v,
CONSI DERANDO!

| . ANTECEDENTES: El sefior Lirroy Quillernmo Ledn Méndez presenta
demanda de inmpugnaci6n de paternidad en contra de la sefiora
Mari sabel Arias Mnge, indica que es el padre registral de la
menor J.ML.A -porque la reconocié a los tres dias de nacida, vy
gue ese reconocimento esta “viciado de falsedad” porque en el
nonento de | a concepcidon él no tenia relaciones con |a denmandada,
sino que reconoci 6 a la nmenor por generosidad. Solicita que se
declare que el no es el padre bioldégico de |la nenor, que el
reconoci mento que hizo de la nifna fue voluntario, realizado por
altruisnmo, y que por tanto solicita que se anule y se declare que
la nmenor no debe I|levar su apellido, sino Unicanente los de |a
demandada; que se inscriba en el Registro Cvil y que en caso de
oposi ci 6n por parte de la accionada, se |le condene en costas. La
acci onada en su contestaciéon indicé que admtia |os hechos
i nvocados por el accionante por |o que se allan6 a sus
pretensiones, ademas manifestd que el padre de la nenor deseaba
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reconocerla. El Juzgado de Fanmilia de Pérez Zel edon por Sentencia
No. 03-400591-196-FA de las 15:00 horas del 31 de agosto del
2004, declaré sin lugar la demanda . El accionante apeldé y el
Tri bunal de Famlia nediante Voto 1881-04 de las 9:50 horas, del 3
de novi enbre del 2004 confirmd el fallo del Juzgado.

1. AGRAVIOS DEL RECURRENTE : Ante |la Sala el accionante recurre
al egando quebranto por errdénea interpretacién y aplicaci6n de |os
articulos 86 y 87 del Cbédigo de Fanmilia y 53 de la Constitucion
Politica;, sefiala que el Tribunal analiz6 en sentido nuy
restringido |la palabra “falsedad”, pues al wusar esa palabra el
actor lo que quiso decir es que él se atribuy6é falsanmente I|a
calidad de padre biol 6gico de la nmenor. Y que actual mente |a nenor
se rel aciona con su padre biol 6gico, quien desea reconocerla y con
la famlia de éste, con base en estos argunentos solicita a la
Sala que se revoque l|la sentencia inpugnada, declarando con | ugar
| a demanda en todos sus extrenos, que se ordene al Registro G vi

inscribir la nodificacién solicitada para que el padre de |a nenor
pueda reconocerla. En el msnb recurso el padre bioldgico de |a
menor expresa |o que denomna “Manifestaciones de Tercero
| nteresado”, (folios 71 y 72); en ese docunento expresa ante la
Sal a su deseo de cunplir con su deber legal y noral de reconocer a
la nifa, o que —segun indica- no hizo cuando naci 6 |a nifa porque
en ese nonento él era nuy joven, tenia solo diecisiete afios, Yy
tuvo tenor de asumr sus obligaciones; sefiala que desde hace cinco
afios satisface |as necesidades de |la nmenor y que entre él, la nifa
y su famlia, se ha establecido un vinculo afectivo soélido vy
duradero, que entre la nenor y el actor no existe relaci 6n al guna.

1. El acto de reconocimento de un nenor es un acto unilatera
de voluntad que por inperativo |egal genera efectos juridicos,
entre ellos obligaciones y derechos gue derivan del acto msno
con independencia de la voluntad de quien reconoce; entre estos
derechos a cargo del padre registral establecidos a favor del
nmenor estd e de recibir alinmentos, |Ilevar sus apellidos,
sucederlo ab intestato . Una vez adquiridos esos derechos en
virtud del reconocimento, estos son indisponibles por el sujeto
del reconocimento. En principio el reconocimento de un nmenor es
irrevocabl e, en aras de proteger el superior interés del nifo y de
la seguridad juridica del reconocido sobre su filiacioén; sin
enmbargo el articulo 86 del GCoédigo de Famlia establece Ia
posi bilidad de inpugnaci 6n indicando que qui enes pueden inpugnar

el reconocimento son el reconocido o quien tenga interés, en
este caso establece conp requisito que para ese reconocimento
pueda ser inpugnado, que haya existido falsedad o error, vy
cuando el inpugnante no es el sujeto del reconocimento, |a

i mpugnaci 6n deber& hacerse durante |la mnoridad del reconocido. Al
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establ ecer la posibilidad de inpugnhaci6n de reconocimento por
quien tenga interés ha de entenderse que se incluye a quien
reconoci 6, en cuyo caso, conp se indicé supra, debid existir alguin
vicio del consentimento al reconocer. De este nodo fuera de la
existencia de vicios en la voluntad, el reconocimento es
irrevocabl e, porque su principal efecto es establecer la filiacidn
de un nenor que por razones de seguridad juridica no puede ser
variada a voluntad de ninguna de las partes involucradas, salvo
| os casos taxativanente contenidos en las normas citadas. Esta
tesis de principio ha sido mantenida por |la Sala, que se ha negado
a declarar con lugar la inpugnaci6n de reconocimento aun a
sabi endas de que el nifo cuya filiacio6n se inpugna, no es hijo
bi ol 6gi co del gesti onant e, y ha permtido Ia inpugnacion
uni canmente en aquel |l os casos en que se ha conprobado | a existencia
de error o engafio, causantes de vicio en la voluntad del que
reconoci 0.

V. En el sub examne , estanps ante una situacién que reviste
caracteristicas particulares por lo que la aplicacion estricta de
la norma lejos de tutelar el interés de la nenor podria

perjudi carla, porque no sienpre o que es legal es |lo justo para
el caso concreto; es por ello que cuando el juzgador se enfrenta a
un conflicto entre la norma y la justicia, debe inclinarse por |a
justicia; porque conp acertadanente |lo indica la sentencia latina
“ summun ius, sunma iniuria’” o sea que la aplicacioén rigurosa de
la | ey puede originar graves injusticias. En este caso concreto se
denostr6 nediante prueba cientifica y testinonial que el padre
registral de la nmenor no tiene con ella vinculo consanguineo, |o
cual conb se ha reiterado era conocido por él desde que se
apersond a reconocerla. Tanbién se denobstr6 que el sefior Jairo
lvan Morales es el padre de |la nenor, |o que consta no sol o porque
el msno padre biol égico | o ha manifestado, sino porque de eso han
dado testimonio la madre de la nenor, la hermana de |a demandada
(folio 35) quien dijo: “El padre de J . yo se quien es, se |lam
JAI RO MORALES, 10 conoci cuando el era novio de MARI A | SABEL. EI

desea reconocer a la nifia como su hija. ” La nifla J.tanbién
expresé su deseo de no Ilevar mas el apellido del actor y dio fe
de la inexistencia de relaciones con él, al respecto indicé:

“Entiendo este proceso, estoy de acuerdo con dejar de |levar el
apel lido LEON. Yo lo conozco a él, sea a LIRROY. Cuando tuve uso
de razén él ya no estaba conmgo y si estaba antes no ne acuerdo.
M nmama es quien ne decia que era m papa y cuando tenia conp
cuatro afios nme dijo que no |o era. Antes de saber que no era m
padre si tenia una relacién con él, casi todos |os dias iba donde
m abuela y lo veia y el iba a m casa a verne. Cuando estaba yo
conb en el Kinder el no fue més, solo una vez. Lo vi en febrero
gue fuinbs al ADN, pero a m casa no va desde hace conp siete
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afios. EIl no ne paga pension.” (folio 34.) Por su parte el padre
bi ol 6gico de la nmenor manifiesta que es un tercero interesado en
los térmnos del articulo 561 del Cddigo Procesal Civil y que a
pesar de que sabe que no puede ni siquiera adherirse al recurso
desea nmanifestar ante la Sala que “...realnmente soy el padre
bi ol 6gico de |la nenor involucrada en este proceso, ya que ella es
el producto de wuna relacién de noviazgo que nmantuve con |la

demandada hasta que ella quedo encinta. SEGUNDA: Que cuando
naci 6 la nifla yo era un joven de solo 17 afios, y por la innmadurez
propia de m edad no asum desde el inicio las obligaciones

inherentes a m condicion de padre(...) QU NTA: que desde hace
al rededor de cinco afios, tanto yo conb ms padres henps atendido
regul armente |as necesidades alinmentarias de la citada nenor,
qgui en con nucha frecuencia nos visita y conparte con nosotros en
la casa de ms padres y en otros sitios. SEXTA: que entre |la nifa
aqui involucrada y m famlia se ha establ ecido desde hace varios
afios un vinculo afectivo realnente so6lido y duradero” (folio 71
frente y vuelto). En una situaci 6n en que se discutia un tenma de
caracteristicas muy sinmlares al que nos ocupa, la Sala indico: “
Se aprecia que el caso sonetido a estudio tiene caracteristicas
especiales que justifican una solucidn distinta a la que se ha
externado en la jurisprudencia de conentario. En priner térmno

no so6lo estd acreditado que el padre registral no es en realidad
el padre biolégico, sino, tanbién, se denpstré el verdadero
vinculo parental entre el nifio ... y el sefior ... (ver resultados
de prueba de A D.N ordenada en esta instancia con caracter de
prueba para nejor resolver en folios 135 al 137 y 163 al 166)
quien acudi 6 en segunda instancia y ante la Sala a externar su
deseo evidente de normalizar una situacién irregular que afecta a
su hijo y a su famlia. Asi, todos los involucrados han
sostenido durante el proceso que el nifio desde su nacimento
convive con sus progenitores quienes contrajeron matrinonio desde
el 27 de enero del 2001 (ver certificacion de matrinmonio en folio
155), que no conoce ni tiene relacion alguna con su padre
registral y, adenmds, el sefior Mdra Arguedas no s6lo ha nostrado
conform dad, sino, adenmas, ha externado por razones justificadas
su deseo de que se varie el asiento registral del nacimento de su
hijo para que sea él, quien conb en verdad | o es, aparezca cono su
padre con todas |as consecuencias que ello conlleva. En ese
entendido, no se trata de dejar al nifio sin un padre con derechos
y obligaciones a su respecto, sino, de nornalizar una situaci 6n no
acorde con la realidad biol 6gica, afectiva y famliar conocida por
él y que de mantenerse, resulta evidente, aplicando |as reglas de

la sana critica, le causa y |le podria causar perjuicios
irreversibles, entre otros, desde el punto de vista psicol 6gico,
social y patrinmonial.” (el énfasis no es del original) (Voto 618

de las 9:50 horas del 30 de julio del 2004, en simlar sentido
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véase el Voto No. 628 de las 9:25 del 6 de agosto del 2004.)

V. El actor fundanenté su denmanda en falsedad, aunque estaba
consciente de que al reconocer a la nifia no hubo ningln vicio en
su consentimento, porque <com €l msmo |lo indico, y lo
corroboraron las testigos Ana Maria Mndez Godinez (folio 34),
Yami |l eth Arias Mnge (folio 35), el sabia que la nifia no era su
hija por consangui nidad, pero |la reconoci6 voluntarianmente con el
proposito de fortalecer la relacién sentinental que en ese nonento
el mntenia con |la nadre de la nenor (folio 3 vuelto), vy
posteriornente utilizé ese argunmento para inpugnar indicando que
su afirmaci 6n fue fal sa, porque él no habia engendrado a |a nenor,
pero no porque existiera algun vicio en el consentimento
expresado en esa oportuni dad. En 1o que se refiere a la relacidn
paterno filial de la nmenor con su padre registral, ésta se mantuvo
por pocos afos (folios 3, 11 y 34), y unos afios mas tarde, |a nifa
se conmenz6 a relacionar tanto con su padre biol 6gico, quien desea
reconocerla (folios 11, 71, 72 y 73) conp con Ssus parientes
pat er nos. Por otra parte el padre bioldgico ha expresado
espont 4&neanmente su deseo de reconocer a la nifia (folios 11, 36,
71, 72) y para ello extendi 6 un poder especialisino a su padre —
abuelo de la nenor- para que en su representaci 6n gestione el
reconocimento (folio 73). Al contestar l|la demanda |a sefora
Mari sabel Arias Monge, se allané a |as pretensiones del actor, e
i ndico que el padre de | a nenor desea reconocerla. Por su parte |la
menor, quien tiene trece afios, y segun | o manifestd, entiende nuy
bien la situacion, en su declaracion ante el Juzgado dijo:
“Entiendo este proceso, estoy de acuerdo con dejar de |levar el
apellido L....” (folio 34). E articulo 53 de la Constituciodn
Politica establece “(...) Toda persona tiene derecho a saber
qui enes son sus padres, conforne a la ley.” El articulo 3 de la
Convenci 6n sobre |os derechos del N fo, ratificada por nuestro
pais nediante Ley #7184 de 18 de junio de 1990, est abl ece que en

todas las nedidas relativas a nenores que tonen tanto |as
instituciones publicas conp |las privadas de bienestar social, |o0s
tribunales y autoridades admnistrativas, etc., se debe dar

preval encia al interés superior del nifo; por su parte el articulo
5 del Codigo de la N fiez y de |la Adol escencia sefiala que “Toda
accion publica o privada concerniente a una persona nenor de
di eci ocho afios, deberad considerar su interés superior,(...)La
determ naci 6n del interés superior debera considerar: a) Su
condici 6n de sujeto de derechos y responsabilidades, b)Su edad,
grado de nmdurez, capacidad de discernimento y demas condiciones
personales...” Del analisis de |os autos, se observa con neridi ana
claridad que entre la nenor y su padre registral no existe
relaci 6n afectiva ni de dependencia econdém ca; que |a nifa conoce
gue el actor no es su padre, y que ella mntiene una buena
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relacién famliar con su progenitor y sus abuelos paternos.
Tanbi én se denuestra que el padre biol 6gico desea cunplir con su
deber, a lo cual la madre ha expresado su anuencia (folios 11 y
36) . Se observa tanbi én |a innediata respuesta del sefior Mrales
Eli zondo a favor de su hija, pues al enterarse de que el padre
regi stral deseaba inpugnar el reconocimento (el 13 de novienbre
del 2003), casi inmediatamente, envi6 un poder especialisino,
emtido en Estados Unidos el 23 de dicienbre del 2003, (folio 73)
a su padre, abuelo de la nifia, para que la reconociera. Segun lo
mani fest 6 el apoderado del actor (folio 70 vuelto), “las Uni cas
personas que |le han suministrado ayuda econdém ca, ademds de su
madre, han sido el nencionado Jairo Mirales y | os padres de éste.”
Eso misnb manifestd el padre de la nmenor quien indicé que desde
hace alrededor de cinco afios él y sus padres han atendido
regul armente |as necesidades econ6émicas de la nenor. Es nmuy
probable que conb su padre bioldgico desee proporcionarle una
educaci 6n adecuada y ubicarla econdém canente y afectivanmente en su
contexto famliar, y en fin, darle el trato filial, social y |ega
que le corresponde conb su hija biologica. Atendiendo a estas
razones, a la luz de la sana critica, considerando que si bien es
cierto la irrevocabilidad del reconocimento tiene conb proposito
proteger al nenor y asegurarle que su filiacién no va a ser
nodi ficada y que su padre registral cunplird con |os deberes
asum dos en virtud del reconocimento, en el caso concreto no se
esta en el supuesto de que la nifia quede sin filiaciodn paterna
porque al declarar con lugar l|a inpugnacién, se permitiria que |la
realidad legal de la filiacion de J.sea acorde con su realidad
bi ol 6gica. Por otra parte, es evidente que si ella mantiene una
relaci 6n famliar adecuada con don Jairo y su famlia y su deseo
es |llevar sus apellidos, al manifestar que “estoy de acuerdo en
dejar de llevar el apellido L.” (folio 34), esta situacion se
solucionara al admitirse la inpugnaci 6n solicitada. Sumado a | os
factores psicol 6gi cos, afectivos y sociales citados, debe
considerarse la repercusion que a nivel patrinmonial podria
conllevar para la nenor el que su verdadero padre |la reconozca,
por |lo que debe buscarse una solucidén justa y que responda al
i nterés superior de ella.

VI. El articulo 85 del Cbédigo de Fam lia dispone: “Reconocimento
medi ante juicio. En un proceso de inpugnaci 6n de paterni dad, podra
reconocerse a la hija o el hijo aun protegidos por |a presuncion
de paternidad citada en el articulo 69 de este Cédigo o al hijo o

hija cuya paternidad conste en el Registro CGvil, pero ese
reconocimento tendra efecto solanente cuando |a inpugnaci 6n sea
declarada <con lugar...” De ahi que, atendiendo al derecho

constitucional de |la nifa de saber quien es su padre, al tenor del
articulo 53 de la Constitucion Politica, al derecho-deber que le
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asiste al padre bioldgico a la luz del nuneral 85 del Cbdigo de
Familia, y al interés superior del nifio segun | o dispuesto en el
articulo 5 del Cddigo de la Nifez y de |la Adol escencia, procede
revocar la sentencia del Tribunal y declarar con lugar |a denmanda
de inpugnaci 6n de paternidad y por lo tanto ordenar al Registro
Cvil hacer la anotaci6n respectiva para que la nmenor J.ML.A ya
no lIleve conmo primer apellido L. Ademds debe dejarse constancia
gue en esta instancia el sefior Jairo lvan Mrales Elizondo ha
reconoci do que él es el padre biold6gico de la nifia (folios 71 y
72) con todas |as consecuencias |egales que eso inplica (doctrina
del articulo 85 del Cbédigo de Familia). Tonmando en cuenta que |as
partes han litigado con evidente buena fe, procede resolver el
asunto sin especial condena en costas (articulo 222 del Cbddigo
Procesal Gvil)

Reconoce el hijo debido al matrinonio pero no es el padre?

El actor manifest6 en |a demanda que nmantuvo una rel aci 6n anorosa
con | a accionada, quien es |la nmadre del nifio Matias Esteban y que
conb tomaron la decisi6on de contraer nmatrinonio, procedié a
reconocerlo |l egalnmente cono su hijo, aunque en |la realidad no |lo

era. No obstante, el matrinonio no se verifico. Por 1o
expuesto pidi6 se declarara en sentencia | o siguiente: “a) Con
lugar este proceso, razén por la cual debe anularse el

reconoci mento efectuado por el suscrito, con relacién al nenor
MATI AS ESTEBAN FALLAS FALLAS, por haber sido efectuado por ERROR
b) Por tal nmotivo, se ordena al Registro GCvil |a nodificacién del
asiento de nacimento de dicho nenor, con el fin de que obtenga
nuevanente la filiacion que |le corresponde conp hijo Unicanente de
| a sefiora LAURA FALLAS FALLAS. c¢) Que son anbas costas del proceso

a cargo de |a sefiora Fallas en caso de oposicién al msnp”. La
acci onada contesto afirmativamente |os hechos de ese libelo vy
expresanmente nostré conform dad con dicha petitoria (ver demanda y
su contestacion en folios 3 a 7). La sentencia de prinera
instancia confirmada por el Tribunal declar6 sin lugar |a denmanda
(folios 55 a 61 y 94 a 95). Anbas partes plantean recurso ante

la Sala, el cual tanbién es suscrito por el sefior Cristian
Al exander Mora Arguedas, quien habia procedido en igual es térm nos
en segunda instancia, indicando ser el padre biol 6gico de Mtias
Est eban. Segun los recurrentes el proceso fue planteado por el
padre registral contra la nmadre del nifo por considerar que |uego
podia resultar nenos conplejo el reconocimento por parte del
ver dadero padre. Al egan que: “La juzgadora ha val or ado
excl usivamente |as actuaciones de los adultos, y ha enclaustrado
dentro de esta dinmension | os derechos objetivos del nifio, derechos
gue son reclanados por éste, que no conprende cono viviendo en el
m snmo hogar de su padre, con su madre, y esperando ésta un nuevo
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hermanito, su apellido no es el de su progenitor. Su hermanito
por nacer Ilevara los apellidos de su padre, y él seré;
literalmente, el hijo de quien no Ileva su apellido”. | ndi can
gue las sentencias incurren en error al sostener que de accederse
a la pretensién el nifio va a quedar sin padre, pues “...en autos

consta la voluntad expresa y nanifiesta del padre biol 6gico para
gue su hijo quede inscrito con su apellido, conb vehenente se ha

solicitado de manera reiterada”. Para |l a resolucion del caso
invocan el interés superior del nifio, el cual vive desde su
nacimento con sus padres biol dgicos, gui enes contrajeron

matri nonio desde el 27 de enero del 2001 y aducen que se debe
estimar la demanda a fin de evitarle afectaciones psicol 6gicas,
enoci onal es y noral es. Adenas, sefal an: “Matias quiere tener el
apel lido de su padre. Su padre y nmadre quieren que asi sea.
Qui en aparece conp padre registral ha solicitado |a inpugnacion
del reconocimento cono tal. En el presente asunto no solo
diriminos si MATIAS tiene derecho a ser alinentado, o a suceder
ab-intestato entre otras cosas, por quien le reconoci6 por error
sin ser su padre biol égico. MATI AS vive con su padre y madre
bi ol 6gi cos, juntos los tres, forman un hogar que nerece resolver
favorabl emente l|la presente causa, para que el nifio pueda ser
reconoci do de innmediato por su verdadero padre y de esa nanera
pueda |l evar |os apellidos que |e corresponden, e incluso suceder
ab-intestado de su verdadero padre”. Se solicita de ser
necesari o |la evacuaci 6n de |la prueba de A .D.N asi conp brindar |a
posibilidad al nifio de ser escuchado. En arnonia con |lo
anterior, se pide anular el reconocimento realizado por Pereira
Meza, ordenar al Registro Civil |a nodificacion del asiento de
nacimento del nifo con el fin de que se inscriba con |os
apel | i dos de sus padres biol 6gicos y que se resuelva el asunto sin
especi al condena en cost as.

I1.- Es un hecho no controvertido que el actor reconocio
al nifio a sabiendas que no era su padre biolégico. La
jurisprudencia, aunque con voto salvado, ha reiterado el criterio,
cono tesis de principio, de que quien sabiendo que no es el padre
reconoce a una persona cono hijo suyo, a pesar de que ese hecho no
coincida con la realidad biold6gica no puede |uego pretender la
anul aci 6n de dicho acto voluntario. Lo anterior, en aplicaci6n de
los nunerales 86 y 87 del Coédigo de Familia. La prinmera nornma

t ext ual ment e est abl ece: “El reconocimento podr& ser inpugnado
por el reconocido o por quien tenga interés, cuando ha sido hecho
medi ante fal sedad o error. La accién del hijo no seréa admsible

después de dos afos contados desde |la mayoria de edad, si antes
tuvo noticia del reconocimento y de |la falsedad o error o desde
gue las tuvo si estos hechos fueren posteriores. En el caso de

Direcci6n Web http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijulenlinea@bogados. or.cr



http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr

Centro de Informacion Juridica en Linea
Convenio Colegio de Abogados — Universidad de Costa Rica

tercero interesado, la accién deberd ser ejercida Unicanente
durante |la mnoridad del reconocido.” Por su parte, el nunera
87 sefal a: “El reconocimento es irrevocable. No podra ser
contestado por | os herederos de quien |lo hizo.” En aplicaci 6n de

esas normas, no se ha accedido a |a inpugnaci 6n de reconocim ento
del padre registral, aun cuando se tenga conocimento cierto de
que el padre bioldégico no es éste, cuando en esa declaracion

unil ateral de voluntad no ha nmedi ado error o engafio. Asi, en e
Voto numero 427, de las 14:50 horas, del 21 de dicienbre de 1995,
se expresd cuanto sigue “...la norma general es la irrevocabilidad

del reconocimento, no sélo por su naturaleza declarativa, sino
tanbi én por razones de seguridad juridica necesarias para la
estabilidad referida a la filiacion de |as personas, que no puede
ser variado caprichosanente. De acuerdo con el nuneral 86
citado, el reconocimento puede ser inpugnado por el reconocido o
por "quien tenga interés" , de mmnera que aquél que reconocio,
t anbi én puede inmpugnar el reconocim ento. Sin enbargo, esta no
es una disposicion anplia, sino restrictiva, deben existir notivos
fundados para retroceder en un acto de tal trascendencia y no
razones que respondan uUnicanente a un deseo o canbi o de vol untad.
En este sentido, |a inpugnaci 6n del reconocin ento contenida en el
articulo 86 citado, es la excepcién a la norna general del
articulo 87 del Cbédigo de Famlia” . Mas, la irrevocabilidad de
reconoci mento responde en priner térmno a la necesidad de
seguridad juridica respecto de la filiacién y, por supuesto, viene

a tutelar el interés del reconocido. De esa manera se ha
estimado que no puede admtirse pura y sinplenente el
arrepentimento del padre registral, conp fundanento para que

prospere una imnmpugnaci 6n de reconocimento por inexistencia de la
paterni dad biol 6gica que ya conocia. El reconocimento produce
efectos juridicos (derechos u obligaciones) con independencia de
la voluntad de quien lo emte y no sélo respecto de |la parte que
exterioriza la manifestacion de voluntad, sino, tanbién, por
di sposicion de la ley, tanto el reconocido conp de la familia a la

cual se incorpora en virtud del reconocim ento. En tal sentido,
el reconocimento es una nanifestaci 6n unilateral de voluntad que
afecta a terceros. Ese acto hace nacer el derecho del reconocido

a ser alinmentado por el padre registral, a |levar sus apellidos, a
heredarl o, entre nuchos otros; todo |lo cual, viene a conformar su
i denti dad, que es un derecho fundanmental suyo y conp tal nerecedor

de tutela. Por 1o anterior, l|la persona que realiza el
reconoci mento no puede disponer de todos esos derechos pues no es
su titular; los que en todo caso son derechos indisponibles

(articulo 78 del Cdédigo de Familia); de hacerlo, se estaria
atentando cono se dijo, contra el principio de seguridad juridica
en materia de filiacién y, ademés, contra el interés superior de
| os nmenores garanti zado por instrunentos internacional es.
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- Se aprecia que el caso sonetido a estudio tiene
caracteristicas especiales que justifican una soluciodn distinta a
la que se ha externado en la jurisprudencia de conentario. En
primer térmno, no s6lo esta acreditado que el padre registral no
es en realidad el padre bioldgico, sino, tanbién, se denostré el
verdadero vinculo parental entre el nifio Matias Esteban y el sefior
Cristian Al exander Mra Arguedas (ver resultados de prueba de
A.D. N ordenada en esta instancia con caracter de prueba para nejor
resolver en folios 135 al 137 y 163 al 166) quien acudid en
segunda instancia y ante la Sala a externar su deseo evidente de
normalizar una situacion irregular que afecta a su hijo y a su
famlia. Asi, todos los involucrados han sostenido durante el
proceso que el nifio desde su nacimento convive con Sus
progenitores quienes contrajeron matrinonio desde el 27 de enero
del 2001 (ver certificacion de matrinonio en folio 155), que no
conoce ni tiene relacio6n alguna con su padre registral y, adengés,
el sefior Mra Arguedas no sé6lo ha nostrado conform dad, sino,
ademas, ha externado por razones justificadas su deseo de que se
varie el asiento registral del nacimento de su hijo para que sea
él, quien conop en verdad |lo es, aparezca conb su padre con todas
| as consecuencias que ello conlleva. En ese entendido, no se
trata de dejar al nifio sin un padre con derechos y obligaciones a
su respecto, sino, de nornmalizar una situaci6n no acorde con |a
realidad biol6gica, afectiva y famliar conocida por él y que de
mant enerse, resulta evidente, aplicando las reglas de la sana
critica, le causa y le podria causar perjuicios irreversibles,
entre otros, desde el punto de vista psicoldgico, social vy
patri nmoni al . El articulo 3 de |la Convenci 6n sobre |os Derechos
del N fo, ratificada por Costa Rica por Ley N 7184, del 18 de
julio de 1990 y con autoridad superior a la |ley ordinaria conforne
con el articulo 7 de la Constitucion Politica, dispone |lo
siguiente: “En todas |as nedidas concernientes a |os nifios que
tomen las instituciones publicas o privadas de bienestar social
los tribunales, las autoridades administrativas o |os Organos
| egi sl ativos una consideraci6n prinordial a que se atenderd sera
el interés superior del nifo”. Ese mandato es desarrol | ado por
el nuneral 5 del Cbédigo de la Nifiez y de | a Adol escencia, segun el
cual : “Toda acci 6n publica o privada concerniente a una persona
nmenor de dieci ocho afios, deberé considerar su interés superior, el
cual le garantiza el respeto de sus derechos en un anbiente fisico
y mnental sano, en procura del pleno desarrollo personal: La
determ naci 6n del interés superior debera considerar: a) Su
condi ci 6n de sujeto de derechos y responsabilidades b) Su edad
grado de nmdurez, capacidad de discernimento y demas condiciones
personal es c¢) Las condiciones socioecon6nmcas en que se
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desenvuel ve d)La correspondencia entre el interés individual vy
el social.”. Con fundanento en esa normativa y tomando en cuenta
gue no se causa una lesion irreparable a |os bienes juridicos que
pr et ende tutel ar | a regla de | a i rrevocabilidad de

reconoci mento, a nanera de excepcién y atendiendo el derecho
fundanmental del nifio, de aparecer registralnmente conbo hijo de su
padre biol 6gico con quien esta rel acionado afectivanente desde su
nacimento vy ha conformado junto con su madre un hogar
constituido al anparo del matrinonio, procede estimar el recurso
i nt er puest o.

| V. - En concordancia con | as consi deraci ones realizadas, procede
declarar con lugar el recurso; anular la sentencia inpugnada vy
revocar |a del Juzgado. En su lugar, estinmar I a i npugnaci 6n de
reconocimento de Luis Pereira Meza, respecto del nifio Matias
Esteban hijo de la demandada Laura Fallas Fallas. Debe
declararse la invalidez de dicho reconocimento, el cual se deja
sin efecto alguno y en consecuencia, establecer que dicho nifio no
es hijo biol 6gico de aquel quien aparece conb su padre registral
debi endo nodificarse el respectivo asiento en el Registro Gvil
Ademas, para |os efectos correspondi entes, debe dejarse constancia
gue durante el proceso y en esta instancia el sefior Cristian
Al exander Mdra Arguedas, ha reconocido que €él es el padre
bi ol 6gico del nifio con todas |as consecuencia |egales que ello
i mplica, cuyo fundanmento factico fue verificado en juicio con |a
prueba cientifica de A D.N (doctrina del articulo 85 del Cddigo
de Familia). Tomando en cuenta que |las partes han litigado con
evi dente buena fe, procede resolver el asunto sin especial condena
en costas (articulo 222 del Cbdigo Procesal Cvil).

FUENTES UTI LI ZADAS
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1 LEY N 5476 del 21 de dicienbre de 1973

2 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICI A, Resoluciéon N° 513 de las
once horas diez mnutos del quince de junio de dos mil cinco

3 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPRENMA DE JUSTI ClI A. Resolucion N° 618 de |as
nueve horas cincuenta mnutos del treinta de julio de dos mil cuatro.



