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| NFORVE DE | NVESTI GACI ON Cl JUL

TEMA: GANANCI ALI DAD DE BI ENES SUJETOS APROCESO SUCESORI O

RESUMEN:. Se nuestra el criterio mas reciente de la jurisprudencia
de Costa Rica respecto al réginmen de |os bienes gananciales,
especificamente el caso de la determ naci6on de su ganancialidad
para efectos de un proceso sucesorio.

SUVARI O
1. Andlisis acerca de la presuncion de ganancialidad y de
esfuerzo conjunto de | os cényuges
2. Analisis con respecto al réginmen de participacion diferida y
la necesaria constatacion al nonmento de |la declaratoria de
der echo
3. Deber de aplicar |la presunci 6n de ganancialidad al nonmento de
determ nar | a natural eza de | os bi enes
Anal i sis sobre | a presunci 6n de su natural eza gananci al
Analisis y efectos de |a existencia de testanmento manconunado
. Conyuge sobreviviente ostenta el derecho pese a no ser
heredera testanentaria y haber hecho abandono del hogar
7. Derecho de disposicién del cényuge sobre los inscritos a su
nonbre no es irrestricto
. Determi naci 6n en proceso sucesorio
. Inmuebl e adquirido nmediante el esfuerzo econdém co de uno solo
de | os cényuges | o constituye
10. Procedimento a seguir en caso de nmuerte del coényuge
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DESARROLLO:

1. Andlisis acerca de la presuncion de ganancialidad y de

esfuerzo conjunto de | os cényuges

I1l1.- La sentencia venida en al zada acogi 6 |a demanda de divorcio
en los térmnos transantes en el considerando anterior concluyendo
gue durante l|a vigencia del matrinonio no hubo  bienes
caracterizables cono gananciales, sin enbargo, |leva razon el
recurrente en relacion al reclano del innmueble matricula cero siete
cinco-tres tres tres-cero cero cero de la provincia de Puntarenas
en tanto este innmueble si debe tenerse conp bien ganancial. Asi se
debe aplicar en razon del réginmen |egal que suple |la regulacion de
los efectos patrinoniales derivados del divorcio, |a separaciodn
judicial y la nulidad de matrinonio en el derecho costarricense,
cuando no existan capitulaciones matrinoniales previas. Cada
cényuge adquiere al nacer la sociedad conyugal, el derecho a
participar en la mtad del valor neto sobre |os bienes en cabeza
del otro cényuge, y se presunen gananci al es todos |os adquiridos a
titulo oneroso dentro del matrinonio, salvo |os casos de exclusion
i ndi cados por la propia ley en forma taxativa (art. 41 del Codigo
de Familia). C ertanente uno de estos casos taxativos de exclusion
es el haber sido adquiridos por causa o titulo que precedi 6 al
matrinmonio (inciso 3. de dicho nunmeral), pero es una disposicioén
gue hace justicia a la situacion de falta de participaci én del otro
cényuge en ese increnento patrinmonial. De |los elenmentos de prueba
reuni dos en este tramte, se aprecia una realidad que se aparta de
esa justa intencion, pues ha quedado evidente que |as
circunstancias que rodearon |a adquisicion del misnmo, reflejan la
participacién de |os entonces convivientes solteros que mas
adel ante contrajeron nupcias. E réginen juridico matrinonial
aplicable en Costa Rica, respecto de |los efectos patrinoniales,
ti ene dos sistenmas, uno convencional a través de |as capitul aciones
matrinmoniales, y otro suplido por la ley a falta de aquéllas.
Medi ante éste ultino, se establece una |iquidacién de |la sociedad
conyugal que nace a partir de la disolucién del vinculo matri noni al
ya sea por nmuerte de uno de |os cényuges o por sentencias en
procesos de divorcio, separacién judicial o nulidad de matrinonio.
Al nacer |a sociedad conyugal, cada cényuge adqui ere un derecho de
partici-pacién en el valor neto de los bienes del otro, en una
proporci 6n del cincuenta por ciento de ese valor. El origen de la
natural eza de |os derechos ganancial es, proviene de una presunci én
| egal de esfuerzo conjunto de anbos coényuges en el crecimento
patrinmoni al que, de mantenerse hasta la |iquidacién, reputara la
condi ci 6n de ganancialidad. Diferentes son entonces |o0s conceptos
de derechos gananci al es y de bi enes gananci al es. Los prinmeros nacen
a partir del surgimento de la sociedad conyugal tal cono ha
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guedado expuesto, nas |os segundos tienen esa condicion desde el
ingreso al patrinobnio de su duefio, cunpliendo claro estéd |os
presupuest os preestabl ecidos para ello, y sin perjuicio del derecho
de libre disposicion por parte de su propietario mentras se
mantenga |la arnonia en |a convivencia. Aquel esfuerzo conjunto, es
asum do por el ordenam ento no conb una contribuci 6n necesari anente
patrinmonial o pecuniaria para |la obtenci6n de |os bienes, sino conp
una consecuencia de |a nodificaci 6n que sufre la condicién juridica
de los sujetos con el advenimento de |las nupcias, y de |os deberes
gue nacen de |la nueva condicion de casados: convivencia, mnutuo
auxilio, fidelidad, |ealtad, conunidad de vida, proyecto conjunto,
etc. La participaci6n de anbos cényuges en |la nueva forma de vida
(dentro de la cual wun aspecto es o puede ser el <crecimento
patrinonial) tiene una naturaleza igualitaria. Se presune que |as
adqui siciones de bienes y el incremento en |as respectivas
gananci as por parte de cual quiera de |os consortes, tiene su origen
en el esfuerzo conjunto de anbos y por consiguiente se reputara la
condi ci 6n de gananci alidad en beneficio de anmbos. Para el caso en
estudio el juzgador al nonmento de hacer el analisis previo a la
deci si 6n, debe sopesar en sendos brazos de I|la balanza dos
situaciones bien definidas: de un |ado el esfuerzo conjunto que
esta inplicito en una adqui sicion realizada cuando anbos sujetos ya
convi vian aunque no se hubi eran casado; del otro lado | a aplicacidn
literal y rigida de la concurrencia de un presupuesto de exclusioén
gue no tonme en cuenta la naturaleza ni |la finalidad del instituto.
La tarea del juez se justifica prinordialnente por la aplicacién
racional y notivada de la ley, y no por su uso tajante y excl usivo,
pues si habria de ser asi, practicanente no tendria objeto I|a
participaci 6n del intelecto humano y | a soluci6n hasta podria darla
un aparato mecanico.”?!

2. Analisis con respecto al réginmen de participacion diferida y
la necesaria constatacion al nonmento de |la declaratoria de
der echo

“I'l'l.- Ahora bien, la participacion en el valor neto de |os bienes
constatados en el patrinonio del otro cényuge constituye una
expectativa de derecho y la ley contenpla | os supuestos en que esta
expectativa se convierte en derecho. De acuerdo con el articulo 40
del Cbodigo de Familia, si no hubiere capitul aciones nmatrinonial es,
cada coényuge queda duefio y dispone librenmente de |os bienes que
tenia al contraer matrinonio, de |os que adquiera durante él por
cualquier titulo y de los frutos de unos y otros. Esa nornma debe
rel aci onarse con el primer parrafo del articulo 41, segun el cual

“Al disolverse o declararse nulo el matrinonio, al declararse |a
separaci 6n judicial y al celebrarse, después de I|as nupcias,
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capi tul aci ones matrinoni al es, cada cényuge adquiere el derecho de
participar en la mtad del valor neto de |os bienes gananciales

constatados en el patrinonio del otro. Tales bienes se
consi deraran gravados de pleno derecho, a partir de la declaratoria
a las resultas de la respectiva |iquidacién. Los Tribunal es de

oficio o a solicitud de parte, dispondran tanto |a anotaci 6n de | as
demandas sobre gananciales en | os Registros Publicos, al margen de
la inscripcion de |os bienes registrados, conb |os inventarios que
consi deren pertinentes”. Sobre el particular, esta Sala en el Voto
namero 142, de las 10:00 horas, del 17 de junio de 1998: “Ihl. -
Es cierto que, en Costa Rica, |la regulacion |egal de |las rel aci ones
patrinmoniales entre |os conyuges, durante la vigencia del
matrinonio, tiene cono principio rector |a independencia total de
| os bienes de cada uno. De conformi dad con ese réginmen, denom nado
de participaci 6n diferida, cada consorte es duefio y puede di sponer,
i bremente, de aquellas cosas que tenia al contraer nupcias, de |as
gue adqui era por cualquier titulo mentras se desarrolla |la vida en
comin y de los frutos de unas y de otras (articulo 40 del Codigo de

Fam lia). El derecho de participar de la mtad del valor neto de
| as que, constatadas en el patrinonio del esposo o de |la esposa,
t engan el caracter de gananci al es, sur ge al cel ebrarse

capi tul aciones matrinoni al es, después del enlace marital, o en el
nonento en que se declare su nulidad o su disoluciodn, o bien,
cuando se decrete la separacion judicial (ordinal 41 ibidem

Antes de la emision de cualquiera de tales actos juridicos, |o que
existe es una expectativa de derecho, que no cuenta con una
protecci 6n especial. Sin enbargo, a pesar de que no se establ ezca,
en la normativa de familia, alguna limtacidén concreta a esa
libertad de administracién y de disposicio6n de |os bienes propios,
con vocaci 6n de gananci al i dad; es innegabl e que, ese derecho, no es
absoluto, pues tiene conp barrera infranqueable, maxinme cuando se
vislunbra la disoluci6n del vinculo, |as exigencias de |a buena fe.
Esto se infiere de un principio general y del numeral 21 del Cddigo
Gvil. Not ese, tanbién, que esa pauta otorga el fundanento
material a la facultad de pedir la |iquidacién anticipada, de |os
bi enes de esa natural eza. Adi cional mente, el dltino cuerpo |ega

citado, reconoce y sanciona el fraude de la ley en su articulo 20;
di sposici 6n que es aplicable en todas |las naterias. Al efecto se
instituye: "Los actos realizados al anparo del texto de una nornma
que persigan un resultado prohibido por el ordenamiento juridico; o
contrario a él, se consideraran ejecutados en fraude de la ley y no
impediran | a debida aplicacién de |la norma que se hubiere tratado
de eludir.". Del misno nodo, se establece |la obligacion, a cargo
de quien abusé de su derecho o de quien |o ejerci6 antisocial nente,
de reparar el dafio producido por cual quiera de esos actos suyos, Yy
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la de adoptar las nedidas judiciales necesarias para inpedir la
persi stencia de sus ilegitinbps efectos, en perjuicio de una persona
determ nada (ordinales 22 y 1045 ibidem). Esas reglas y principios
i mponen, a los juzgadores y a l|las juzgadoras, el deber de evitar
que, el derecho a la participacién diferida en |os gananciales,
pueda ser burlado, invocando, por ejenplo, |la existencia de un acto
de disposicién formal mente valido y eficaz, pero cuyo efecto es, en
realidad, contrario a derecho (ver, en igual sentido, |os votos
Nos. 174, de las 14:30 horas del 20 de agosto y 322, de las 14:30
horas del 17 de dicienbre, anbos de 1997).“.”?

3. Deber de aplicar |la presunci6n de ganancialidad al nonento de
determ nar |a natural eza de | os bienes

I11-. SOBRE LA VALORACION DE LA PRUEBA: Ni ngun reproche cabe
hacerle a la valoracién de |la prueba realizada por |os sefores
jueces de instancia, pues se ajusté en un todo a | o dispuesto por
el articulo 8 del Coédigo de Familia, que establece que |os
j uzgadores que conocen esta materia deben interpretar |as probanzas
sin sujeci6n a las reglas positivas de |la prueba comin, atendiendo
a las circunstancias y los elenentos de conviccion que |os autos
sum ni stren; debiendo, en todo caso, hacer constar |as razones de
| a val oraci on. Para resolver con acierto este asunto resulta
necesari o explicar en qué consiste |la presunci 6n de gananci al i dad
gue opera en esta disciplina: “(...) los tribunales exigen a quien
niega |la calidad de gananci al es a determ nados bienes, |a prueba de
ello, que si no se aporta, permte tener el bien conp adquirido a
titulo oneroso dentro del matrinmonio y por tanto sujeto a
I i qui daci 6n. Podenos afirmar asi, que en lugar de una presuncion
de conmuni dad de bienes, |o que se da ahora es una presunci 6n de
gananci al i dad de esos bienes” (TREJOS (Gerardo) y RAM REZ (Marina),
Derecho de Familia Costarricense, Tonp |, quinta edicion, Editorial
Juricentro, San José, 1999, p. 225). Asi, el caracter de ganancia
se presune respecto de aquellos bienes que han sido adquiridos
durante |la vigencia del matrinonio, pues se considera que han sido
obtenidos en virtud del esfuerzo conjunto de anbos consortes. Esta
presunci 6n admite prueba en contrario, caso en el cual e
interesado debe acreditar |a existencia de alguna de |Ilas
situaci ones contenpladas en el nuneral 41 del Cbédigo de Famlia
cono excluyentes de ganancialidad (en igual sentido puede
consultarse el voto de esta Sala N° 642 de las 9:40 horas del 30 de
junio del 2000). Por ello, no es cierto que recayera sobre la
actora la carga de denostrar |a existencia del esfuerzo comin en la
adquisicion de los bienes litigiosos, sino que era al denmandado a
quien le correspondia destruir la presunci6n de ganancialidad; lo
gue no logré, por las razones que de seguido se diran. Es un hecho
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no controvertido que tanto el vehicul o Hyundai placa 362146 cono |a
construcci 6n | evantada sobre la finca en ese nonento perteneciente
al demandado, matricula 320275-000 del Partido de Al ajuela, fueron
adquiridos durante el matrinonio (ver hecho segundo de | a demanda y
su contestacion). Con el fin de desvirtuar la presuncién de
gananci alidad que pesa sobre el citado autonotor, el accionado
aport6 el testinonio de varios famliares cercanos (su padre y dos
her manas, ver folios 262-265), quienes afirmaron que el denmandado
conpr6 ese carro con el dinero obtenido de la venta de otro
vehicul o Toyota Hilux placa CL117331 que don Gei ner habia adquirido
estando soltero. Esta situaci 6n configura |la causal de exclusion de
gananci al idad prevista en el inciso 4 del ordinal 41 del Codigo de
Familia, referente a |a subrogaci 6n de bienes propios de al guno de
los coényuges. Al respecto solo constan en el expediente |o0s
docunentos visibles a folios 90 y 94, referentes a la venta del
Toyota Hilux al sefior |Ismael Huertas Esquivel, por un precio de un
mllon doscientos ml colones, el 4 de enero de 1999. Lo ideal
hubi ese sido que el demandado hubiese traido al proceso prueba
docunent al relacionada con |a fecha de adquisicién de ese
autonotor, a efectos de verificar si efectivanente ingres6 a su
patrinmoni o antes del natrinonio. Asimsno, debi 6 haber aportado |os
docunentos referentes a |la conpraventa del Hyundai, para conprobar
si es cierto que era mas barato que el Toyota y, adenmas, para
corroborar si la venta del Toyota y Ila conpra del Hyundai
coincidieron en el tienpo. En este sentido, el testinonio rendido
por |los parientes del accionado resulta inconpleto, pues es claro
gque debi 6 conpl enentarse con |as probanzas que se echan de nenos. A
mayor abundam ento, al rendir su confesio6n, el sefior Alfaro Quesada
expresanmente admti 6 haber adquirido el vehiculo conjuntanente con
su esposa (ver respuesta a la pregunta nanmero 7, folios 252 y 260).
En lo que toca a la casa de habitacion, los fanmliares del

demandado aseveraron que habia sido construida en parte con e

dinero obtenido de la venta del Toyota Hlux y por otro |ado
gracias a una sunma que |le habia regalado su padre a don CGeiner. Sin
enbargo, cabe repetir aqui las msmas observaciones que ya se
apuntaron al analizar |a ganancialidad del Hyundai para desechar
este argunmento, a lo que se auna el hecho de que ninguno de |os
testigos, ni siquiera el propio progenitor del demandado, pudo
determ nar, siquiera aproxinmdanente, |a cantidad de dinero que
supuestanente recibi6 el sefior Al faro Quesada de su padre, |o que
resulta extrafo, sobre todo tratéandose de wuna inportante summ,
segun |lo sefal6 una de las hermanas de don Geiner a folio 264.
Tanpoco pudo aclarar el padre del demandado cuando fue que le
entregdé la plata a su hijo, pues al respecto sus nanifestaciones
resultaron contradictorias e inprecisas, ya que por un lado dijo
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que fue cuando éste se cas6é (lo que tuvo lugar en 1997) y por el
otro indicé que habia sido hacia 3 o 4 afios, |0 que, tonmando en
cuenta |la fecha de |a declaraci 6n, en el afio 2003, permte concluir
gue fue en 1999 o en el 2000. Ante senejantes inprecisiones no
procede tener por acreditada |a donaci 6n que alega el recurrente,
sin que sea necesario por |lo tanto examnar el cunplimento de |as
sol etmi dades exigidas por nuestro ordenamento para este tipo de
negocio juridico. |1V-. ACERCA DE LA |NCONGRUENCI A ALEGADA: EI
articulo 8 del Cbédigo de Fanmilia, reformado por la ley N° 7689 de

21 de agosto de 1997, establece: 2Corresponde a los tribunales con
jurisdiccion en los asuntos famliares, conocer de toda la materia
regul ada por este Cddigo, de conformdad con |os procedi m entos
seflal ados en la |egislacion procesal civil. Sin enbargo, |os jueces
en materia de famlia interpretardn |las probanzas sin sujecid6n a
las reglas positivas de la prueba comin, atendiendo todas |Ias
circunstancias y los elenentos de conviccion que los autos
sum nistren; pero, en todo caso, deberan hacerse constar |as
razones de la valoracién. El recurso adm sible para ante |a Sala de
Casaci 6n se regira, en todo |l o aplicable, por |as disposiciones del
Capitulo V, Titulo VII del Codigo de Trabajo2? (lo evidenciado no es
del texto original). La Sala ha interpretado esa norma en el
sentido de que la tram taci 6n del recurso adm sible en esta materia
se rige por lo que al respecto sefiala |la |egislacién |aboral y que,
| o0s presupuestos para la admsibilidad de la inpugnacién, en la
materia de Familia, siguen siendo |os contenplados en el Cbddigo
Procesal Cvil, dado que, respecto de éstos, no se introdujo
nodi fi cacio6n alguna. De ahi que, a diferencia de la nateria
| aboral, en esta otra, si es posible interponer un recurso por
razones neranente procesales, sienpre que |los notivos alegados
estén contenidos en el nuneral 594 del Cbdigo Procesal nencionado,
cono sucede con la incongruencia (inciso 3) (ver, en igual sentido,
el voto de esta Sala N° 248 de las 9:30 horas del 25 de agosto de
1999). No obstante, este 6rgano no considera que el fallo inmpugnado
adol ezca del vicio reclamado. A folio 34 aparece una certificacion
de la que se desprende que el sefior Alfaro Quesada adquiri é por
donaci 6n y antes del matrinmonio la finca del Partido de Al ajuela
matricula 320275-000, propiedad en la cual se levantdé |la vivienda
en que residio la pareja. Medi ante escritura N 29, de las 18
horas del 24 de julio del 2001, otorgada ante |os Notarios Publicos
Juan Carlos Quesada Araya y Alfonso Cerardo Bol afios Al pizar, don
Rogque Alfaro Vargas, padre del accionado, fraccion6 en lotes su
finca N° 21033-000 del Partido de Al ajuela, dejandose para si uno
de ellos y donando | os cuatro restantes a sus hijos. El |lote de don
Geiner recibidé el nunero 368989-000. En ese msnp acto, el

demandado reuni 6 esa finca con otra de su propiedad, matricula N°
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320275-000 (donde se ubicaba la vivienda que aqui se discute) y le
vendi 6 la totalidad a su nadre, quedando inscrito ese terreno bajo
la matricula N 368991-000 (ver folios 1-20). Notese que dicho
traspaso tuvo lugar cuando ya dofia Dilany y don Geiner no vivian

j unt os. Nuestro sistema juridico contenpla un réginmen de
participacion diferida en |os bienes gananciales, confornme con el
cual cada uno de |os coényuges puede disponer, |librenente, de |os

bi enes que consten en su patrinonio -de los que tenia al contraer
matrinmonio y de los que, por cualquier titulo, adquiera durante |la

exi stencia del vinculo-. Es, entonces, al declararse disuelta o
nula la unién matrinonial, al disponerse |a separacion judicial vy
al cel ebrar se, después de | as nupci as, capi tul aci ones

mat ri noni al es, cuando cada uno adquiere el derecho de participar en
la mtad del valor neto, de los bienes que, con ese caréacter
juridico, sean constatados dentro del patrimonio del otro
(articulos 40 y 41 del Cddigo de Familia). Ahora bien, esa libertad
no resulta ser plena cuando el vinculo entra en conflicto y se
vi sl unbra su disol uci 6n, pues, en tal caso, la validez de |os actos
guedaria necesarianente sujeta a la existencia de |la buena fe. Asi,
en la sentencia N° 142 de las 10 horas del 17 de junio de 1998, ya
se indicé: “Es cierto que, en Costa Rica, la regulacion |legal de
las relaciones patrinoniales entre los cényuges, durante Ila
vigencia del mat ri noni o, tiene conb principio rector | a
i ndependencia total de |os bienes de cada uno. De conform dad con
ese régi nen, denomi nado de participaci 6n diferida, cada consorte es
duefio y puede disponer, |ibrenente, de aquellas cosas que tenia al
contraer nupcias, de las que adquiera por cualquier titulo mentras
se desarrolla la vida en conmin y de los frutos de unas y de otras
(articulo 40 del Cbodigo de Familia). El derecho de participar de la
mtad del valor neto de |las que, constatadas en el patrinonio del
esposo o de |la esposa, tengan el caracter de gananciales, surge a

cel ebrarse capitul aciones matrinonial es, después  del enl ace
marital, o en el nonmento en que se declare su nulidad o su
di soluci é6n, o bien, cuando se decrete la separacion judicial
(ordinal 41 ibidem. Antes de la enmision de cualquiera de tales

actos juridicos, |lo que existe es una expectativa de derecho, que
no cuenta con una protecci 6n especial. Sin enbargo, a pesar de que
no se establezca, en la normativa de familia, alguna linitaciodn
concreta a esa libertad de administracién y de disposicion de |os
bi enes propios, con vocaci 6n de ganancialidad; es innegable que,
ese derecho, no es absoluto, pues tiene cono barrera infranqueabl e,

maxi me  cuando se vislunmbra |a disoluciéon del vinculo, |as
exigencias de |la buena fe. Esto se infiere de un principio genera
y del nuneral 21 del Cédigo Gvil. Nobtese, tanbién, que esa pauta

otorga el fundanento material a la facultad de pedir la |iquidaciodn
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anticipada, de |los bienes de esa natural eza. Adicionalnente, el

altino cuerpo |egal citado, reconoce y sanciona el fraude de la |ey
en su articulo 20; disposicién que es aplicable en todas |as
materias. Al efecto se instituye: "Los actos realizados al anparo
del texto de una norma, que persigan un resultado prohibido por e

ordenami ento juridico; o contrario a él, se consideraran ejecutados
en fraude de la ley y no inpediran | a debida aplicacién de |a norna
gue se hubiere tratado de eludir.". Del msno nodo, se establece |la
obligaci6n, a cargo de quien abus6é de su derecho o de quien Ilo
ejerci6 antisocial nmente, de reparar el dafio producido por
cual quiera de esos actos suyos, y l|la de adoptar |las nedidas
judiciales necesarias para inpedir |a persistencia de sus
ilegitinos efectos, en perjuicio de wuna persona determ nada
(ordinales 22 y 1045 ibiden). Esas reglas y principios inmponen, a
| os juzgadores y a las juzgadoras, el deber de evitar que, el

derecho a la participacion diferida en |os ganancial es, pueda ser

burl ado, invocando, por ejenplo, la existencia de un acto de
di sposicion formal mente valido y eficaz, pero cuyo efecto es, en
realidad, contrario a derecho”. (En el msnp sentido, pueden

consultarse las sentencias Ns. 322 de las 14:30 horas del 17 de
di cienbre de 1997, 163 de las 16:00 horas del 9 de julio de 1998 y
950 de las 8:30 horas del 24 de novienbre del 2000). Segun el
demandado, |le traspasd |la propiedad a su nadre debido a que asi se
lo pididé su padre, quedando a l|la expectativa de una donaci 6n de
otro lote que le haria su progenitor. A respecto, don Roque Al faro
Vargas narr6: “Estd a nonbre de Esperanza por que a ni ne dio un
infarto hace cinco afios, dicha propiedad |a conpranbs m esposa y
yo hace treinta afios y nos costdé quince ml colones, al ver lo de
m salud |le propuse que si queria repartiéranbs a los hijos a ver
cuanto le tocaba a cada uno, dijo que si pero que dejaranps m

nmetros para ella, le dije que si y le dinbs a cada hijo pero el de
Cei ner quedaba netido un poquito dentro de la propiedad de m
esposa debido a esta situacion |la propuse a Ceiner que yo |le daba
el lote donde yo vivo y que él ne cedia |la parte del |ote donde se
construyé la casa” (folio 262). Por su parte, dofia Glda Alfaro
Quesada, hermana del accionado, sobre el terma nmanifesto6: “Aunque no
hay nada escrito todos ms hermanos sabenpbs que al faltar ms
padres esa casa le pertenece a él ” (folio 266). Resulta de verdad
extrafio y, por |lo msno, poco creible, que si la intencion de don
Roque fue repartir de una vez |la herencia entre sus hijos, en este
m sno acto el demandado haya traspasado su |lote a su sefiora nadre,
guedando sin ninguna propiedad a su nonbre, a la nera expectativa
de recibir en un futuro el terreno donde vivian sus progenitores,
sin que se hiciera constar nada de eso por escrito. Lo que hace
pensar que su unico objetivo al actuar de esa forma fue burlar |os
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derechos de la actora. Conp ya se indico, jurisprudencialnente se
ha externado el criterio de que el derecho de disposicion del
cényuge sobre los bienes inscritos a su nonbre no es irrestricto,
dado que, conpb cualquier otro derecho, no debe ejercerse sienpre
conforme al principio de la buena fe. En este entendido, se ha
calificado conb fraude a la ley, la conducta de la parte que
di spone de sus bienes, a |los efectos de intentar hacer nugatorio e

derecho a gananciales, por parte de su clnyuge (articulos 20,21 y
22, todos del Cbédigo Civil). Ahora bien, segun |o determ naron |os
j uzgadores de instancia, sin que fuese objetado por ninguna de |as
partes, la actora no pretendié la nulidad del traspaso, razén por
la cual se declaré sin lugar |la demanda en cuanto fue dirigida
contra | a sefiora Esperanza Quesada Arias. No obstante, conb bien se
explicdé en el fallo que se conoce, no resulta necesario anular el
traspaso a efecto de reconocer el derecho a gananciales de la
actora sobre la construccién, por que se trata de un derecho de
crédito, no real. En efecto, nuestro cdédigo de Fanilia contenpla un
sistema de participacion diferida en | os bienes gananciales. Es al
di sol verse la unién, por cualquier notivo, que cada uno de |os
cényuges adquiere el derecho de participar en la mtad del valor
neto de l|os bienes gananciales que, con este caracter, sean
const at ados dentro del patrinmonio del otro ( articulos 40 y 41 de

Codigo de Familia). Queda claro, entonces, que la normativa no
establ ece el surgimento de un derecho real de copropiedad, sino
gue lo que confiere es el derecho a participar en la mtad del
val or de |os bienes gananciales constatados en el patrinonio del
otro coényuge; derecho que se satisface generalnente, con dinero

sin perjuicio de cualquier otro nmedio en que |as partes convengan.
Por ello, el hecho de que el bien estuviera fuera del patrinonio
del accionado al nonento de plantearse la litis no constituye,
desde el punto vista juridico, obstaculo alguno para declarar el
derecho de la actora, sobre el cincuenta por ciento del valor neto
de aquella vivienda. De acuerdo con el articulo 41 aludido, el
derecho a gananci al es es de natural eza personal o de valor, pero el
m sno puede hacerse valer sobre el bien que |o genera, el cual,
para ese efecto, se puede considerar gravado de pleno derecho, a
partir de las resultas de la respectiva |iquidacion. Desde esta
perspectiva, o0 sea, tomando en cuenta que es un derecho personal

pero que tanbi én puede |legar a gravarse el bien, conp se dijo, a
partir de las resultas de |la respectiva |liquidacion, la parte que
pretende |a ganancialidad tiene dos cam nos, para hacer valer su
derecho, a saber: puede consistir en la nulidad de |os actos de
di sposicion y en l|la consecuente reintegraci6n de |os bienes, al
patrimoni o del deudor, a fin de hacer efectivo el gravanmen previsto
y |lo cual se asengja a una acci6on de naturaleza real
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(rei persecutoriedad); o bien, en el ejercicio del derecho personal,
a efecto de que se declare su derecho a la mtad del valor neto de
| os bienes, para |lo cual |os Tribunal es pueden constatar el derecho
tomando en cuenta aquellos bienes con relacion a los cuales se
reali zaron actos fraudulentos, para intentar burlar el derecho de
la contraparte, de tal manera que su derecho se mantenga incél une,
conpb si dichos actos no existieran, porque esa es la unica forna de
tutelar, efectivamente, el derecho en estos casos de conductas
i ndebi das y preordenadas (en igual sentido, ver el voto de esta
Sala N° 950 de las 8:30 horas del 24 de novienbre del afio 2000).
Asi las cosas, no queda mas que rechazar este otro notivo del
recurso."?

4. Andlisis sobre | a presunci 6n de su natural eza gananci a
“I'll. El réginen juridico de |os bienes adquiridos por |os esposos
durante el nmatrinonio, establece wuna presuncion de esfuerzo
conjunto de anbos coényuges en el crecimento patrinonial que, de
mant enerse hasta |a |iquidaciédn, reputard la condicién de
gananci al i dad. Este esfuerzo conjunto, es asumdo por el
ordenanmi ento no conp una contribuci 6n necesarianente patrinonial o
pecuniaria para la obtencion de |os bienes, sino conb una
consecuencia de la nodificaci6n que sufre la condicién juridica de
| os sujetos con el advenimento de las nupcias, y de |os deberes
gue nacen de la nueva condicion de casados: convivencia, mutuo
auxilio, fidelidad, |ealtad, conunidad de vida, proyecto conjunto,
etc. De esta manera, |la participaci 6n de anbos cényuges en | a nueva
forma de vida (dentro de la cual un aspecto es o puede ser el
crecimento patrinonial) tiene una naturaleza igualitaria, y al
anparo de la legislacion y la jurisprudencia, dicho caracter de

gananci al i dad deviene de una presuncién “iuris tantunf cuyo
contenido enuncia que son gananciales todos |os bienes adquiridos
por los cényuges a titulo oneroso durante |a convivencia

matrinmonial (art. 41 del Cbédigo de Fanmlia). Caro que para
acreditar la presuncidn es necesario probar la existencia de |os
bi enes y su adquisicién durante la convivencia matrinonial. En el
caso en exanen, al proceder a verificar las fechas de adquisiciodn
de los bienes enlistados en el escrito de ejecuci6n e inscritos a
nonbre del ejecutado, se advierte l|la adquisicién de |os bienes
i ndi cados por parte del sefior Villalta con anterioridad a Ila
existencia del matrinmonio entre la ejecutante dofia Ruth y el
ej ecutado don Mario, elimnando |la condicién de ganancialidad que
la ejecutante |le ha asignado a esos bienes, y por otro lado |as
nej oras que éstos han soportado, fueron introducidas en esas fincas
filiales con posterioridad a |a separaci 6n de hecho de | os esposos
Villalta — Vargas. Con esa acreditacion, la aplicacio6n obligada de
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la ley correspondiente, en particular el articulo 41 citado, segln
sus incisos 3) y 5) en el parrafo segundo del msnp, es que no
tienen naturaleza ganancial y en ese sentido estd correctanente
di ctada | a resol uci 6n apel ada."*

5. Analisis y efectos de |a existencia de testanento mancomunado
"De previo a realizar el analisis de fondo correspondi ente, procede
exponer cui dadosanente el marco factico presentado, con base en el
cual, el recurrente, pretende que se declare con |ugar su denanda.
Por escritura otorgada el 23 de setienbre de 1.958, la sefiora
L.AS. le vendio, a su esposo, el sefior J.T.C., la finca del
Partido de San José, N 84.983. EIl 9 de octubre de 1.975, tanbién
ante Notario Publico, otorgaron testamento manconunado y, para el
caso de que sobreviniera el fallecimento de anbos, designaron cono
Gnicas y universales herederas, por partes iguales, a sus hijas
RE y RE., anbas de apellidos T.A.. El 4 de octubre de 1.984, el
sefior T.C., cunpliendo con |las formalidades |egales, |le dond, a su
hija RE., la finca anteriornmente indicada. Posteriornmente, por
escritura publica, otorgada el 14 de enero de 1.986, RE, se la
vendi 6 a su padre. Segun consta en |la respectiva certificacion, la
sefiora L.A S., fallecié el 10 de febrero de 1.987. Luego, el 3 de
julio de 1.997, sienpre ante Notario Publico, el sefor J.T.C
conpareci 6 para donarle al accionante, l|la nuda propiedad sobre el
bi en indicado, reservandose para si, de por vida, el derecho de
usufructo. El sefior T.C., falleci6 el 27 de dicienbre de 1.997. E
testinmonio del instrunento publico, por nedio del cual se autorizé
esa donaci 6n, fue presentado al Registro Publico de |la Propiedad
| nnueble el 28 de abril de 1.998, pero el msno no se ha |ogrado
i nscribir, anotéandosele, cono defecto, precisanmente, el hecho de
que el conpareciente fallecido, habia adquirido dicho bien, por
conpra-venta, durante la existencia de su vinculo matrinonial con
|a sefiora AS.. El 19 de febrero de 1.998, |as sefioras RE. y RE
iniciaron, en forma acunulada, |os procesos sucesorios de sus
progenitores, con el fin de que se les declarara herederas;
enlistando, dentro de |la masa o haber hereditario, la citada finca

N° 84.983, del Partido de San José. I11l. El 20 de nmayo de 1.998, el
seffior A C.T., presentdé un escrito, dentro del proceso de |as
sucesi ones acunul adas, en su condici 6n de directanmente interesado e
indicé que, su fallecido abuelo, el sefior T.C., |le habia donado

aquella nuda propiedad, sobre dicha finca N 84.983. Tales
mani f est aci ones, fueron puestas en conocimento de la Al bacea,
quien no se pronunci 6 respecto de las msmas; razon por l|la cual

por resolucion de las 8:00 horas, del 6 de julio de 1.998, se
remtié al seflor C.T., a la via legal correspondiente, en defensa
de sus posibles derechos. Luego, el 17 de julio siguiente, volvid a
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pl antear sus argunentos y, en la resolucion de |as 15:40 horas, del
21 de julio de 1.998, se le indic6 que se estuviera a |lo ya
resuelto. Por consiguiente, el sefior C T., demandd, en la via
ordinaria, a |as sucesiones acunuladas de sus abuelos, sefores
L.AS y de J.T.C, para que, en sentencia, se declarara que este
altino, conp cényuge supérstite, era su unico y universal heredero;
razéon por la cual, tenia derecho a disponer de la citada finca y
que, la donacion hecha en su favor, es legitima. Solicité,
entonces, que se declarara su derecho de propiedad, respecto del
i nnuebl e, ordenandose la inscripcién, en el Registro Publico, de

traspaso por donaci 6n hecho por el causante, asi conp |a devol uci 6n
de los nontos correspondientes, por alquiler. Asimsnpb, solicitd
gue se condenara a |a demandada a pagarle | os dafios y perjuicios, y
anbas costas. Segun la constancia correspondiente (folio 55
vuelto), el enplazamento |le fue notificado, a |la Al bacea de |as
sucesi ones, pero no hubo contestaci 6n; por |lo cual, por resolucion
de las 10: 15 horas, del 6 de abril de 1.999, se declar6 |a rebeldia
de la parte accionada. EI 25 de nmayo siguiente, |la Al bacea planteo
un Incidente de Nulidad de Notificacion y de todo |o actuado y, a

msno tienpo, procedié a dar contestacién, en forma negativa,
oponiendo las excepciones de falta de derecho, falta de
| egitimaci 6n ad causam activa y pasiva, falta de interés y la
genérica 2 sine actione agit 2 . Por resolucién de las 16:15
horas, del 14 de junio de 1.999, se le dio audiencia a la parte
actora, respecto de dicho Incidente; sin enbargo, antes de que, el

actor, contestara la articulacion - 2 de julio- y de que el
juzgador resolviera |o procedente, l|a seifiora RET.A, en su
condi ci 6n personal y de Al bacea, asi conb en representaci 6n de su
hermana, R E., desistié de ese Incidente, solicitando que se
tuviera por contestada afirmativamente |la demanda y que se le
concediera, al actor, |o pretendido, resolviéndose sin especial

condenatoria en las costas (folio 84). En la resolucién de |as
14:15 horas, del 12 de julio de 1.999, se tuvo por desistido el
Incidente y se indicdé que, conp |la parte demanda se allanaba a |as
pretensiones del actor, se onmtia |la evacuaci6on de |as pruebas;
ordenandose el dictado del respectivo fallo. El A-quo lo dictd bajo
el N° 521, a las 16:10 horas, del 2 de novienbre de 1.999 y declaré
sin lugar |a demanda, por considerar que, el sefior T.C., no estaba
| egi ti mado para disponer |ibrenente del bien; por cuanto, al haber
fallecido ya su esposa, con la natural extincion de la relacion
matrinmonial, nacié el derecho a gananciales, por |o que debid
proceder a tramtar l|la Sucesién de su coOnyuge, para poder
| egal nente adj udi carse el derecho, sobre la totalidad del innueble.
El accionante, apel6 lo resuelto por el juzgador de prinera
instancia y, la Seccion Prinera del Tribunal Segundo Civil, por

Direcci 6n Web http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijul enlinea@bogados. or. cr

PDF created with pdfFactory Pro trial version www.pdffactory.com



http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr
http://www.pdffactory.com

Centro de Informacion Juridica en Linea

resol uci 6n N° 148, de las 14: 10 horas, del 31 de narzo de este afo,
confirmb lo resuelto. IV. Conb queddé expuesto, |os sefiores T.C. vy
A S, el 9 de octubre de 1.975, otorgaron un testanento
mancormunado, ante Notario Publico, en el cual cada wuno se
instituia, reciprocanente, Unico y universal heredero; de forma tal
que, al fallecer alguno de ellos, el sobreviviente, heredaria todo
el haber sucesorio constatado en el patrinmonio del causante.
Asi m sno, di spusi eron que, para el event ual caso de un
fallecimento conconmtante, sus hijas, RE y RE , serian I|as
herederas, por partes iguales. El testamento manconunado, tanbién
I lamado colectivo o comin, se caracteriza por el otorgamento de
alti mas vol untades, de varias personas, en un solo instrunento y
esta prohibido en |la nayoria de |egislaciones. Su origen se ubica a
finales de la Edad Mdia y su rasgo caracteristico era el
otorgami ento de diversos testamentos, en un solo acto juridico.
Esta costunbre o préactica fue recogida en varias fuentes escritas,
particulares y aun generales, y; fundamental nente, estaba referida
a la concurrencia de marido y nujer al otorgam ento de cual quier
di sposi ci 6n, respecto de |os bienes comunes e incluso sobre |os de
uno de ellos, en especial tratandose de innuebles. Luego, en la
Edad Mderna, este tipo de testamento abarcdé a toda clase de
personas. El testanmento nmanconunado, entonces, es el otorgado por
una pluralidad de personas, en un solo acto o instrunento, siendo
| a caracteristica esenci al esa uni dad i nstrunent al

Doctrinarianente, dentro de este tipo, se han reconocido varias
clases. El neranente sinultéaneo, que consiste en |la sinple reunion,
en un solo instrumento, de las udltimas voluntades de todos |os
otorgantes sin que haya ningin punto de conexidn entre unas vy

otras. El testanento reciproco, en el cual, los testadores, se
instituyen en forma reciproca y, por ultinmb, el testanento
correspectivo, que puede ser 0o no reciproco, en el cual, Ilas

di sposiciones de cada otorgante dependen juridicanente de |as
di sposi ci ones del otro. (CUADRADO | GLESIAS, Manuel. El testanento
mancormunado en el ordenamiento juridico espafol después de la ley
de 24 de dicienbre de 1.981, Revista de Derecho Privado, Madrid,
Editorial Revista de Derecho Privado Editoriales de Derecho
Reunidas, S. A, Tonmb LXVII, enero-dicienbre, 1.983, pp. 1.090-
1.116). Nuestro ordenamiento juridico inplicita y tacitanmente
reconoce |a existencia del testamento manconmunado, pero prevé la
posi bilidad de que pueda ser revocado individualnente. En ese
sentido, el articulo 625 del Cbédigo Cvil dispone: 2 Cuando dos o
mMmas personas testen en un msnb acto, cada una puede revocar
i ndependi entemente sus disposiciones. 2 . V.- El Codigo de Fanilia

establece un sistema de participacién diferida en |os bienes
gananci al es, conforme al cual, cada uno de |os coényuges, puede
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di sponer librenmente de | os bienes que consten en su patrinonio - de
los que tenia al contraer matrinmonio y de |los que, por cual quier
titulo, adquiera durante la plena existencia del vinculo-; salvo
gue se hayan pactado, expresanente, determ nadas capitul aciones
matrinmoniales. Es, al disolverse Ila wuni6én matrinmonial, por
cual qui er notivo, que cada uno de | os cOnyuges adquiere el derecho
de participar en |la mtad del valor neto, de |os bienes ganancial es
gue, con ese caracter, sean constatados dentro del patrinonio del

otro (articulos 40 y 41, del Codigo de Famlia). Por esa razén, en
el caso que se analiza, al norir la sefiora A S., naci6 para cada
uno, el derecho a participar en la mtad del valor neto de |os
bi enes gananci al es, constatados en el patrinonio del otro. El Unico
bi en, con ese caracter, es, precisanente, dicha finca N° 84.983; |la
cual, al nonento de la nuerte de la cényuge, estaba inscrita a
nonbre del sefior T.C; por lo que, al disolverse el vinculo
matrinmonial, por la defuncidn de |la sefiora A S., nacié para ésta -
representada por su Sucesion-, el derecho a disfrutar de la mtad
del valor neto del bien ganancial, constatado en el patrinonio de
su esposo. VI. - Ahora bien, surgido asi el derecho a gananci al es,

a favor de la consorte pre-nuerta, conforne al testanento
manconmunado que habian otorgado, su cényuge sobreviviente, habia
sido instituido como el dnico y universal heredero; razon por la
cual, en lo que es esencialnente juridico, el derecho sobre la
mtad del valor del bien, pertenecia al sefior T.C.; por |lo que,
real nente, en su totalidad, éste ya le pertenecia. Si bien el

proceso sucesorio esta previsto para la |iquidacién patrinonial de
| os bienes del causante, el sinple hecho de que, el coényuge
supérstite, no haya pronovido |a necesaria Sucesion testanentari a,

de su fallecida esposa, no puede nunca significar que, el derecho,
no le perteneciera ya plenanmente; pues, desde la nuerte de su
consorte, surti6o efectos la disposicién testanmentaria, que lo
instituia conb heredero unico; por |lo que, desde ese nonento, ta

derecho ingresé en su patrinmonio y so6lo restaba su decl araci 6n; por
consiguiente, la disposicion de dicho bien, hecha en vida, fue
legitima; pues, en realidad, juridicanmente, si era el propietario

del innueble. VII . Ahora bien, por las particulares circunstancias
presentadas, la escritura de donacién, otorgada a favor del
accionante, registralnente, no ha podido ser inscrita, dado que,
con base en los dos diferentes estados civiles - casado y viudo-

del sefior T.C., al nonento de adquirir el bien y a la fecha de la
donaci 6n, se desprendia |a existencia de un derecho a gananci al es,
aun no liquidado. Por esa razén, una vez abierto el proceso
sucesori o, acunul adamente, de los sefiores T.C. y AS., el actor
estaba legitimado - tal y comb lo hizo, (folio 35)-, e incluso él
m sno pudo pronover |a Sucesion Testanentaria, para solicitarle al
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j uzgador que, con base en el testanento, se nonbrara al sefior T.C.,
anico y wuniversal heredero, de los bienes constatados en el
patrinmonio de |a sefiora A S., quien falleci6 con anterioridad y, de
esa manera, se ratificara el instrunento publico, por el cual, su
abuel o, | e don6 el derecho a | a nuda propiedad sobre la finca, cono
ani co propietario del bien. No obstante, el juzgador, lo renitido a
la via legal correspondiente; lo que lo obligé a denandar, en esta
via, a las sucesiones acunuladas; precisanente, para que se
declarara a su abuelo conmb el Unico y universal heredero de su
abuela y, en consecuencia, que a la fecha del otorgamento de |a
escritura, era el Unico propietario del bien y, de esa nmnera, se
constatara la legitimdad de su actuacién. Por esas razones, la
pretensi 6n reclanmada, en esta via ordinaria, es legitima y no puede
serle denegada; pues, su derecho, tiene sustento pleno en el
ordenaniento juridico positivo."?

6. Conyuge sobreviviente ostenta el derecho pese a no ser
heredera testanentaria y haber hecho abandono del hogar

En esas condiciones, |leva razén el Juzgado a-quo al apuntar conp
defecto del proyecto la omision de incluir a |a cOnyuge supérstite.
Si bien no figura como heredera en el testanento, el derecho a |os
gananci al es constituye una limtacion a la libertad de testar. El
articulo 595 del Codigo Civil establece, conp regla general, la
libre disposicién de los bienes por testador. No obstante, esa
norma | e exige dejar asegurados los alinentos a hijos, consorte y
padres que |o necesiten. OQro limte, conb se expuso, son |os
gananciales. El testador no puede disponer de ellos en e
testanento a favor de terceras personas, pues |e pertenecen por
i mperativo legal al conyuge sobreviviente. El innueble descrito en
el testanento e inventariado fue adquirido a titulo oneroso después
del matrinonio sin que se haya disuelto, y |la esposa del causante
figura comb beneficiaria del patrimonio famliar. Las dos
certificaciones de folios 2 y 34 son suficientes para confirmar |o
resuelto. El Tribunal no pretende desconocer |os sentimentos del
causant e consi gnados en el testamento, pero por la via del recurso
es inposible cuestionar |os datos certificados y el estado civil de
la sefiora Mra Gonmez. Debera el recurrente, de considerarlo
necesario, acudir al procedimento |egal respectivo para cuestionar
el derecho de la sefiora Mora Gonez de recibir gananciales. Hasta
tanto no se defina esa situacién, |a esposa del causante debe ser
incluida dentro del proyecto de cuenta de particién. Sin nas
consi deraci ones por innecesario, se confirma el pronunciamento
recurrido."®

7. Derecho de disposicién del cényuge sobre los inscritos a su
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nonbre no es irrestricto

"I El réginen econémico matrinonial de nuestra |egislacion
famliar es en prinera instancia el convencional de capitul aciones
matrinoniales, el cual es utilizado en nuy pocas ocasiones en
nuestra soci edad. A falta de capitul aciones nmatrinoni ales, opera
el réginmen supletorio, que es un réginmen mxto de participaci 6n en
el valor neto del bien. El derecho a gananciales surge por varios
supuestos: 1) Los de disolucio6n del matrinmonio, a saber, divorcio y
muerte; 2) la separacion judicial; 3) Declaracion de nulidad de
matri nmoni o, en cuanto al conyuge que ha obrado de buena fe; 4)
Cel ebraci 6n de capitul aciones matrinoniales y no se convino sobre
bi enes presentes; vy, 5) La Iliquidacion anticipada de bienes
gananci al es. En la especie, es criterio de este Tribunal gue
existe mérito suficiente para proceder revocando parcial nente e

fallo recurrido pues conforne al analisis de la prueba

reci bida, ha de sefialarse que concurren |0s presupuestos para
proceder decretando |a natural eza ganancial de derecho cero cero
dos sobre el innueble ndnmero setenta y cinco m | cuatrocientos

cincuenta y tres. Consta en autos que cuando |os procesos de
i qui daci 6n anticipada y de divorcio se interpusieron en el afo
m | noveci entos noventa y nueve, ese innmueble se encontraba

inscrito en dos derechos iguales conp propiedad y domnio de un
medio para cada uno de |os esposos. El derecho del sefior Sal as
Gonzalez él 1o traspas6d el cuatro de julio del dos ml, con pleno
conocimento de |la existencia de |as denmandas, y cuando ya existia
un total enfrentamento entre |os coényuges, de donde es facil de
apreciar la voluntad de extraer el bien de su esfera patrinonial
para evitar la participacién ganancial de la mujer. En tal
coyuntura no puede determ narse que esa extracci on del bien de su
esfera patrinonial obedece al principio de la libre disposicioén,
pues ese principio, no es irrestricto, y debe considerarse dentro
del contexto en que se desarrolla en este caso, la relacién de |os
cényuges. El hecho de que el denmandado haya hecho el traspaso en
ese nonento, ya en plena crisis matrinonial y con denmandas de
gananci al es interpuestas, hace arribar a la conclusién de que |os
intereses de la parte querian ser burlados, conforne |lo estipula
el articulo 41 del Cddigo de Famlia. Debe tenerse presente que
la reforma introducida a esta uUltima norma nediante ley No. 7289
del veintiuno de agosto de nmil| novecientos noventa y siete, cred la
figura de |la hipoteca | egal respecto de |os bienes susceptibles de
ser decl arados gananci al es, desde la fecha de presentacién de |a
demanda. Esta resulta del mayor interés para |la determnacién de

| os derechos gananciales que mas adel ante se indicaron. En tal
tesitura se procede revocando |la sentencia recurrida no en cuanto
desestima | a demanda de |iquidacio6n antici pada, pues | a
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di sol uci 6n del vinculo matrinonial subsume dicha pretensiéon , y ya
la liquidacion no se da con caracter de anticipada sino conp
l'i qui daci 6n natural derivada del divorcio. En su lugar se declara
gue cada cOnyuge adquiere el derecho a participar en el cincuenta
por ciento de |os bienes que con ese caracter se constaten en el
patrimonio del otro. Debe entonces establecerse ahora sobre que
bi enes tienen derecho efectivo o concreto |las partes, asi respecto
al derecho relacionado y pretendido, el <cual fue traspasado
durante la vigencia del proceso de |iquidacion y en observaci 6n

al planteanmiento y linea de interpretaci én establecida por la Sala
Segunda de Corte Suprema de Justicia en votos 322-97 y 950-00

este ultinbo consider6 lo que a continuaci6n se trascribe:

“...11l.- Los sefiores jueces sentenciadores estimaron |a denmanda de
i qui daci 6n anti ci pada de bi enes gananci al es, consi derando que, |o0s
intereses de la actora, estaban siendo conpronetidos por el
accionado, entre otros actos, por la venta que éste hizo de una
finca inscrita a nonbre suyo y por haber colisionado un vehiculo
gue tenia, a su servicio, la accionante. El tema relativo a la
procedencia de la liquidaci6n anticipada, no debe ser analizado en
esta instancia, toda vez que, no se expresan agravios sobre el
particular e incluso en el recurso, se seflala que, |a sentencia,
debi 6 decl arar el derecho de gananci al es de nanera abstracta; de |lo
cual se deduce en esencia y en térmnos generales, su plena
conformidad con la l|iquidacién anticipada. De ahi que, el agravio
concretanmente invocado, se limte, a la declaratoria del derecho de
|a actora, sobre el cincuenta por ciento del valor neto de la
indicada finca; por estimarse que, ese innmueble, al nonmento de
plantearse la litis ya no formaba parte del patrinonio del
accionado. |V.- Nuestro sistema contenpla un régi nen de separaci 6n
patrinmonial, durante la vida del matrinmonio, y de participacion
diferida, en |los bienes gananciales, de conform dad con el cual

cada conyuge puede disponer |ibrenente, durante el vinculo, de |os
gue poseia al contraer matrinmonio y de los que adquiera
posteriornente; salvo que hayan sido pactadas capitulaciones
matrinoniales. Lo anterior es asi a tenor de |o dispuesto por el
nurmeral 40, del Cbdigo de Familia, el cual reza: “Capitul aciones

matri noni al es. Inexistencia. Cada coényuge puede disponer de sus
bienes. Si no hubiere capitulaciones nmatrinoniales cada coényuge
gueda duefio y dispone libremente de |os bienes que tenia al

contraer matrinonio, de |los que adquiera durante él por cual quier
titulo y de los frutos de unos y otros.” El articulo 41 siguiente
establece que, en los supuestos de disolucién o nulidad del
mat ri noni o, de separaci 6n judicial y, al cel ebrarse, después de |as
nupci as, capitul aciones matrinoniales, nace el derecho del coényuge
de participar en la mtad del valor neto de | os bienes gananci al es,
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constatados en el patrinmonio del otro. El parrafo segundo de esa
norma, tanbién posibilita la liquidacién anticipada de dichos
bi enes, asi: “Podra procederse a la |iquidacién anticipada de |os
bi enes gananci al es cuando el Tribunal, previa solicitud de uno de
| os cényuges, conpruebe, de nodo indubitable, que los intereses de
éste corren el riesgo de ser conpronetidos por la nmala gestion de
su consorte, o por actos que anenacen burlarlos ...”".

Jurisprudenci al nrente, se ha externado el criterio de que, el
derecho de disposicién del cényuge sobre | os bienes inscritos a su
nonbre, no es irrestricto; dado que, conpb cual quier otro derecho,
debe ejercerse sienpre confornme al principio de |la buena fe. En ese
entendi do, se ha calificado cono fraude a la ley, la conducta de |la
parte que dispone de sus bienes, a los efectos de intentar hacer
nugatorio el derecho a gananciales, por parte de su coényuge
(articulos 20, 21 y 22, todos del Codigo Civil). Asi, en el Voto
Narmero 322, de las 14:30 horas, del 17 de dicienbre de 1997, en lo
que interesa, se indico: "Sin enbargo, a pesar de que no exista,
en la normativa de familia, alguna limtacidén concreta a esa
libertad de adm nistracion y de disposicion de |os bienes propios
con vocaci 6n de gananci al i dad, es innegable que, tal derecho, no es
absoluto, pues tiene conp barrera infranqueable, maxinme cuando se
vislunbra la disolucién del vinculo, las exigencias de |a buena
fe. Esto se infiere de un principio general y del nuneral 21 del
Codigo Civil. Notese, tanbién, que esa pauta otorga el fundanento
material a la facultad de pedir la liquidacio6n anticipada de |os
bi enes de esa naturaleza. Adicionalnmente, el ultino cuerpo |egal
citado, reconoce y sanciona el fraude de ley en su articulo 20,
di sposici6n que es aplicable en todas las materias. Al efecto se
instituye: "Los actos realizados al anmparo del texto de una nornma
que persigan un resultado prohibido por el ordenamiento juridico; o
contrario a él, se consideraran ejecutados en fraude de la ley y no
inmpediran | a debida aplicacién de |la norma que se hubiere tratado
de eludir.". Del msnb nodo, se establece |a obligacién, a cargo de
qui en abusé de su derecho o de quien |lo ejerci 6 antisocial nente, de
reparar el dafio produci do por cual quiera de esos actos suyos, y la
de adoptar las nedidas judiciales necesarias para inpedir la
persi stencia de sus ilegitinps efectos, en perjuicio de una persona
determ nada (ordinales 22 y 1045 ibiden). Tales reglas y principios
i mponen, a los juzgadores y a l|las juzgadoras, el deber de evitar,
en este caso, que el derecho a la participacion diferida en |os
gananci al es pueda ser burlado, invocando |la existencia de un acto
de disposicién formal nente valido y eficaz, pero cuyo propésito, al
nenos por la parte demandada, fue y es, en realidad, contrario a
derecho. ™. .......... V.- Tal y comp se sefial6 en la sentencia
i mpugnada, es evidente que, en este caso, |a donaci 6n realizada por
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el demandado a un hermano suyo, tenia conp claro objetivo el
sustraer formalnmente de su patrinonio la finca aludida, con el fin
ilegitino, por esplUreo, de tratar de hacer nugatorio el eventua
derecho de gananciales de la actora. La Sala conparte el criterio
expuesto en dicho fallo, toda vez que, |a experiencia indica que,
este tipo de negociaciones, a titulo gratuito y entre faniliares y
cuando exi sten probl emas conyugal es de quien tiene inscrito el bien
a su nonbre, no tienen realnmente un fin dispositivo de éste, conp
en apariencia —esto es fraudul entamente- se pretende hacer creer,
toda vez que, en la realidad, el bien sigue estando bajo el dom nio
—con pleno poder de libre disposicion- del conyuge, quien soélo
aparentenente | o traspasa para evitar que, en este caso, Su esposa,
pretenda al gun derecho a gananci al es, a su respecto. Esa concl usi én
se refuerza si se toma en cuenta que, el hermano del accionado,
posteriornente le vendié la finca a una sociedad en la cual, el
actor, fungia conb Presidente y conp apoderado generalisinmo, sin
[imte de suma. Es decir, l|la donacion fue tan sé6lo un nero
subterfugio; toda vez que, realnente lo que se pretendia era poner
la finca a nonbre de una persona juridica, para que el denmandado
pudi era disponer de ella y que, no estando ya en su patrinonio

personal, la actora no pudiera alegar l|la natural eza gananci al del
bien. Ala luz de |o dispuesto en los articulos 20 a 22 del Cbdigo
Civil, los jueces deben aplicar la norma que, con el acto espurio

(donaci 6n de un bien, con clara vocaci 6n de ganancial), se intenté
eludir, a saber, el nuneral 41 del Codigo de Fanilia; reconociendo
el derecho pretendido, tal y conb lo hicieron |os juzgadores de
instancia.- WVI.- E hecho de que el bien estuviera, sélo
formal nente, fuera del patrinonio del accionado al nonento de
plantearse la litis, no constituye, desde el punto vista juridico,
obst4cul o al guno para declarar el derecho de |la actora, sobre el
cincuenta por ciento del valor neto de aquella finca; y, en tal
sentido, la tesis del recurso, es legalnente inprocedente. De
acuerdo con el articulo 41 aludido, el derecho a ganancial es, es de
nat ural eza personal o de valor, pero el msno puede hacerse valer
sobre el bien que |lo genera; el cual, para ese efecto, se puede
consi derar gravado de pleno derecho, a partir de las resultas de |la
respectiva |iquidaci én. Desde esta perspectiva, o sea, tomando en
cuenta que es un derecho personal, pero que tanbién puede |legar a
gravarse el bien, cono se dijo, a partir de las resultas de |a
respectiva liquidacién; la parte que pretende |a ganancialidad
tiene dos camnos, para hacer valer su derecho; a saber; puede
consistir en la nulidad de los actos de disposiciéon y en la
consecuente reintegraci 6n de |os bienes, al patrinonio del deudor

a fin de hacer efectivo el gravanen previsto y |l o cual se aseneja a
una acci 6n de natural eza real (reipersecutoriedad); o bien, en el
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ejercicio del derecho personal, segln se hizo en el proceso (véase
la pretension identificada con el nunero 2), a efecto de que se
decl are su derecho a la mtad del valor neto de | os bienes; para |lo
cual, los Tribunales, pueden constatar el derecho, tomando en
cuenta aquellos bienes con relacion a los cuales se realizaron
actos fraudulentos, para intentar burlar el derecho de Ia
contraparte; de tal nmmnera que su derecho se mantenga incélune,
conb si dichos actos no existieran, porque esa es la unica fornma de
tutelar, efectivamente, el derecho en estos casos de conductas
i ndebi das y preordenadas. A anbas vias es legitinmo acudir. En un
caso senejante, esta Sala manifesté: “.Tales reglas y principios
i mponen, a los juzgadores y a l|las juzgadoras, el deber de evitar,
en este caso, que el derecho a la participacion diferida en |os
gananci al es pueda ser burlado, invocando |la existencia de un acto
de disposicion formal mente valido y eficaz, pero cuyo propoésito, al
menos por la parte demandada, fue y es, en realidad, contrario a
der echo. IV.- En esta sede, el recurrente insiste en que el
autonotor placas ciento sesenta m| trescientos treinta y siete no
es un bien ganancial, tal y conb se resolvié en segunda instancia,
toda vez que ya no |le pertenece y que su traspaso a otro sujeto de
derecho estéa anotado y pendiente de inscripcion en el Registro
Pablico de |la Propiedad de Vehiculos. Apoya su alegato en 1|os
ordinales 7 de la Ley de Tréansito por Vias Publicas Terrestres y
455 del Codigo Procesal Cvil. Es cierto que esas nornmas estipul an,
conb pauta general, que los titulos sujetos a inscripcion
perjudican a terceros desde la fecha de su presentacion a la
entidad indicada. Tanbién lo es que |la sefiora ...tiene ese caracter
respecto de l|a conpraventa del bien nueble de conentario. La
conjunci 6n y el aislamento de esas verdades obligaria, entonces, a
darle la razén al representante |legal del sefior ... Sin enbargo

estando suficientenente acreditado, conforne |lo estd, que dicho
acto juridico de disposicion fue realizado en fraude de ley, al
emtirse con el propoésito de frustrar los legitinos derechos de la
actora, resulta inperativo reconocer que no puede tener la virtud
de afectarle, aunque sea una tercera y no haya solicitado que se
declarara su sinulacién ... Por otra parte, aun cuando no es
necesario enmtir criterio alguno en |lo concerniente al caracter en
que participé la persona juridica conpradora, el hecho de que su
representante sea el msno demandado evidencia, sin posibilidad de
obj eci 6n al guna, que éste utilizé el velo social para incurrir en
un acto de apariencia legitima, pero cuya finalidad es del todo
contraria al ordenam ento juridico. No cabe duda, entonces, que ese
negoci o juridico, docunmentado el 16 de agosto de 1993, vy su
posterior anotacidén en el Registro Publico de |a Propiedad de
Vehiculos (ver folios 30 y 31), se hicieron con el firme propésito
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de excluir el bien referido, fraudul entanente, de |a conunidad de
gananci al es. Asi las cosas, fue realizado en fraude de ley, por lo
gque carece de la virtud de inpedir |la declaratoria de gananci al i dad
del valor econémco de su objeto, tal y conp acertadanente se
estableci6 en segunda instancia. Por  consigui ente, ni nguna
i nfracci 6n de | os nuneral es 455 del Cdédigo Cvil y 5y 7 de la Ley
de Tréansito fue conetida por el Tribunal Superior de Fanmlia al
emtir su pronunciam ento. V.- Asimsnpb, para resolver de esa
manera se ha tenido en cuenta que, en este proceso, no ha estado en
di scusi 6n derecho real alguno sobre el nencionado vehiculo. Lo
unico que se esta deternmnando es el derecho de |a denandante a
participar en el cincuenta por ciento de su valor neto. Es ésta |la
pretensidon incoada en lo relativo a ese autonotor, la cual es
procedente en su totalidad, y su efecto Ildégico resulta ser

ani camente, el que su precio actual deba ser considerado conp parte
de los bienes del accionado a la hora de realizar la |iquidaciodn
respecti va. Ello es posible en el ordenam ento juridico
costarricense por cuanto el derecho a gananciales es de natural eza
crediticia, es decir, personal. De ahi que no haga falta reintegrar

el referido vehiculo al patrinonio del sefor .., pues, para hacer
efectivo el derecho sobre la mtad de su valor neto, |a acreedora,
sefiora .., puede perseguir cualquier otro bien del deudor y éste

podria, si asi lo estinma pertinente, evitar |la eventual ejecucion
coactiva, cancelando, de nodo voluntario, la que corresponda ..."
(Voto Nunero 322, de las 14:30 horas, del 17 de dicienbre de 1997).
En el caso concreto, la actora escogi 6 ejercer su derecho personal

a los gananciales, sin pedir la nulidad del acto de |a donaci 6n de
la finca, de que se da cuenta, |o que es absolutanmente |egitino;
pues, esta otra pretensién, no es un requisito, segun se indicdé en
el precedente citado, para hacer efectivo su derecho, sobre Ila
mtad de su valor neto; pudiendo perseguir cual quier otro bien del

deudor, para satisfacerlo de manera plena.- ...” E anterior
criterio jurisprudencial sienta el derecho personal a gananci al es,
en situaciones limte en que se evidencia el objetivo Gnico de

burlar |os derechos gananciales del otro cényuge, a través de
mecani snos de traspaso en nonentos de plena crisis matrinonial
Ent endi endo conp se apuntdé que el derecho a la |ibre disposicion
no es irrestricto y esta caracterizado por el presupuesto de buena
fe, en el desarrollo de una relacio6n matrinmonial sana, normal vy
ent r at andose de negoci aci ones veraces. Consi der ando asi el
traspaso realizado por el accionado, el msnb no se revela conp
una actuacion conforma a la buena fe en lo referente a |os
i ntereses conyugales y gananciales de su esposa. Por o que en
consecuenci a procede este Tribunal a otorgar derechos de
gananciales a la parte actora sobre el valor del i nmuebl e
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traspasado y no sobre la materialidad del innueble, ello porque no
es posible |a persecucién patrinonial , sobre ese bien. Ahora
bien, en virtud a que el denmandado tiene derecho al 50% del val or
neto del derecho de la actora, o que se traduce en un 25% del
valor de toda la finca, y tratéandose de derechos patrinoniales
correspondientes a |os esposos procedentes de la |iquidacién de
| a sociedad conyugal de gananciales se admte que cuando existan

derechos en copropi edad igualitaria conmb en la especie, la
equivalencia de tales derechos hace operar una conpensaci 6n
ante lo inatil de restar en fornma cruzada cada una de | os val ores

a los que reciprocanmente tienen derecho. asi si cada conyuge tiene
dentro de wuna unidad el derecho a la mtad, ninguna wutilidad

practica tiene cuando sobreviene la liquidacion de la sociedad
conyugal, otorgar el veinticinco por ciento de ese derecho, siendo
gue debe otorgar a su vez el veinticinco por ciento del bien
sobre el cual ostenta la titularidad , pues al final cada cua

guedar & con un cincuenta por ciento de la totalidad del
innueble. Y en este caso, |a conpensaci 6n opera conp el mecani sno
de efectivizar el derecho a gananciales de |a demandante. Aunque
el demandado ya dispuso de su derecho a la mtad de la finca

sobre el cual un 25% del valor neto corresponde a |la actora conp
derecho ganancial que ésta sentencia otorga, se determina en tales
circunstancias, que la parte accionante nantiene asi intacto el
derecho al cincuenta por ciento del cual es titular en

copropi edad, pues ha operado |a conpensaci 6n. Ella no tiene que
conpartir su derecho con el demandado, en razéon de que el tiene

gue conpartir su derecho con la actora en virtud de esta
sentencia."’

8. Determ naci 6n en proceso sucesorio
“Il.- [...], la petitoria de |la denmanda versa, basicanente, sobre
| a exclusio6n de un innmueble del proceso sucesorio de HGA vy la
descalificacién de la sefiora MA C. Ch. conp posible heredera, a
raiz de la disolucioén del vinculo matrinonial del causante, con |a
sefiora C. Ch., por nutuo consentimento y la reparticion de
gananci al es hecha en el nmisnpo acto. Araiz de esto, se alega que la
propi edad del bien objeto de la nortual fue dispuesta a favor de
los hijos de ese matrinonio. De |o anterior se desprende que, tal y

cono lo consideré el Tribunal de Fanmlia, la pretensién es
evi dentenente de derecho sucesorio y, por ende, de conocimnmento del
Tri bunal Superior de la materia Cvil. Debe agregarse que, aun

cuando en el proceso sucesorio deban ventilarse cuestiones que
tocan con el Derecho de Fanmilia, cono |la eventual determ nacién y
di stribuci 6n de bienes gananciales, esto no elimna |la natural eza
sucesoria del proceso, pues |lo cierto es que la nuerte del fallido
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es el hecho que desencadend una serie de efectos y expectativas que

si enpre corresponde dilucidar al Juzgador de lo Gvil, a efectos de
liquidar el patrinmonio del causante (articulo 572 del Cbdigo
Civil). Asi las cosas, corresponde al Tribunal Segundo Givil,

Secci 6n Prinera, |a conpetencia para conocer y resolver el presente
asunto (articulos 13 del Cddigo Procesal CGvil y 55 95 inciso 1°,
99 y 105 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial)."®

"Del analisis de los autos se concluye que es precisanente la
i qui daci 6n de | os gananciales el notivo por el cual el sefior R Z
abre la sucesion de quien en vida fuera su esposa, con el fin de
gque se declare su titularidad en el sucesorio. Asi las cosas, la
pretensi 6n en este proceso se circunscribe a determnar si el sefor
L. R podia disponer libremente de |os bienes nencionados al norir
su conyuge, no obstante estar afectos al de régi nen de gananci al es.
En otras palabras, la cuestién objeto de litigio radica en la
decl aratoria de gananci alidad de esos bienes y, a partir de ahi, en
verificar si |os traspasos efectuados por el causante R Z a favor
de la accionada C. B. son nulos o no. Por estas razones, considera
esta Sala que el Organo conpetente para conocer de este asunto en
segunda instancia es el Tribunal de Famlia de esta ciudad, toda
vez que el punto cardinal objeto de esta litis se centra en la
gananci al i dad de | os bienes citados."®

“I.- La Alcaldesa Sexta Cvil de San José, se declara inconpetente
para el conocimento de la sucesion del sefior [...], porque
considera que la gestionante solicita un pronunciamento sobre
bi enes gananciales, o que es materia propia de |os Juzgados de
Famlia. Por su parte, l|la sefiora Jueza Segunda de Famlia de esta
ciudad, plantea el presente conflicto, por considerar que |o0s
procesos sucesorios no son materia de su conpetencia. La
conpetencia para conocer de |os procesos sucesorios |e corresponde
a los Tribunales Civiles, segun se determne de acuerdo con |os
el ementos que |la caracterizan. El hecho de que en esos negocios
deba resol verse sobre el derecho de ganancial es de | os conyuges, |o
gue es indispensable para determinar la participacién hereditaria
del supérstite, no significa que sean de naturaleza famliar, pues
ésta es determnada por el objeto principal del proceso
(ofrecimento, determinacién y distribucién de la herencia entre
| os sucesores), que es civil. El citado aspecto de derecho famliar
es accesorio y se conoce dentro de este proceso, en razén de su
conexidad con la cuestion principal (articulos 572 del Cbddigo
Civil, 13, 17 incisos 9) y 30 del Cbédigo Procesal Civil)."?

9. Inmuebl e adquirido nediante el esfuerzo econémico de uno solo
de | os cényuges | o constituye
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VIIl.- En resumdas cuentas, |os reparos de I|a reconventora
consisten en que dicha casa no ha de estar dentro del réginmen de
gananci al es, no porque califique en alguno de los cinco incisos o
supuestos de exclusion del articulo 41 del Cbdigo de Famlia conp
bi en no ganancial, sino porque, segun afirma, ha quedado denostrado
que |l a propiedad fue adquirida por un Unico esfuerzo, el suyo y que
el actor NUNCA denpbstr6 su dicho, sea el que ayudara en otras
cuestiones a la casa. (ver folio 109). No obstante, tanto en sus
escritos de contestaci 6n de denmanda, contrademanda y réplica, la
reconventora no solo reconoci 6 el caracter ganancial del inmnueble
sino ademds wuna situacion un tanto diferente, a propésito del
esfuerzo mutuo. Es decir, reconoce que el actor si ayudaba con | os
gastos de la casa, solo que era muy poca |la colaboraci én que él
brindaba a |la famlia. Lo que es distinto a decir que no se hubiese
denostrado su dicho de que ayudara en otras cuestiones de |la casa.
Ha de tenerse en cuenta, ademas, que por principio la confesiodn
judicial es indivisible y que en distintas ocasiones y escritos
ella mani festd, valiéndose precisanente de |a confesional, cosas
conp que: incluso sin haber transcurrido el afio de separaci 6n de
hecho el actor habia vuelto en dos ocasiones, en diferentes afos,
a la casa de habitacion y que estuvo viviendo en ella. Ccasiones
esas en que el actor cortaba el jardin y bafiaba el perro, entre
otras cosas y que se trababa de actividades normal es cono cuando
Il evaba una relacion de pareja con ella. (folio 99). O cuando
afirmd que: el msnp actor con sus respuestas habia denbstrado que
habi an existido dos ocasiones en las cuales €l msno estuvo
viviendo en la propiedad, realizando funciones propias de un
esposo. Agregando que no habia sido ella |la que habia contestado
di chas preguntas sino el msnmp actor quien con sus declaraciones
habia realizado plena prueba en su contra (folio 122). Con ello la
reconventora reconoce que, aparte la cuestion de puro dinero, el
actor si realizaba en |a casa funciones propias de un esposo. Ha de
tenerse en cuenta que cuando se habla del esfuerzo mutuo con ello
no quiere decirse que deban ser anbos coényuges |os que sufraguen
todos y cada uno de | os gastos necesarios para |a adquisicion de un
bi en determ nado. Por ello, aunque no haya sido el actor el que
gestion6 la adquisicién del inmueble o nunca haya col aborado con
la anortizacién del préstanpo, si  ha confesado el actor vy
reconocido la reconventora, que aunque poco, |o cierto es que é

col aboraba en el hogar encargandose de otras cosas. Cabe pensar que
al nmenos eso aliger6 en alguna nanera las cargas de la
reconventora, ayudandola a sobrellevar el peso de su propia deuda.
Razones por |as que se debe rechazar el citado reproche. "

10. Procedi m ento a seguir en caso de nuerte del coényuge
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"I.- En el auto apelado dictado en el Juzgado de Familia de Heredia
a las trece horas y treinta y tres mnutos del veintiséis de
enero, se rechaza de plano la liquidacion anticipada de bienes
gananci al es pronovi da por dofia TERESA ARCE SOLIS, por no existir
| os presupuestos de dicha figura, pues no hay riesgo de ser
distraidos ni mla gestion de su consorte o anenaza de ser
burl ados, debido a que el denmandado ya fallecidé y siendo la nuerte
una extincién del vinculo matrinonial y liquidacién nmarital, debe
la actora acudir a la via legal correspondiente a hacer valer sus
derechos.-11.- Alega la recurrente en su nenorial de apelaci én que
ya se instaurd |la sucesion de su difunto esposo, que de |os bienes
de su esposo le corresponde el derecho a gananciales de Ia
propi edad inscrita a su nonbre, que en el proceso de sucesioén se
les remtid a la via correspondi ente para determ nar dicho derecho,
por | o que acudieron al Juzgado de Fam lia. Lo que pretende, pese a

| a denom naci 6n del proceso, es que se liquide su derecho de
participacién en dicho sucesorio.- 1ll.- No Ileva razén Ila
recurrente. Reza el articulo 572 del Cddigo Cvil: “ Son herederos

legitimps: 1- Los hijos, los padres y el consorte o el conviviente
en uni6n de hecho, con las siguientes advertencias...b- S el
cényuge tuviere gananciales, sOlo recibira lo que a éstos falta
para conpletar una porcién igual a l|la que recibiria no

teni éndol os..” De esta manera, se concluye, que si dofia Teresa es
la cényuge supérstite, es en la sucesion de su difunto esposo,
donde debe gestionar |o pertinente al derecho de bienes

gananci al es, conforme se transcribié, razén por la que se confirma
| a resol uci 6n apel ada. - "*2

FUENTES ClI TADAS:

! TRIBUNAL DE FAM LI A Resoluci 6n N° 368-05 de |as diez horas del cinco de
abril del dos m /| cinco.

2 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICI A Resol uci 6n N° 2003- 00235
de | as nueve horas del veintiuno de mayo del dos ml tres.

3 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICI A Resol uci 6n N° 2004- 00538
de |l as catorce horas cuarenta minutos del veinticuatro de junio de dos
nml cuatro.

4 TRIBUNAL DE FAM LI A Resolucidon N 1917-05 de las once horas cincuenta
m nut os del nueve de dicienbre del dos m | cinco.
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°> SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Resol uci 6n N° 2000- 00731
de | as nueve horas diez m nutos del cuatro de agosto del afio dos mil.

® TRIBUNAL PRIMERO CIVIL. Resoluci6n N° 570-L de TRI BUNAL PRI MERO CI VI L. -
San José, a las ocho horas veinte mnutos del cuatro de junio del afo
dos m| tres.

" TRIBUNAL DE FAM LI A Resolucion N° 403-04 de las catorce horas veinte
m nut os del cuatro de narzo del dos m | cuatro.

8 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Resol uci 6n N° 2000- 00001
de las catorce horas treinta mnutos del cinco de enero del afio dos
mil .

9 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICI A Resoluciéon N 35 de |as
once horas treinta mnutos del veintisiete de marzo de nm| noveci entos
noventa y ocho.

1 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Resol uci 6n N 94-057. CC
de las nueve horas cincuenta minutos del cuatro de myo de ml
noveci ent os noventa y cuatro.

11 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Resoluci 6n N° 2003-00170
de |l as diez horas cuarenta m nutos del nueve de abril de dos ml tres.

2 TRIBUNAL DE FAM LI A Resol uci 6n N° 857-06 de | as once horas di ez minutos
del catorce de junio del afio dos nil seis.
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