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| NFORVE DE | NVESTI GACI ON Cl JUL

TEMA: | NTERDI CTOS

RESUMEN

El presente trabajo contiene un informe acerca de 1|os interdictos
en nuestro pais. E msnmo contiene normativa, doctrina vy
jurisprudencia. En la normativa se ven los articulos del cd&digo
procesal civil, en la doctrina se ven |os aspectos generales y en
jurisprudencia se incluyen | os votos nmas rel evantes del tenma
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NORMATI VA

CODI GO PROCESAL Cl VI L
[ ASAMBLEA LEQ SLATI VA] ¢

ART| CULO 457.- Natural eza del proceso interdictal.

Los interdictos soOlo procederan respecto de bienes innuebles, y de
ni nguna nmanera afectaran |as cuestiones de propiedad o de posesi 6n
definitiva, sobre las cuales no se admtira discusion al guna.

Los interdictos son: de anparo de posesioén, de restitucién, de
reposi ci 6n de noj ones, de suspensi 6n de obra nueva y de derri bo.

Cuando se haya establ eci do equi vocadanente un interdicto por otro,
o todos a la vez, el juez, con vista de la situacion de hecho que
se denuestre, declarara con lugar el que proceda.

ARTI CULO 458. - Caduci dad.

No podra ser establecido un interdicto si han transcurrido tres
nmeses desde el com enzo de | os hechos y obras contra |as cual es se
recl ama. Se exceptuUa el interdicto de derri bo.

ART| CULO 459. - Denanda, enpl azam ento y prueba.

A |la demanda se le aplicara | o dispuesto en el articulo 433. En el
auto de enplazamento se seflalara el dia y la hora para la
recepcion de la prueba en el lugar de |los hechos. El
reconoci mento se practicara de oficio en esa m sma oportuni dad.

La prueba versard sobre el mero hecho de poseer, o sea, la
posesi 6n noment anea y act ual .

En casos nmuy calificados, |a recepcion de I|la prueba podra
conti nuarse en el despacho.

ART| CULO 460.- Gastos, dafios y perj uici os.

En el auto de enplazamento el juzgador fijar4a, en formm
prudencial, |la suma que el actor debera depositar para | os gastos
de la diligencia de recepcion de |la prueba. Si por falta de ese
dep6sito no pudiere celebrarse la nmencionada diligencia, se
resolvera el interdicto sin mas tréanite.
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La liquidacién y la prueba de |os dafios y perjuicios que mande
indermi zar |l a sentencia, se haran una vez ejecutada ésta en lo
principal, y por los tramtes previstos para |la ejecucion de
sent enci a.

AMPARO DE POSESI ON

ARTI CULO 461.- Legitimaci on.

Procedera este interdicto, cuando el que se halla en | a posesién o
tenencia de una cosa es perturbado en ella por actos que le
inqui eten y que nmanifiesten |a intenci 6n de despojarl o.

Se estimara que hay intencién de despojo, sienpre que el
responsabl e de |os hechos que se demandan haya conocido o debido
conocer sus consecuenci as | esivas del derecho ajeno.

ART| CULO 462.- Duefio anterior y servidunbre.

Si la demanda se dirigiere contra el que innmediata y anteriornente
posey6 conp duefio, o versare sobre servidunbres continuas no
aparentes, o0 sobre discontinuas, se aplicara lo dicho en |os
articulos 307 y 308 del Coédigo Civil, respectivanente.

ARTI CULO 463. - Sentenci a.

En la sentencia estimatoria se mandard nantener en posesion al
actor, y se requerira al demandado para que, en |0 sucesivo, se
abstenga de perturbar, bajo apercibimento de que en caso
contrario serd juzgado por el delito de desobediencia a la
autoridad, y se |l e condenara al pago de | os dafos y perj ui ci os.

RESTI TUCI ON
ARTI CULO 464. - Despoj o.

Correspondera este interdicto al que, estando en posesi 6n pacifica
de una cosa, ha sido despojado de ella.

ART| CULO 465. - Sent enci a.
En la sentencia estimatoria se ordenarda que innediatanente se

reponga al demandante en |a posesién, y se condenara al demandado
al pago de | os dafos y perjuicios.
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REPCSI Cl ON DE MOJONES
ARTI CULO 466.- Alteracion de linmites.

El interdicto de reposicién de npbjones tendra |ugar cuando haya
habido alteracion de linmtes entre innuebles, cuando se hayan
arrancado |los nojones y se hayan puesto en un lugar distinto del
gue tenian, o se haya hecho una nueva cerca y se haya col ocado en
el lugar que no | e corresponde.

ARTI CULO 467.- Legitimaci 6n pasi va.

El perjudicado deberd dirigirse contra el beneficiado con Ila
al teraci on.

ARTI CULO 468. - Sent enci a.

Probada |a alteraci6n, se ordenard la restitucion a costa del que
la hubiere hecho u ordenado, quien debera pagar |os dafios vy
perj ui ci os.

Sin enbargo, si el demandado hubiere procedi do con evidente buena
fe, probada ésta, el tribunal podra eximrlo del pago de dafios y
perj ui ci os.

Si el demandado adnitiere la existencia de la alteraciodn, pero
negare ser el autor, se ordenara la restituci6n a costa de anbos.

Conprobada la alteraci6n, se ordenara la restitucidén a costa del
demandado.

ARTI CULO 469.- Autorizaci 6n para ejecutar.

A solicitud del actor, éste serd autorizado por el juzgador para
Il evar a cabo | a reposicién a costa del vencido.

SUSPENSI ON DE OBRA NUEVA
ART| CULO 470.- Suspensién y estado de | os trabaj os.

Presentada |a demanda, el juzgador ordenara |a suspensién de la
obra y se constituird en el lugar de ésta para practicar el caba
reconoci mi ento,l o cual podra conpl enentar con prueba pericial.

Si la continuaci 6n de |a obra apenas ocasionare un |eve dafio y el
gque la ejecuta rindiere garantia de destruirla, si se declarara en
la sentencia del interdicto justa la denuncia, el juez podra
autori zar su continuaci on.
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El juez le permtird realizar las obras que sean absolutanente
i ndi spensabl es para |la conservaci 6n de |o construido. Contra esta
resol uci 6n no cabréa recurso al guno.

ART|I CULO 471.- Efectos de |a suspensi on.

El juzgador prevendra |a suspension al demandado duefio de |a
obra,pero si éste no estuviere presente en el acto del
reconoci mento, la prevencion se la hard al director, encargado u
operarios, para que, en el acto, suspendan |os trabajos, bajo el
aperci bimento de ser juzgados por el delito de desobediencia a |a
aut ori dad.

En cual qui er nonento, a peticion de parte, el juez podr& ordenar
la destruccion de lo construido en contra de la orden de
suspensi 6n, a costa del infractor.

ARTI CULO 472.- Sentenci a.

En la sentencia estimatoria se ordenard |a suspension definitiva
de la obra cuya ejecucion se hara de innmediato, aunque el fallo
fuere apel ado.

Ademas, condenara al demandado a pagar | os dafios y perj uici os.

ART| CULO 473.- Proceso posterior.

La sentencia del interdicto, cualquiera que sea, no obstard para
gue se entable, por separado, el proceso abreviado correspondi ente
sobre | a continuaci 6n o destrucci 6n de | a obra.

DERRI BO

ARTI CULO 474.- Procedencia y |egitimacion.

El interdicto de derribo procederd cuando el nal estado de un
edificio, construccién o arbol, constituyan una amenaza para | os
derechos del poseedor o para |los transeuntes, o pueda perjudicar
al guna cosa publi ca.

La denanda podra ser establ eci da por cual qui era que tenga interés.
De innediato, el juez hard el reconocimento de |os lugares, con
auxilio de peritos, si |lo estimare conveniente, y dictara |as

medi das de seguri dad que juzgue necesari as.

Esta resol uci 6n no tendra recursos.
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ARTi CULO 475.- Gastos de | as medi das de seguri dad.

Los gastos que ocasionen |la ejecucié6n de |as nedidas de seguridad
estardan a cargo del duefio de |la obra o del arrendatario, por
cuenta del precio del arriendo. En su defecto, suplirad |os gastos
el actor, quien tendra derecho al reenbol so correspondiente, si el
demandado fuere condenado al pago de | as costas procesal es.

ARTI CULO 476. - Sentenci a.

Si en la sentencia se ordenare el derribo, aunque fuere apel ada,
podré practicarse |la destruccion total o parcial de la cosa, si no
pudi ere denprarse sin grave ni inmnente riesgo, 0 ejecutare |as
nmedi das de seguridad, si no se hubi eren ordenado antes.

Ademas, se condenarda al demandado al pago de |os dafios vy
perj ui ci os.

JACTANCI A
ARTI CULO 477. - Procedenci a.

A nadie podra obligarsele a intentar una demanda. Sin enbargo,
cuando una persona se jactare, fuera del proceso, de tener un
derecho del que no estuviere gozando, todo aquél a quien tal
jactancia pueda afectar en su crédito o en |la pacifica posesi 6n de
su estado o patrinonio, podra pedir que se le obligue a presentar
su demanda. Habr4d jactancia sienpre que la manifestaci én del
jactanci oso conste por escrito suyo, o se hubiere hecho
ver bal mrente del ante de dos o nmas personas habil es para decl arar

ARTI CULO 478. - Caduci dad.

No podra intentarse |a denmanda si hubieren transcurrido tres neses
desde que ocurrieron | os hechos que conforman |a jactancia.

ARTI CULO 479. - Intimaci on.
Al enpl azar al demandado, el juez lo intimard para que manifieste
si acepta o no los hechos, y para que, si |os aceptare, diga si

presentard o no su denanda.

ARTi CULO 480.- Manifestacion o silencio del demandado y sus
consecuenci as.

Si el denmandado nmnifestare que establ ecera su demanda, el juez le
concedera un plazo de quince dias con ese fin.
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Si el denmandado no contestare el traslado, o si con aceptaci 6n de
|os hechos nmanifestare que no presentara la demanda, o si,
habi endo dicho que |a presentaria, dejare transcurrir el plazo sin
hacerl o, a peticion de parte el juez condenarda al jactancioso a
pagar de dos a cinco dias multa, aplicables a |os fondos de
educaci 6n del distrito de donde sea vecino el jactancioso, y anbas
costas a favor del actor.

El reclamante de la jactancia no tendrd en adel ante derecho contra
el jactancioso por el hecho de aquélla; pero podr& exigir que se
publique en dos periddicos que el juez designara, a costa del
jactancioso, la resolucion condenatoria de que trata el parrafo
anterior.

Si el demandado negare |os hechos que se |le atribuyen, se
reci biran | as pruebas que correspondan.

ART| CULO 481.- Terninaci 6n del proceso.

Si el demandado establ eciere su demanda dentro del plazo previsto
en el articulo anterior, se dara por termnado el proceso de
jactancia sin pronunci am ento sobre el fondo.

DOCTRI NA

BREVES ANTECEDENTES HI STORI COS DE LGOS | NTERDI CTOS
[ SALAS RODRI GUEZ, Luis Paulino]?

Segun Q@uillernmo Cabanellas la palabra interdicto significo
primtivanente el decreto o nmandato que nediante cierta fornula
propiciaba el pretor, para que uno de los litigantes tuviera
interinanmente |la posesién de la cosa litigiosa y evitar conflictos
hasta juzgar con nayor conocinmento y mAs pruebas acerca del
derecho de posesion o del de propiedad. Unos derivan el vocablo
del tipo de sentencia o providencia que se dictaba, sententia
interin dicta. Qros afirman que proviene del verbo latino
Interdicere, prohibir o vedar, por |a prohibicién que todos ellos
contenian de no perturbar al poseedor interino.

Para Justiniano la etinologia se encuentra en la |ocucio6n quia
I nter dluos dicitur (porque es dicho entre dos).

Los interdictos posesorios romanos, en la época clasica, se
dividieron en cuatro categorias: 1. los interdictos adispiscendae
possessionis. (Estaban destinados a hacer adquirir |a posesion de
la cosa que aun no se hubiese poseido), -el quorum bonorum el
sal viano, quod |egatotum y el possessorium. 2) Los interdictos
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recuper andae possessi oni s. 3) Los i nterdictos reti nendae
possessionis y 4) Los interdictos tam adispiscendae quarn
recuper andae possessioni s.

Los interdictos recuperandae possessionis se utilizaron en favor
de aquel |l os que habian sido despojados de su posesi 6n para que se
les reintegrara. Para Petit estos interdictos debi6 crearlos el
pretor con ocasion del ager publicus. Cuando las |eyes agrarias
limtaron la extensién de las tierras que podia ocupar cada

ci udadano, aunentando con ello el nanmero de poseedores, |as
rivalidades y codicias, Ilegaron con frecuencia desposesiones
violentas o clandestinas Por otra parte, cuando se relajaron |os
lazos de la clientela, las patronos que querian recuperar sus

tierras, concedidas a titulo precario, chocaron frecuentenente con
la resistencia de los clientes ingratos.

Comb no procedia la reivindicatio, pues faltaba la cualidad de
propietario, y con objeto de prevenir las turbulencias, el pretor
hi zo uso de su autoridad paja ordenar la restitucién. Mas tarde se
anpliaria a |las cosas cuyos propietarios eran |os particul ares.

En el Derecho clasico fueron dos las clases de interdictos para
recuperar |la posesion: el interdictumde vi y el interdicturn de
vi arrnata. El prinero no se podia intentar |uego de transcurrido
un afo, a partir del hecho que |lo notivaba. Se daba a favor del
gue habia sido expul sado de un fundo o inpedido de entrar en él
por cualquier forma de violencia que no fuese |la especificanente
i ndicada por el otro interdicto, y sienpre que estuviera, cuando
la violencia tuvo lugar, poseyendo nec vi, nec clamy nec precario
respecto del adversario. Con él se obtenian la reintegracion en la
posesi 6n y |l a i ndemi zaci 6n de perj ui ci os.

El interdicto de vi armata se daba cuando el despojo de Ila
posesi 6n hubi ese sido ejecutado por un grupo de honbres arnados.
No tenia el limte del afio y prosperaba aunque se tratara de una
possessi 0 vitiosa.

Los interdictos retinendae possessionis defendian |la posesion en
caso de perturbaci6n o nolestia causada al poseedor, o tanbi én en
caso de que se temiera |la perturbaci én o nol esti a.

Eran dos: el wuti possidetis y el utrubi. Con el prinero el
poseedor mantenia su posesi on actual, a condicio6n de que ésta no
fuera viciosa respecto a su adversario. Estaba destinado a |a
ver dadera possessio, relativa a los fundos. El vencedor conseguia
la cesaci6n de l|las pertubaciones y la reparacion de |os dafios
suf ri dos.

El interdicto utrubi estaba nodel ado respecto a | os esclavos, pero
fue extendido a todas l|las cosas nuebles. Considerando que |as
cosas nuebl es por eventual i dades naturales, o por huida en cuanto
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a los esclavos y aninales, pasaban facilnente de una nmano a otra,
la victoria era atri-buible no al poseedor actual, sino a aquel
gue habia poseido por nmas tienpo en el afio anterior al interdicto,
nec vi, nec clam nec precario con respecto al adversario.

Respecto a los interdictos retinendae possessionis, no existia ya
en el Derecho justiniano la diferencia entre el uti possidetis y
el wutrubi; anbos se dictaban en favor de quien estaba poseyendo
cuando el interdicto tenia lugar. Por |o que respecta a |os
recuper andae possessionis la dualidad de interdictos desaparecib.
Exi stia uno solo, para cualquier tipo de violencia, denom nado
interdicto unde vi.

Seria en el derecho canénico cuando se daria |la aparicion de dos

nuevas instituciones: 1.- la condictio ex canone reintegrandae,
gue se acordaba para el nero tenedor despojado de |a cosa nueble e
innueble 2.- el sumarissinum possessorium que era una nedida

policial destinada a mantener el orden mentras se substanci aba el
juicio plenario de posesion. Ms tarde este procedimento se
general i z6, pasando a ser la regla en el derecho aleman, italiano
y francés, apartandose de |a tradicién romana.

ANALI SIS DE LOS | NTERDI CTOs DE AMPARO, RESTI TUCI ON Y REPCSI Cl ON DE
MOJONES EN LA LEQ SLACI ON COSTARRI CENSE

[ SALAS RODRI GUEZ, Luis Paulino]?

Los interdictos, o, conb tanbién se les |lam, |as acciones
posesorias, concretizan en el derecho positivo la protecci én que
un ordenamento juridico otorga a |a posesioOn; constituyen nedi os
adecuados y eficaces que tienden a satisfacer Ila inperiosa
necesi dad de que esa situaci6n de hecho |lanada posesion sea
conveni entenente tutelada. Con |la accién posesoria se faculta al
poseedor de una cosa para solicitar a la autoridad conpetente le
sea reconoci da | a posesi 6n, ora restituyéndosel a, ora
mant eni éndol o en ella sin perturbaciones.

Tal protecci 6n posesoria, y con esto recordarnos al gunas ideas de
la teoria de la paz juridica, se apoya en que la Ley no debe
permtir que la situaci 6n posesoria sea atacada, ni siquiera por
quien persigue un fin justo en si (cono el de hacerse con una
posesi 6n que |le corresponde) y nmenos por quien pretende despojar
i njustanente al poseedor. "El Ordenamiento Juridico que rija
cual quier conmunidad que aspire a sobrevivir 'y que esté
medi ananente organizada, |o prinero que ha de prohibir es que
nadie se tone la justicia por su nano".

Y esta prohibicidn que estd directanmente dirigida al perturbador o
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al despojante, segun sea el caso, afecta de manera parecida al
poseedor, pues aunque conp |lo seflala el articulo 305 del Cddigo

Cvil: "El propietario y el poseedor de cual quier clase que sean
pueden defender su propiedad o posesion repeliendo |la fuerza con
la fuerza...", tal rechazo por la fuerza se limta a situaciones

en que concurran los requisitos de defensa legitima, con |lo que
una vez realizado el despojo o concluido el acto perturbador no
puede el poseedor |esionado sino recurrir al anparo judicial, pero
no tratar de restablecer el statuo quo ante por su propia nano.

Se trata de una facultad que "constituye un recurso excepcional a

gue es licito apelar en situaciones extraordinarias unicanente,
cuando de no obrar con energia y prontitud sobrevendrian dafios
inmedi atos...". La necesidad racional y urgente del nedio enpl eado

para inmpedir la agresion constituye un requisito indispensable en
esta "extensi on del derecho de legitina defensa personal”

Las acci ones posesorias vienen a constituir, de este nobdo, una via
juridica y civilizada para dirimr |las cuestiones relativas a la
posesi6én y su tutela, proscribiendo la ejecucién personal vy
arbitraria de | o que se supone, individual nente, se tiene derecho;
al participar una autoridad supra partes que legitinme |a peticion
subjetiva se evita el desencadenam ento de una serie de hechos
violentos que atentan contra el orden y la seguridad de Ila
conuni dad juridica.

Los interdictos encuentran su fundanento sustancial en el Cbdigo
Civil y se encuentran regul ados procesal nente en nuestro Cbdi go de
Procedi mentos Civiles.

Comb otra gran cantidad de disposiciones de este Codigo, por no
decir todas, los referentes a |los interdictos son casi |os m snos,
salvo diferente nonenclatura, a las contenidas en la Ley de
Enjuiciamento GCivil Espafiola que tiene conp antecedentes |as
Siete Partidas, la Recopilacion Castellana y la Novisinma
Recopi | aci 6n.

Consi sten en juicios sumarisinbs por su tramtaci 6n abreviada, ya
gue deciden interinanmente sobre |a posesion actual y nonentéanea

sin perjuicio del derecho de los interesados y por su |imtada
cognicion. Su innmediata finalidad juridica es la proteccion del

hecho de I|a posesi6n con esas caracteristicas, actual y del

nonent o, pues "de no ser asi no se habria establ ecido de nodo tan
preciso conb | o hacen esos articulos, que en tales juicios basta
gue |l a prueba se contraiga al nmero hecho de poseer”

Existe un tramite en esta clase de juicios que le da cierta
caracteristica especial pues acelera el proceso: el juicio verbal.
Es el dUnico procedimento en los juicios de mayor cuantia que
obliga a la celebracién de este acto procesal. Debe celebrarse
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necesarianente en el propio terreno objeto de la discusion y en |la
audi encia que se efectla, |las partes pueden hacer gestiones en
forma oral —eontestar l|la demanda y ofrecer pruebas, tanto
testinoniales conbp periciales-e incluso, exigirse reciprocanente
confesion. Las pruebas, so6lo por falta de tienpo, podrian
evacuarse fuera de I|a conparecencia haciéndole el Juez un
seflal am ento proxino; y en caso de que no conparezcan |las partes
al acto oral el Juez resuelve sin otro tréamte el interdicto
(Arts. 656-657-658 CPC).

Para exigir la protecci én posesoria deben presentarse estos tres
presupuest os:

1) El actor debe denmpbstrar l|la posesion o tenencia de |la cosa.
No se exige un derecho de propiedad sin que esto signifique que el
propi etari o poseedor pueda hacer uso de ell os. Por otra parte, y
cono sal vedad a lo dicho, cuando se trata de servidunbres
continuas no aparentes o sobre l|as discontinuas, el actor debe
probar que tiene derecho en virtud de titulo derivado de quien
cono propietario del fundo sirviente pudo concedérselo (Art. 662
CPC) .

2) El demandante debe denostrar |os hechos perturbadores o el
despoj o, asi cono |a persona autora de ell os.

3) Que los hechos ocurrieran dentro de los tres neses
anteriores a |la demanda, pues se trata de un plazo de caduci dad.

El que se produzca |la caducidad de |la acci6n posesoria no inpide
que el actor pueda acudir a la via declarativa para |lograr el
restablecimento de sus derechos, puede utilizar acci ones
negatorias o reivindicatorias.

Por otra parte, |la Ley determ na que estas-acciones de ninguna
manera afectan las cuestiones de propiedad o de posesion
definitiva y que por ello no se admite discusién sobre ellas, sin
enbargo, esto "no inplica una prohibicién de que se presenten,
junto con Jlas pruebas referidas a |a posesion, escrituras
denostrativas del derecho de propiedad y en nmuchos casos esto es
aconsej abl e.

LEG TI MACI ON ACTI VA

No sOl o es poseedor el que posee a titulo de duefio, para quien |la
posesi 6n es el signo exterior de un derecho dom nical, sino todo
poseedor pues s6lo inporta el corpus y por consiguiente el sinple
ocupante o tenedor actual puede hacerla wvaler en juicio
(arrendatario, conodatario, prendario, depositario, usufructuario,
usuari o.
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LEG TI MACI ON PASI VA

En |la demanda que inicia el procedimento ha de indicarse si el
conato de perturbacidn o el despojo se ejecutaron por |a persona
contra quien se dirige la accidén, es decir "...necesarianente
tiene que dirigirse contra quien, haya lesionado o intente
| esionar |os derechos de quien denanda", o tanbién contra aquél
gue hubi ere actuado ordenando el acto, con |lo que se distingue
entre el autor nmaterial y el que se puede denom nar autor por
i nducci on.

Caso de inevitable comentario a esta parte es el de si se
configura la legitimcion activa del arrendatario. Se ha dudado de
t al posi bi i dad, especi al nente  por los autores franceses,
fundandose en que el arrendamento no es un derecho real, sino
nada mas que un derecho personal de goce; y en que el arrendatario
cuando se le inquieta en |la posesion, puede y debe dirigirse al
propi etari o para que haga cesar |as perturbaci ones.

La doctrina italiana, por su parte, se mnuestra favorable a la
actuaci 6n interdictal del arrendatario contra el arrendador, sin
inmplicar el vinculo existente entre arrendador y arrendatario. Se
i nvocan dos razones fundanental es:

1) Que entre arrendador y arrendatario existe una relacidn
obligatoria por la que se encuentran determ nados |os derechos y
obl i gaci ones respectivos de anbas partes.

2) Que siendo el interdicto un juicio especial en el que no
deben plantearse cuestiones de derecho, el exanen de la relacion
contractual arrendaticia, o de las situaciones de ellas derivadas
conducirian a ese inhabil planteani ento.

JURI SPRUDENCI A

| NTERDI CTO AGRARIO - ANALISIS ACERCA DE LOS CRITERIOS PARA SU
PROCEDENCI A

[ Tri bunal Agrario]*
“I'll. En aras de |la paz social, se crearon los interdictos. Estos
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son procesos sunmarios, mnediante |os cuales se busca proteger |a
posesi 6n actual y nonentanea , se tiene por objeto mantener una
situaci 6n de hecho actual y nonenténea hasta tanto no se resuel va
en una via mas anplia, cono |la declarativa, el derecho de poseer
una cosa o0 el derecho de propiedad . Los interdictos tienden a

pronto restablecimento del estado de hecho, sea anparando al que
fuere inquietado en |la posesion, o restableciendo en ella al que
ha sufrido despojo. En nuestro derecho, |as acciones interdictales
ani camente proceden respecto de bienes innuebles, y en ningun
nonento afectan cuestiones de propiedad o posesioén definitiva,
sobre las cuales no debe versar discusion en el proceso (articulo
457 del Codigo Procesal Civil y 317 del Cdédigo Cvil). La Ley de
Jurisdiccion Agraria vino a establecer una jurisdiccioén
especializada en materia agraria, caracterizada por un proceso
agrari o inpregnado con caracteristicas y principios propios de |la
materia, con la finalidad de buscar una solucién real de 1|os
conflictos suscitados en el ejercicio de |las actividades agrarias
de produccion y las actividades agrarias conexas a ésta de
transfornmaci 6n, industrializacidn y conercializacion de productos
agrarios. A pesar de |la existencia de una conpetencia amplia o
genérica en el anbito de la jurisdiccion agraria, tanbién
encontranps en el articulo 2 una conpetencia especifica, nediante
el elenco de diferentes acciones, que tanbién corresponden
conocerlas a ésta jurisdiccion, y dentro de |las cual es corresponde
conocer: " b) De los interdictos, cuando éstos se refieren a
predios rusticos... ". Es decir, la especializacion de la
jurisdiccion agraria, conprende tanbién la materia interdictal,
pero unicanmente cuando se pretenda tutelar |a posesion ejercida
sobre predios rasticos, o mas concretanente fundos agrarios, que
en su forma mas tradicional | o constituyen todos aquell os terrenos
de aptitud productiva agraria susceptibles de ser destinados, o
est ar destinados a una actividad agraria enpresarial. Y
preci sanente, la via interdictal en materia agraria, es para
proteger una posesioOn agraria que se traduce en la realizaci 6n de
actos posesorios agrarios propianente dichos. De esta accion
especifica ha surgido dentro del Derecho Procesal Agrario , |o que
ha denom nado " acciones interdictales agrarias" nediante |as
cual es se busca proteger |a posesioOn agraria actual y nonentanea,

a efecto de que las actividades agrarias de produccidén no sean
af ectadas, y para que se pueda cunplir con el destino productivo
de los bienes agrarios. Los tramtes para |os procesos
interdictales, son nuy senejantes y para todos |os casos se
requi ere que |la prueba verse "sobre el nmero hecho de poseer, o0 sea
| a posesi6n nonentanea y actual" (articulo 459 parrafo segundo
Codi go Procesal Civil), es decir, "para obtener |a protecci6n de
la autoridad basta probar el hecho de ser poseedor..."(articulo
307 Cbédigo Civil)."
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PROCESO | NTERDI CTAL - NATURALEZA JURI DI CA
[ Tri bunal Contencioso Adm nistrativo, Seccion I1]°

"I'V) El articulo 457 del Codigo Procesal Cvil, al referirse ala
natural eza del proceso interdictal, expresa que estos sélo
proceden respecto de bienes innuebles, y de ninguna nmanera
afectaran cuestiones de propiedad o de posesi 6n definitiva, sobre
| as cuales no se admitira discusién alguna. En cuanto a las clases
de interdictos, esta el de anparo de posesi 6n — cuando el poseedor
de una cosa es perturbado en ella por actos que |le inquieten y que
mani fiesten la intencid6n de despojarlo-, de restitucion -cuando
una persona que esta en tenencia pacifica de una cosa, es
desposeido de ella -, reposicion de npjones —cuando se produce
una alteracién de l|imtes entre innuebles, se hayan arrancado
noj ones o0 puesto en un lugar distinto al que tenian, o hecho una
nueva cerca colocada en un lugar que no corresponde-, de
suspensi 6n de obra nueva y de derribo — en el caso de mal estado
de un edificio, construccion o arbol, que constituye una anmenaza
para |os derechos del poseedor o0 los transelntes, o0 pueda
perjudi car al guna cosa publica (articulos 461, 464, 466, 470 y 474
del Codigo Procesal Civil). En todo caso, el nuneral 457 referido,
nos indica que cuando se ha establecido equivocadanente un
interdicto por otro, o todos a la vez, el juez con vista de la
situaci 6n de hecho que se denuestre, declarara con lugar el que
proceda. V) En el caso concreto, la sefiora Lb6pez Soto a

i nterponer esta accion interdictal, la plantea conb de “anparo de
posesi 6n, derribo y reposicién de npjones”. En cuanto al derribo,
a diferencia de |os de anparo de posesi 6n, restitucion, reposicion
de nojones y suspensi6n de obra nueva, no pretende proteger la
tenencia, sino — conb se expresG anteriornente- |a destruccion

total o parcial de una cosa en nmal estado o ejecutar nedidas de
seguridad necesarias si con antelaci6n no se hubiesen dispuesto.
Aqui el presupuesto indispensable es el estado ruinoso de la
construcci6n o nal estado del &rbol, que crea una situaci 6on de
riesgo y el objeto del interdicto, consiste en nedidas urgentes de
seguridad, que segun el caso, podrian |legar a l|a orden de
derribo. En la mayoria de |os paises, este tipo de interdicto ha
tendi do a desaparecer, porque corresponde a |os nunicipios o bien
aut ori dades adm nistrativas de salud, prevenir |os peligros de una
construcci 6n ruinosa, a través de |os poderes de policia. En el
presente caso, no estanps frente a un edificio, construccidn en
mal estado, por |o que no se encuadra la situacion en Ila
contenpl ada por la ley, porque |la discusion gira sobre el hecho de
gue el agregado a la tapia de |la Casa del Bonbero, priva de luz y
aire a tres habitaciones de |la casa de la actora y no constituye

Direcci6n Web http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijulenlinea@bogados. or.cr



http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr

Centro de Informacion Juridica en Linea
Convenio Colegio de Abogados — Universidad de Costa Rica

un peligro. Tanpoco corresponde a |la reposicién de npjones, porque
el agregado se realiz6 a una tapia ya existente, que se ubica
dentro del I|imte de la propiedad del Instituto Nacional de
Seguros y no invade la casa de |a sefiora Lopez Soto. VI) Resta por
analizar o concerniente al anparo de posesién. A igual que el a
quo, este Tribunal considera que el cuadro factico que se
presenta, no corresponde a una perturbacién de |la posesiédn de |a
actora, nediante actos que tiendan a inquietarla o despojarla. E
gue el agregado a la tapia haya tapado la claridad y entrada de
aire natural en ciertas habitaciones de |la casa, es una nolestia,
gue no llega a constituirse en una inquietud y nmenos aun de una
intenci 6n de despojo. De existir la perturbacién, no es en el
canpo de |la posesioén, sino en otra area, por lo que l|la situacion
de hecho y de derecho debe ser discutida por |a demandante en |a
via declarativa y no aqui. Sobre el tema, el Tribunal se pernmte
agregar la siguiente cita: “ .. este tipo de Interdicto procede
cuando el poseedor es perturbado con actos que |le inquieten y que
mani fi esten la intencién de despojarlo. Articulos 309 del Cddigo
Cvil y 461 del Procesal Cvil. Por |o general, para que haya
perturbaci 6n se debe denpbstrar que |los actos tienen esa doble
caracteristica; inquietan e intentan el despojo (.) En la practica
es comin la confusién al reclamar, conmp anparo de posesi 6n, hechos
gue deben ser debatidos en procesos declarativos por dafios vy
perjuicios. La distincion puede resultar dificil, pero debe
hacerse para evitar acudir a un interdicto que |uego sera denegado
y con el peligro de ser condenado al pago de |las costas. Conp un
paranetro se debe afirmar que |os actos perturbatorios, que se
protestan, son aquellos que afectan exclusivanente |a posesi én del
i nmueble. De esta nmanera, se excluyen |os actos que si bien
afectan |a intimdad del poseedor, su actividad conercial u
ocasi onal nolestias en general, no tienden al despojo. Hechos cono
tirar basura en el techo o en las éareas verdes; realizar trabajos
gue produzca exceso de hunmedad, ruido o suciedad; excavaci ones que
dejan a la vista las vigas de una pared o nuro; entre otros
ej enpl os que se incluyen dentro de |las citas de jurisprudencia, no
afectan la tenencia de l|a propiedad y de ocasionar dafios Yy
perjui ci os deben reclanmarse en un ordinario o abrevi ado segun |a
cuantia del asunto“.( Parajeles Vindas, Gerardo. Curso de Derecho
Procesal Civil. Investigaciones Juridicas. 3° edicidn. Segundo
vol unen. San José, Costa Rica. Aflio 2000. Paginas 151-152 )
Conforme a | o expuesto, debe confirmarse la sentencia venida en
al zada, por cuanto se ajusta a derecho y al nérito de | os autos."

| NTERDI CTO DE AMPARO DE POSESI ON - CONCEPTOQ, NATURALEZA JURI DI CA,
ELEMENTOS Y REQUI SI TOS | NDI SPENSABLES PARA SU RESOLUCI ON

[ Tri bunal Agrario]®
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" V.-Desde otro angul o, en innumerables resoluciones este Tribunal
ha indicado claranmente la via interdictal en materia agraria es
para proteger el nero hecho de |a posesi6n agraria o agroanbi ental
gue se traduce en la realizacion de actos posesorios agrarios
propi anente di chos, es decir, aquéll os consistentes en el
ejercicio de una actividad econom canente organi zada, dirigida a
| a produccion o cria de aninmales o vegetal es, surgiendo dentro del
derecho procesal agrario, |as denom nadas "acciones interdictales
agrarias", por nedio de las cuales se busca proteger |a posesion
agraria actual y nonentanea, a efectos de que las actividades
agrarias y conexas de produccién no sean afectadas para que
t anbi én se pueda cunplir con el destino productivo de |os bienes
agrarios. Tiene por objeto dicha pretensi 6n mantener una situaci on
de hecho actual y nonentanea, hasta tanto no sea resuelta en una
via mas anplia, conp |la declarativa, el derecho de poseer o a la
propi edad de una cosa; es decir los Interdictos tienden al pronto
restablecimento del estado de hecho, ya sea anparando al que
fuere inquietado en |la posesion, o restableciendo en ella al que
ha sufrido despojo, facultandose incluso al poseedor, de cual quier
cl ase que sea a repeler la fuerza con |la fuerza, en caso de que se
atente contra su posesion, |lo cual debe de entenderse conp un
recurso excepcional (la denominada legitima defensa de la
posesi 6n). (Consultese entre otras resolucién de las 14:35 horas
del 2 de Febrero de 1996 que es Voto No. 98). Conviene entonces
resaltar los interdictos, por su msm natural eza son procesos
breves, donde debe denobstrarse de manera di 4fana y transparente
por parte de la actora, |a posesion efectiva y actual asi conmp l|la
realizaci 6n en determ nado nonmento del acto o actos perturbatorios
de esa posesion por el demandado. Entonces, para que una
pretensi 6n interdictal de anparo de posesi On prospere es necesario
cunplir con ciertos requisitos: 1) Probar la fecha de inicio de
| os actos que fundanmentan el proceso, |os cual es deben denunci arse
en esta via dentro del plazo de tres neses en que ocurrieron tales
hechos o actos, salvo para el interdicto de derribo. 2) Que al
nmomento de realizarse |los actos perturbatorios, la parte actora
estuviere en posesion del predio (legitinmacién activa). 3) Que
hubo perturbacién con &anino de despojo por |a parte denandada
(Legitimaci 6n Pasiva). (articulos 457, 461 y 459, parrafo segundo,
t odos del Codigo Procesal Civil en arnobnia con los nunerales 1, 2
inciso b) y 4 todos de la Ley de Jurisdiccién Agraria). Ha de
guedar limtada al exanmen de los tres requisitos enunciados en |a
| egi slaci 6n aplicable: legitimcion activa, legitinmacion pasiva y
oportuni dad de gestionar en la via jurisdiccional, para que halla
viabilidad de las pretensiones de tutela posesoria en esta via
sumaria, con exclusion de toda cuestién de derecho, aunque éste
sea del derecho de poseer, pues |la posesion agraria es la materia
central de debate en |los interdictos posesorios; por tanto toda
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contienda no s6lo sobre la propiedad, sino aun sobre posibles
colisiones de derechos posesorios esta vedada en la via
interdictal. Ello no obsta para que |las partes dirinman eventual es
derechos en la via que corresponda. Asi, resulta esencia
denostrar: 1) LEG TI MACI ON ACTIVA. Por ésta se requiere denostrar
por parte del actor se esta ejerciendo l|la posesién cuando se
presentan |os actos perturbatorios que se denuncien sobre
determinado predio o parte de éste, en virtud de que sino se
denuestra se ejerce posesion no podria haber perturbaci 6n porque
no se estaria ejerciendo ésta. Ello porque ante un interdicto de
anparo de posesién o de restituciodn, con base al nuneral 317

inciso 1) del Cbédigo Procesal Civil que ha de aplicarse por
rem si6n expresa del ordinal 79 Ley de Jurisdiccion Agraria, la
parte actora es la Ilanmada a denobstrar su acerto de que

ef ecti vanente se encuentra en posesi 6n del fundo en discusion. En
torno a la legitimcion activa en un proceso interdictal el
Tribunal ha reiterado sus propias resoluciones. En sentencia de
las 14:20 horas del 31 de mayo de 1996 que es voto No. 335-96 se
indico : " VI - Los presupuestos que deben estar presentes para
gue proceda declarar con lugar un interdicto agrario de anmparo de
posesi 6n son : A) Legitinmaci 6n activa : que se configura cuando el
actor es poseedor agrario actual y nonentéaneo del innmueble objeto
de | as pretensiones. La posesi 6n debe ejercerla en nonbre propio y
debe traducirse en la realizaci6én de actividades agrarias de tipo
enpresarial, dirigidas al cultivo de vegetales o cria de aninales,
nediante la wutilizacién racional de recursos naturales. No
interesa si ese actor es propietario o0 si su posesién es
definitiva. Puede ser incluso un poseedor de mala fe o de
cual quier otra forma, un poseedor ilegitinp. Esto no inporta a |os
ef ectos de estos procesos. Lo relevante es que cuando se producen
| os actos perturbatorios el accionante debe estar ejerciendo -
actual y nonentaneanente posesi 6n agraria. (Articulos 457 parrafo
prinmero, 459 parrafo segundo, 461 parrafo prinmero, los tres del
Codigo Procesal Civil en relacién con el 1, 2 inciso b) y 4 de la
Ley de la Jurisdicciéon Agraria)...". (Consultese resoluciones de
este Tribunal No. 117 de las 13:10 Hrs del 16 de febrero de 1994 y
No. 118 de las 13:30 Hrs del 16 de febrero de 1994). En este caso
no se colige de los autos se estuviere I|levando a cabo una
actividad agraria en la parte del predio en discusion por el
actor, quien debi 6 denpstrar este presupuesto de fondo de manera
i ndubi table. Aunado a |o anterior ha de tomarse en cuenta |a
posesi 6n agraria es una posesion calificada. Las afirnmaci ones del
recurrente donde dice se debe determinar quién ha durado mas
tienpo en la tenencia de la cosa..." y si alegare ser de igua
duraci 6n cual titulo es de nejor calidad" nuestran aspectos
atinentes a un proceso ordinario civil y no agrario, donde no son
€ésos |l os elenentos a tomar en cuenta para decidir quién estd o ha
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estado en posesion agraria real y efectiva del bien. De ahi
resulte esencial |la prueba testifical para determ nar este extreno
y analizar este nmedio probatorio junto con el resto de |las demas
pruebas, pero no para determ nar qui én ha durado nas, sino quién
estaba en posesién agraria del é&rea en discusion y quién le ha
dado a la franja en litis la funcion agraria requerida al terreno.
Por ende, tales argunmentos no son de recibo. Ademas, si bien el
recurrente cita la confesidn espontanea sobre varios hechos
reconoce el denmandado haber hecho, es lo cierto |a parte demandada
tanbién lo es que en cuanto al presupuesto de |la LEG TI MACI ON
ACTI VA no existe prueba alguna en el expediente. y ante la falta
de un presupuesto de fondo de la relacidn procesal ya sea la
legitimaci 6n activa o pasiva o la falta de derecho o interés
actual, |a demanda no puede prosperar. VI.- Este Tribunal en un
caso simlar dispuso: "En los interdictos agrarios de anparo de
posesi 6n resulta préacticamente obligatoria l|a diligencia del
juicio verbal, pues en ella es donde el Juez Agrario puede recibir
la prueba relativa a |la posesién agraria actual y nonenténea, asi
cono determ nar | os posibles actos perturbatorios o de despojo. La
testinonial resulta fundamental para acreditar la |egitinmacion
activa, sea |la posesioén agraria actual y nonentanea. No se puede
partir de sinples afirmaciones de |la parte actora, pues cada hecho
debe probarse conforme a lo dispuesto en el articulo 317 del
Codi go Procesal Civil. Si la parte actora no presentd el nedio de
transporte o no deposita |os gastos necesarios, confornme se le
previno, debe atenerse a las consecuencias (articulo 460 del
Codigo Procesal Civil). Tanpoco existe en el subjudice ninguna
mani festaci 6n de |la parte actora sobre su inposibilidad econdnica
de sufragar el transporte, con |lo cual no se puede brindar I|a
gratuidad. En virtud de lo anterior, no existiendo prueba sobre |la
posesi 6n ejercida por los actores, ni sobre la forma y fecha de
| os actos perturbatorios reclamdos, | o procedente es confirmar en
todos sus extrenps |la sentencia recurrida, que declara sin |ugar
en todos sus extrenos el interdicto instaurado". (Consultese
resolucion de las quince horas diez mnutos del veintiséis de
junio de m | novecientos noventa y siete correspondiente al Voto
No. 340-97). Por estas razones y no las dadas en el fallo en
estudio es que procede confirmar el fallo, pues se dispuso
rechazar |a demanda en todos | os extrenos."

| NTERDI CTO DE DERRI BO - NATURALEZA JURI DI CA Y FI NALI DAD
[ Tribunal Primero Gvil]”

“I'l.- El interdicto de derribo se pronmueve no para anparar |a
posesi 6n actual o nonenténea, conp apariencia externa del derecho
de propiedad, sino con el fin de protestar por el nmal estado de un
edificio, construccién o arbol, que puedan Ilegar a constituir
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anenaza para las atribuciones de un poseedor, o para |os
transeduntes o bien redundar en perjuicio de una res publica. Tiene
conb mra la destruccio6n, total o parcial de la cosa o ejecutar
medi das de seguridad necesarias si con antelaci6n no se hubiesen
di spuesto. Unicamente tiene en conmin con los otros juicios
posesorios el estar vertebrado por acciones extraordinarias. Todos
han sido creados conp instituto a través del cual se mantiene |la
paz social. Cada uno, eso si, desde el particular conetido que |es
asigna el legislador segun inteligencia de |los articulos 457 a 475
del Cbdigo Procesal Civil. Segun se acredita, la enpresa "Nortica
Soci edad Anénima" es la propietaria actual de una finca inscrita
en el Registro Publico, Partido de San José, Sistema de Folio Rea

Mecani zado, Matricula 349416-000. Esta wubicada en el Distrito
Primero, Canton Cctavo de Goi coechea. Certificacion de folios 2
y 51. A su vez la accionada, D ana Scaglietti Lines, es duefia
de fundo asentado en el Registro al tonp m| ochocientos ochenta y
seis, folio trescientos cuarenta y uno, nunero ciento ochenta y un
m | ochocientos treinta y dos. Demanda de folios 6 y 7

Diplica de folio 39. Anbas heredades colindan por runbos opuestos.
I11.- La seflora Benita Mrales Badilla, mandataria de "Nortica
Soci edad Ano6ni ma", denuncia que un muro de retencidén y una tapia
gue sirven de lindero entre su finca y la de |a accionada entrafian
un severo peligro ante un factible sisnb o conb secuela de |a
[luvia, avatares naturales que podrian conducir a su derrunbe.
Diana Scaglietti Lines endilga a su denmandante falta de previsiodn
cuando edific6 y que conspir6 contra el estado de la valla, Lo que
no recibid acreditacion. Hecha |a salvedad del reconocimento
judicial (acta de folio 62) no se recab6 otro elenento idoneo de
i nportancia. El sefior Juez, fruto de la precitada diligencia,
conprob6 en la frontera este del fundo de la actora que |la separa
del que pertenece a |la demandada |a existencia de dos nuros, uno
gue estinmd de construccién reciente y detras del cual se erige
otro que se percibe de mayor antigliedad. Luego de sum nistrar su
altura y longitud constaté que "... anbos nmuros corren en sentido
de norte a sur. Ahora bien, encima de este nmuro antiguo (se le
asi gna aproxi madanente un netro de alto por quince de |argo), se
| evanta una tapia de block, a diez hileras, tapia que carece de
columas, y que al tocarla (sic), la msm refleja oscilacion (se
nueve), sea se nota falseada, y por ende presenta peligro de
caer se. Di cha tapia de block, remata con viga corona, en |la que
se observa que la estructura netalica estd expuesta y con
desprendimento de repello. La tapia de nmarras tiene una nedida
aproxi mada de quince netros de largo..." La inspeccio6n judicial
constituye plena prueba en cuanto a circunstancias o hechos
materi al es establ ecidos en el acto. Todo conp epilogo de |a propia
observaci 6n que hiciere el funcionario encargado de Illevarla a
cabo. Conprendi endo que esos hechos materiales son |os que deben
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cono ahora, describirse por existir o haber persistido en el
propio lugar en donde ocurre el suceso delatado y ser de
trascendencia para el esclarecimento del msno. Lo que asi
aprecia el juez tiene fuerza denpstrativa de caracter objetivo
secuela de su propia observaci6n. Desde tal perspectiva queda
patentizado sumarianente, in situ, que l|a barrera divisoria
cuestionada, por presentar anornmalidad o defecto estructural,
inplica riesgo o anmenaza inmnente de que se desplone. Todo con
menoscabo del derecho de |la actora conp poseedora del predio que
colinda con el que detenta |a accionada. Y que tanbién puede
incidir, conp juiciosa y prudentenente |o discierne el a quo, en
denérito de terceras personas que a la hora del desastre puedan
encontrarse en el terreno. Entonces la accion interdictal sub
exam ne, antafio denom nada "de obra vieja", de "obra ruinosa" y a

la que los romanos sefialaron cono "danno infecto", debe ser
cohonestada. Siendo de nenester, tal y conb |lo sentencia al
Juzgado, ordenar el derribo de la tapia que discurre por el limte

oeste del innmueble que pertenece a |a sefiora Scaglietti Lines en
los térm nos que viene dispuesto. Previniéndose nales futuros de
al cances inpredecibles. Asi |lo ha entendido la apelante si se
repara en el hecho de que en esta instancia no ha concurrido a
exponer | os notivos que podia tener para repudiar el fallo y que a
juicio suyo | e deparaban perjuicio.

PROCESO | NTERDI CTAL - ANALISIS ACERCA DE LA POSIBILIDAD DE LAS
PARTES DE LOGRAR SATI SFACCI ON EXTRA PROCESAL A TRAVES DE ACUERDO
CONCI LI ATORI O

[ Tri bunal Agrario]®

“ 1l1l.- La sefiora Leda Maria Salas Miurillo en su condicion de
apoderada generalisima sin limtacion de suma de |la sociedad Las
Nuevas Panpas Sociedad Ané6ninma, interpone recurso de apelacion
contra la sentencia de |las nueve horas del ocho de junio del dos
m | cuatro, argunentando lo siguiente: Solicita |la anulacio6n de |la
sentencia por ser el fallo de ejecucién de un acuerdo
conciliatorio, el cual es nulo de pleno derecho por ser un acto
contrario a normativas inperantes y prohibitivas de nuestro
ordenam ento juridico. Considera que al nonento en que se
suscribi 6 el acuerdo conciliatorio no se |Ilevo a cabo el juicio
verbal sino que fue sustituido ilegalnmente nediante el acuerdo
conciliatorio nulo. En ese acuerdo se desvirtuaron |os principios
de innmediatez de la prueba e identidad fisica del juzgador, I|o
cual es notivo para que el Tribunal revise todo el proceso en aras
de la verdad real, sin limtarse a |la sentencia, pudiendo anul arse
I a resoluci 6n que honol ogé el acuerdo conciliatorio. Se inpone |a
nul i dad porque se resolvi6 contrario a |lo dispuesto en el articulo
457 del Codigo Procesal Civil que dispone: “Los interdictos solo
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procederan respecto de bienes innuebles y de ninguna nmanera
afectaran las cuestiones de propiedad o de posesioén definitiva
sobre las cuales no se admtird discusién alguna”.- Lo que
significa el acuerdo conciliatorio al haberse dado dentro de un
proceso interdictal el msno no debié afectar cuestiones
definitivas de propiedad. A honol ogarse ese acuerdo se viola |la
citada norma inperativa y prohibitiva, la cual no puede derogarse
por voluntad de las partes ni por el juez, ni debe preval ecer
criterios de libertad contractual la cual estéa limtada por esas
normas di chas. Cono fundanento de |os anterior, entre otras nornas
se cita el articulo 9 de la Ley RAC , en la que se dice |os
acuerdos de conciliacion judiciales son parte del respectivo
proceso judicial dentro del cual se suscriben y requieren ser
honmol ogados por el juez de la causa (el conpetente en cuanto al
interdicto) para tener eficacia y ser ejecutorios. Considera no es
aceptabl e el argunento de la a-quo en cuanto a | a honol ogaci 6n del
acuerdo ya se encuentra firne, pues con base en el articulo 837
del Cbédigo Civil la nulidad puede ser declara de oficio aunque |as
partes no la aleguen y el articulo 19 de ese misnm Cadigo
establece que los actos contrarios a las nornmas inperativas y a
las prohibitivas son nulos de pleno derecho. Argunenta Ila
sentencia apelada, contiene errores tanbién en cuanto a Ila
val oraci 6n del acuerdo conciliatorio, cuyas varias omsiones Yy
contradi cci ones son razon suficiente para declarar su nulidad. Sin
enbargo la jueza se enpefla en mantener su validez aun cuando
contiene estipulaciones que no solo son anbiguas sino que son
irracionales, por ejenplo la frase del citado acuerdo referida a
| a val oraci 6n del terreno que dice: “en forma conservadora, justa
y accesible a las posibilidades del seflor actor”, con esas
i npreci siones considera un acuerdo no puede ejecutarse, porque
depende de una situaci 6n indeterm nable conb cual es el verdadero
patrimonio del actor. A no hacer referencia el peritaje al
patrimonio ni a las posibilidades econénmicas del actor, su
val oraci 6n resulta nula por no apegarse al contenido del acuerdo
conciliatorio. Esto no lo toma |la jueza en su sentencia, pero Ssi
insiste en que el otro perito nonbrado, el Ingeniero Rigoberto
Bustos, no acata el contenido del acuerdo conciliatorio, conp es
evidente, esta es otra contradiccion de |la sentencia que tanbién
es causa de nulidad absoluta. Aduce hay un problema de identidad
fisica de la juzgadora que falla en la ejecucién de sentencia
quien no fue la que participdéd en el acuerdo conciliatorio, por lo
que o esta en la condicién de valorar sobre la participaci 6n de
|los asesores legales de las partes en el citado acuerdo.
Manifiesta la a-quo acoge el criterio de valoraci 6n que hace el
I ngeniero Sing, aun en contra de |la voluntad de su representada,
ello es wuna contradicci6n porque si la juzgadora de instancia
fundamenta |la sentencia en un acuerdo conciliatorio y su
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representada no estd de acuerdo con |a valoracion hecha por el
citado profesional, entonces no hay conform dad con el acuerdo
conciliatorio por lo que |la sentencia debe ser declarada nula. E
di ctanen perici al acogido por la jueza no es tal, pues
incorrectanmente se |le ha denom nado perito sin serlo y sin ser un
auxiliar de la justicia. Las opiniones de este profesional son
incorrectas por cuanto el valor asignado no corresponde a |os
valores reales nininbs por hectarea, sea de dos mllones de
col ones por hectéarea, igualnmente con |a segunda propi edad el valor
dado resulta ridiculo de doscientos cincuenta ml| colones, cuando
deberia tener un nininmo de un mllén trescientos ml col ones por
hect area segun |os precios facilnente conprobables en el nercado
por hectarea. No se consideré el peritaje del sefor Rigoberto
Bust os Bustos, no se le atribuy6é su inportancia ni fue tomado en
cuenta en la sentencia, o que es otro notivo de nulidad, indica
nmenci ona esa prueba solo en forma contradictoria al decir que el
perito valordé otros inmuebles cuando en realidad solo valor6 lo
que la msma jueza |le orden6é tal y conp consta en el expediente a
folios 197, 274 y 281, por ello solicita en forma subsidiaria a la
anul aci 6n, se revoque |la sentencia y se valore |as propiedades
conforme el dictanmen rendido por el perito Rigoberto Bustos Bustos
(folios 225 a 252, 278 a 280).- En el curso de este proceso ha
denost r ado gue el acuerdo conciliatorio fue suscrito
irregularnmente por la sefiora Quillermna Mirillo Elizondo cono
apoderada de | a sociedad que representa, bajo una intimdacién que
le hiciera el actor Fabio Guillerno Salas Charpentier, la cual
configura la especie de fuerza o medo grave prevista en el
articulo 1017 del Cbédigo Cvil y cuya existencia anula y deja sin
efecto ese acuerdo conciliatorio. No tendria porqué traspasarse |a
titularidad de Ilas propiedades cuando el actor y todos |os
beneficiarios del conpbdato tendrian que desalojar las fincas
cuando venciera el plazo. Aducen |a sefiora Guillerm na fue objeto
de amenazas, es viuda de 77 afos y su salud no es buena, de sus
probl emas de salud existe prueba en el expediente, asi conpb la
intimdacion referida en el docunento escrito de su pufio y letra,
y el testinonio de la escritura publica de su protocolizaci én con
el valor probatorio de wuna declaraci6on jurada |os que se
encuentran en el expediente. Indica |a consignaci 6n de pago hecha
a su favor es inprocedente porque no corresponde al verdadero
val or de los innmuebles |os cuales no fueron valorados
correctanente en la sentencia. Debe declararse nula |la anotacidn
en el Registro de |la Propiedad de la demanda interdictal por
cuanto en los juicios interdictales no proceden estas anotaciones
sobre los innmuebles. (Ver folios 342 al 363). IV.- El sefior Fabio
Quillermp Salas Charpentier, apela |la sentencia de |as nueve horas
del ocho de junio del dos ml cuatro, adicionada y aclarada por
resoluci6n de las diez horas del catorce de junio de ese msnp
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aflo, con fundanento en |o siguiente: Aduce es obvio que en el
acuerdo conciliatorio la sefiora Quillermina Mirillo Elizondo actud
en su doble caracter de representante legal de |la Nuevas Panpas
S.A y Fasavin S. A, por cuanto en ese nonento era apoderada de
anbas soci edades y en ese doble caracter se conpronetié tanbi én a
traspasar la propiedad wubicada en |la Ceiba de Alajuela
nunmer 0205. 250-000 objeto material del Interdicto de Anparo de
Posesi 6n que se tramta en el Juzgado Cvil de Mayor Cuantia de
Al aj uel a bajo el expediente nunero 02-001095-638-Cl, por 1o que lo
pactado en este acuerdo conciliatorio referido a esa finca debe
darse cunplimento en esta ejecucién porque no existe ningln
probl ema de legitimci 6n. Conmp peticién subsidiaria en el recurso
de apelacion se solicita se declare lo que existe con relacién a
ese punto es una falta de legitinmacién y no una falta de derecho,
porque no se esta resolviendo el fondo del litigio. (Folios 369 y
370). V.- Con relacio6n al recurso de apel aci6n interpuesto por |a
parte demandada. Se inpugna el acuerdo conciliatorio, asi cono su
horol ogaci 6n y la respectiva sentencia de ejecucion del acuerdo

La honol ogaci 6n del acuerdo es sentencia firme, sin enbargo dados
| os argunentos del apelante en aducir una nulidad absoluta se
procede a emtir pronunciamento sobre sus agravios. No se
conparte el argunmento del apelante en cuanto a que el acuerdo es
nulo de pleno derecho por ser un acto contrario a la normativa
imperante y prohibitiva del ordenamiento juridico. El articulo 5
del Codigo Procesal G vil establece:”Las normas procesal es son de
orden publico y, en consecuencia, de obligado acatam ento, tanto
por el juez comb por las partes y eventuales terceros. Se
exceptuan de estas reglas |as nornas que, aunque procesales, sean
de caracter facultativo, por referirse a intereses privados de |as
partes. “ (el subrayado es nuestro).- El ejenplo tipico que se da
conp | a excepcién referida en esta norna lo es la transaccion y la
conciliaci6n. Conp conplenento al citado articulo, se tiene el
numeral 3 de la Ley sobre Resolucion Alterna de Conflictos que
literalmente dice: " ElI acuerdo que solucione un conflicto entre
particul ares puede tener lugar en cual quier nonento, aun cuando
haya proceso judicial pendiente. Incluso en el caso de que se haya
dictado sentencia en el proceso y esta se encuentre firnme, |os
particul ares pueden arreglar sus intereses en conflicto por nedio
de conveni os cel ebrados libremente ". De esta norma se extrae la
facultad que tienen la partes para abstraerse del proceso
principal y acogerse voluntariamente al proceso conciliatorio el
cual sustituye las etapas normales del msno dentro del cual se da
la conciliacion. Si la norma prevé la posibilidad de |legar a
conci l i aci 6n aunque exi sta proceso judicial pendiente, e incluso

se haya dictado sentencia firnme, las partes pueden renunciar a
ell o para hacer prevalecer el convenio celebrado |ibremente adn
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por encinma e independientenente del proceso dentro del cual se
concilie, incluso es factible Ilegar a conciliacién aunque no
exi sta proceso judicial pendiente, pues la conciliacién no se
vincul a ni pende de un proceso judicial preexistente. En este caso
la conciliacién se da por anbas partes dentro del proceso
interdictal. Al haber elegido tanto actor conop demandado poner fin
a su conflicto bajo el procedimento de la conciliacidn conb una
de las formas alternativas de soluci6n de conflictos, renuncian a
continuar bajo las etapas y disposiciones propias del proceso
interdictal, independientemente de |las normas prohibitivas sobre
| a discusi én del derecho de propiedad en ese proceso (articulo 457
del Codigo Procesal Civil), pues su naturaleza interdictal queda
relegada en virtud de |a escogencia del proceso conciliatorio,
renunci andose de ésta forma a continuar con un interdicto
i ndependi entenente de |la etapa procesal en que éste se encontrara.
No era necesario continuar con |la celebracion del juicio verbal vy
recepci 6n de prueba testinonial, pues con la conciliacid6n ya |as
et apas procesal es del interdicto carecerian de relevancia, pues el
acuerdo conciliatorio y su respectiva honol ogaci 6n equivaldria a
la sentencia y tendria cosa juzgada material. La Ley de Resol uci 6n
Alternativa de Conflictos es el instrunento juridico en el que se
respal da el proceso e instituto de la conciliacién, por |lo que un
acuerdo conciliatorio es valido en el tanto se cunpla con |os
requisitos alli establecidos y |os acuerdos tonados gocen de
conciliabilidad, es decir, se pacte aspectos patrinoniales, que no
sean indisponibles y estén dentro del conercio de |os honbres,
pues de lo contrario no serian objeto de conciliacid6n y acarrearia
vicios de nulidad absoluta. En este caso |o conciliado son
aspectos neranente patrinoniales por lo que es factible la libre
voluntad de las partes de disponer de los msnos tal conb se hizo
en el acuerdo de marras. No se denuestra |la existencia de vicios
en la voluntad en alguna de las partes. Indica el apelante I|a
sefiora Quillermna Mirillo Elizondo actudé por intimdacion que |le
hiciera Fabio Quillerno Salas. Argunenta ello es asi, porque no
tendria porqué traspasarse l|la titularidad de |las propiedades
cuando el actor y todos |os beneficiarios del conpdato tendrian
que desalojar las fincas cuando venciera el plazo. Tal argunento
no es de recibo conb para considerar la voluntad de la sefiora
Murillo estuviera viciada pues pudo en su fuero interior tener
otras razones validas por las cuales considerdé era apropiado
Il egar a disponer de |as propiedades de marras a favor del actor

Se afirma dofila Guillerm na fue objeto de anenazas, sin enbargo no
hay prueba de ello en el expediente. Tanpoco su edad de 77 afios o
su salud fisica deteriorada no es indicio de vicios de la
voluntad, pues no se ha determ nado dicha sefiora padezca de
enfernmedad nental al guna que dismnuya su razocinio y se esté ante
una insania. Indica el apelante existi6 una intimdacion contra
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doia Quillermna, y hace referencia al docunmento suscrito de su
puio y letra que asi declara l|la existencia de medo e
i ntimdaci 6n, msnmas nani festaci ones expuestas en testinonio de
escritura publica. Estas nmanifestaciones de |a propia dofia
Quill ermi na no hacen prueba de |la existencia de intimdacién, y no
se presentaron otros indicios que permtan concluir tal situacion
si col 6gi ca exi stiera al nonent o de firmr el acuerdo
conciliatorio. Sus propias nmanifestaciones no hacen prueba a su
favor. Aduce el recurrente se viol6 los principios de innediatez
de la prueba e identidad fisica del juzgador. Notese el juez que
honmol oga el acuerdo conciliatorio es el msnbp que estuvo presente
en la conciliacién (ver folios 53 al 57), y otro juez diferente es
el que participa en |a etapa de ejecucion. Sin enbargo, la Ley de
Jurisdiccion Agraria, y la Ley de Resolucidon Alternativa de
Conflictos no prevé <cono vicios de nulidad absoluta el
incunplimento de esos postulados, l|os cuales son un ideal a
seguir dentro del proceso en |la nedida de | o posible, sin enbargo
si ello no fuere asi no acarrea nulidad pues no existe norna en
esta materia que asi 1o disponga.- Tanmpoco se conparte el
argunento de que el juez del interdicto era inconpetente para
honol ogar el acuerdo conciliatorio. Notese anbas partes sonetieron
al conocimento del referido juzgador el acuerdo conciliatorio y
le solicitaron | o aprobara dictando una sentencia de honol ogaci 6n,
en este sentido véase el acuerdo conciliatorio a folio 56 vuelto,
dandose de esta forma |la conpetencia para ello por disposicion de
anbas partes, a la luz del citado articulo 5 del Cddigo Procesa

Cvil. Aduce comb otro motivo de nulidad del acuerdo que |Ias
esti pul aciones que el msno contiene son anbiguas e irracionales,
por ejenplo la frase referida a |la valoraci 6n del terreno que dice
debe hacerse de manera conservadora, justa y accesibles a Ias
posi bilidades del actor. Por |o expuesto no hay vicios para
decl arar nulidad del acuerdo conciliatorio. Las partes al acordar
esta forma de val oraci 6n sin paranetros objetivos, estan del egando
en el técnico asignado para hacer esta valoracién, su criterio
profesional y subjetivo para considerar qué debe entender conp
conservador, justo 'y accesible. Las partes depositaron su
confianza en ese técnico nonbrado de nmnera objetiva y se
conpronetieron a acatar |los valores por €l dados. En todo caso

segun se desprende de |a declaracion del Ingeniero Luis Fernando
Sing Herndndez a folio 223, la valoraci6on que éste le da |os
innuebles 1o hace ajustado a un valor real con paréanetros
objetivos de conercio y no considera el concepto de "val oraci6n
conservadora". Si bien es cierto, ese paranetro dado en el acuerdo
conciliatorio no es preciso y objetivo, se determna que I|o
pretendido era se diera una val oraci 6n por un tercero profesiona

las fincas objeto del convenio y es asi conb se logr6 el objetivo,
no contenplando una val oraci 6n conservadora, sino que la msm |lo
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fue con base en paréanetros objetivos conerciales que pernmtieron
obtener wuna valoracién real segun el criterio del profesional
desi gnado por del egaci 6n de anbas partes qui enes se acogerian a |lo
que este profesional dictamnara. A no hacerse una val oracio6n
conservadora sino real, seria en detrimento del ejecutante quien
pudo haber solicitado la rebaja del precio al realizarse una
valoracion real de los innuebles.- Conb las partes pactaron
ajustarse a |o que el perito designado valorara, no era procedente
admtir otro peritaje o valoracion técnica, primero porque ello no
fue la voluntad de las partes, la cual se circunscribidé a aceptar
la valoracién que se hiciere por el perito designado, no se
contenpl 6 la posibilidad de nonbrar otros peritos en caso de
desacuerdo y ello es asi porque anbas partes se soneterian a lo
gue ese profesional nonbrado por el Despacho Judicial dictam nara
y valorara. De ahi no sea de recibo el segundo dictanen técnico
del Ingeniero R goberto Bustos.- . La consignaci 6n de pago se hizo
conforne | o establecido a |as val oraci ones dadas por el Ingeniero
Si ng Hernandez, valoraci 6n técnica a considerar por |as razones ya
expuestas. En cuanto a la inprocedencia de I|a anotacio6n de
demanda, ha de indicarse la ejecucién de sentencia inplica la
exi stencia de un proceso judicial en el que se nodifica el derecho
real de las fincas inscritas objeto de esta ejecuci6n, de alli sea
procedente conforne al articulo 468 inciso 1) del Cddigo Cvil
pues se da el supuesto factico para su procedencia segun esa
nor na. "

FUENTES UTI LI ZADAS

1 Ley N° 7130. CODI GO PROCESAL ClIVIL. Costa Rica, del 16/08/1989.

2 SALAS RODRIGUEZ, Luis Paulino. Los interdictos de anparo,
restitucién y reposicion de nojones su analisis y diferencias.
Revi sta Estudiantil de Investigaciones Juridicas (1): pp.114-115.
1984

Direcci6n Web http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijulenlinea@bogados. or.cr



http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr

Centro de Informacion Juridica en Linea
Convenio Colegio de Abogados — Universidad de Costa Rica

3 SALAS RODRIGUEZ, Luis Paulino. Los interdictos de anparo,
restitucién y reposicion de nojones su analisis y diferencias.
Revi sta Estudiantil de Investigaciones Juridicas (1): pp.115-117
1984

4 Tribunal Agrario. Resolucion N° 04 de las 11:15:00 AM del 19
de enero del 2006

5 Tribunal Contencioso Adm nistrativo, Seccién |l. Resolucion N
026 de las 11:15:00 AM del 28 de enero del 2004.

6 Tribunal Agrario. Resolucion N° 101 de las 8:30:00 AM del 09 de
febrero del 2001

7 Tribunal Prinmero Cvil. Resolucion N° 130 de las 7: 50AM de 26
de enero del 2001

8 Tribunal Agrario. Resolucion 1076. de las 9:40 AM del 23 de
di ci enbre del 2005.

Direcci6n Web http://cijul enlinea.ucr.ac.cr/ Tel éfono 207-56-98
E-mail: cijulenlinea@bogados. or.cr



http://cijulenlinea.ucr.ac.cr/
mailto:cijulenlinea@abogados.or.cr

