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RESUMEN:. El siguiente informe contiene un analisis doctrinario
sobre la figura de la Sucesidon Legitinmna, al tenor de 1lo
establecido en el articulo 572, del Cdédigo Civil. Se adjunta el

concepto y la fundanmentaci 6n de este tipo de sucesi dn,

de acuerdo

con la doctrina extranjera. Asimsno, se incluyen algunos fallos
jurisprudenciales relativos a distintos temas de l|a sucesion

legitina.
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DESARRCOLLO

1. Doctrina

a. Concepto

“Cuando falta testanento, o0, aunque exista, el testanento omte
di sponer de todos sus bienes, o caduca el nonbram ento de heredero
debido a alguna causa antes nencionadas, o se anula Ila
desi gnaci on, la herencia se defiere con arreglo a |las
prescripciones de la ley.”?

b. Fundanento

“Excluida la idea de la copropiedad famliar propia del antiguo
derecho germénico, nos parece que entre nosotros |a sucesion
legitima tiene un doble fundamento: el orden natural de 1os
afectos y el orden social. Cuando no hay un acto del causante, |la
ley interpreta la voluntad del misno inspirandose en el orden

natural de |los afectos; por consiguiente, Illamard prinero a |os
descendi entes, después a |los ascendientes y a |los colaterales,
i nspirdndose en el sentimento natural, canvalidado por la

experiencia, de que el carifio desciende primero, asciende después
y se extiende mas tarde a | os | ados.

(...)

Se dice; el casusante puede no haber hecho testanento, no porque
quisiera ajustarse a la regulacion de la ley, sino por nuchas
causas accidentales que |le hayan inpedido testar, indecision,
desconocimento del proxino fin, enfermedad grave, inposiblidad
por circunstancias de tienpo o de lugar de hacer un testanmento en
las formas debidas, edad inferior al mnino para poder testar,
defecto de facultades nmentales, y simlares. En todos estos casos
puede ocurrir que la regulacién |egal no corresponda para nada a
la que habria sido realnmente su voluntad: él quiza, si hubiese
tenido el tiempo y el nodo de hacerlo , habria favorecido a un
am go, que, a nenudo, conp dice el proverbio, vale mAs que cien
parientes. Por tanto, cuando la ley I|Ilama a los parientes a
sucederle, se sustituye la voluntad de él, no la interpreta. Pero
a esto es féacil contestar. Cuando se dice que la sucesion ab
intestato se funda sobre |a presunta voluntad del causante , no se
enti ende que, en realidad, caso por caso, el |egislador se haga
sienpre, por decir asi, su portavoz, sino que se tonma el honbre
nmedio con el orden norrmal de |los afectos, y sobre él se regula la
vocaci 6n de los |l amdos a suceder.”?
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c. Orden de Sucesi6n (articulo 572 del Cbédigo Givil)

i. Primer Orden: Padres, Hjos y Consorte o Conviviente

“Conmop dijinpbs un poco atras por norma de principio, dentro de cada
orden las personas |lamadas a heredar reciben el cauda

hereditario repartido en porciones iguales, esto es, si existen
tres herederos dentro de un msno orden, cada uno de ellos
recibird un tercio de |Ia herencia.

Sin enbargo esta regla encuentra ya dentro del priner orden, una
excepci 6n fundanental mnente relacionada, hasta ahora, con el
cényuge supérstite.”3

i.1 Conyuge supérstite

“El Codigo Civil fue objeto de una reforma en el afio de 1952 (Ley
N° 1443 de 21 de mayo). En ella se nmodificdé un grupo de nornas
(entre las que se encuentra el articulo 572 en su inciso 1). Los
aspectos nmas inportantes de la reforma -en |lo que atafie a este
inciso, se refieren a la exclusién del cényuge separado de hecho,
respecto de |os bienes adquiridos durante |a separaci 6n de hecho.
Antes de la reforma, este aparte se referia Unicanmente al cényuge
| egal rente separado, esto es, cuando habia nediado un proceso
judicial que pronunciaba tal separacid6n. En este caso, que se
conserva aun en el texto de dicha disposicion, a nuestro parecer
resulta innecesaria la norma, desde que en aquel juicio -el de
separaci 6n- deberd4 hacerse pronuncianmento sobre |os bienes
gananciales y 1o ahi resuelto sobre el particular produce cosa
juzgada, a nenos que entendanps que el |egislador queria dejar
claro que luego de la separacion el cényuge cul pable no puede
pretender derecho al guno sobre |os restantes bienes del causante,
a titulo de heredero, esto es, para excluirlo expresamente del
grado u orden contenplado en el prinmer inciso del nunmeral en
conentario.”*

i.2 Convi vi ente supérstite

“Hasta el afio 1990 en Costa Rica, nuestro ordenamiento juridico
-al nenos en el canpo del Derecho Sucesorio- habia dejado de |ado
el reconocimento de |los derechos de l|a persona que hubiese
convivido en unién libre y que sobreviviere al causante.

Durante todo el tienpo atrads a la fecha en que fue pronmulgada |a
Ley N 7142 -denonminada finalnmente "Ley de pronocién de la
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igualdad social de la nujer"- no se reconocié en nuestra
| egi slaci 6n el derecho al sobreviviente de una relacion factica,
de heredar a aquél con quien habia convivido nmarital nente.”?

- Los derechos patrinoniales de |os convivientes con aptitud | egal
para contraer matrinoni o.

“La equi paraci 6n pretendi da por la norma encuentra sustento en el
hecho de que anbos convivientes sean, conp sucede en el caso del
matri noni o, un honbre y una nujer y que tengan aptitud |egal para
contraer éste. lgual cosa puede decirse del hecho de que se exija
gue |l a convivencia debe ser "unica" cono debe serlo tanbién en el
mat ri noni o, pretendi endo inpedir convivencias concontantes.”®

- Los derechos patrinoniales de |os convivientes sin aptitud |egal
para contraer matrinonio por existir un vinculo anterior

“El nunmeral 246 del Coédigo de Famlia regula por separado |os
ef ectos patrinoniales de |a convivencia de dos sujetos, obvianmente
t anbi én de sexos opuestos, pero uno de |os cual es estuviere unido
por un vinculo legal previo no disuelto, estableciendo que dichos
ef ect os sean supuestanente restringidos o |imtados.

En el caso concreto el |egislador ha exigido tanbién que la unioén
sea publica, notoria, estable y Unica, pero a diferencia del caso
de convivencia “con aptitud legal para contraer nmatrinonio” el
pl azo exigido para su reconocimento es de cuatro afios en vez de
tres.””’

i.3 Padr es del Causante

“Mas una evidente contradicci én nace del texto del inciso 1) con
el del inciso 2). En efecto; dicho inciso segundo dice
t ext ual nment e:

"Los abuel os y demas ascendientes legitinos. La nadre y |a abuel a
por parte de nmdre, aunque sean naturales se consideraran
legitimas, |lo msnb que |la abuela natural por parte de padre
legitino".

La contradiccién surge con el inciso primero del msnp articulo
572 que ahora nos ocupa, puesto que en el primer orden contenido
en el inciso primero se incluye conbp herederos de prinmer rango
"Los padres...” No es posible entonces considerar a la nudre,
aunque sea natural, dentro de un segundo orden junto con |os
ascendi entes del causante, si en el prinmero ella tanbi én aparece
incluida.”®8
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i.4 Hjos del causante y caso del padre que ha reconocido al hijo
sin el consentimento de su nmadre

“Al haberse suprimido la distincién odiosa a que hicinos
referencia atrés, la ley costarricense desde 1952 iguald, a |los
ef ectos de suceder al padre, al hijo nacido fuera de matrinonio a
qgue si lo es. Tanto unos conb otros reciben entonces, en la
sucesi 6n legitim una porcio6n igual, haciendo abstraccién de su
origen matrinonial o extramatrinmonial. No inporta acd que el que
no sea hijo matrinonial haya nacido antes o después de que su
padre contrajera matrinonio. A |los efectos de nuestro sistema, no
di stingui éndose mas entre unos y otros no hay lugar a hacer ta
det er mi naci 6n. " ?°

1.5 Hijos adoptivos

“El articulo dicho no hace mencién a éstos. No obstante a la luz
de lo dispuesto por el Cbédigo de Famlia debenpbs afirmar que el
hijo adoptivo, caso de muerte de alguno de sus padres adoptivos,
puede concurrir en igualdad de condiciones, con |os demas hijos

pues | a adopci 6n crea entre el adoptante y el adoptado |os m snos
vinculos juridicos que ligan a los padres con los hijos. Con base
en el texto anterior a la reforma al Codigo de Familia por Ley N°
7538, dej 6 de existir la diferencia entre adopci 6on sinple y plena.
Conforne a la legislacién anterior, en tratandose del caso de que
hubi ere existido una adopcidon sinple, el adoptado no podia
recurrir, por herencia legitima, en la sucesion de |los parientes
de | os padres adoptivos, por no tener ésta la virtud de extender
el vinculo a la fanmlia del adoptante.”?®

ii. Segundo Orden: Abuelos y demds Ascendi entes Legitinps

“En nuestro sistemm, no estableci éndose sino que |os abuelos y
demas ascendientes legitinbs estdan en segundo grado no cabe
concluir otra cosa que deben incluirse todos, repartiéndose |a
herencia por cabeza entre todos ellos, e inclusive sin que haya
lugar a distinguir entre |os diversos grados ascendentes que se dé
el Ilamado, esto es, sin que se pueda pretender que |os abuel os
excluyen a los bisabuelos y denas ascendientes y que |os
bi sabuel os excluyan a | os tatarabuelos y demds ascendientes y asi
sucesi vanente pues en este grado u orden segundo establecido por
el inciso 2°) del articulo en conentario se les induy6 a todos
i ndi stintamente, y no siendo permtido distinguir donde la ley no
di stingue necesario sera concluir que todos habran de recibir por
igual concurriendo todos |os diversos grados de ascendientes que
exi stan.”
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iii. Tercer Orden: Hermanos Legitinos y Naturales por
parte de Madre

“Tocante al problema de la legitimdad del parentesco, Yy
concretanente respecto de |os hermanos del causante, el Tribuna

Superior Cvil ha sostenido la tesis de que cuando el articulo 572
inciso 3°) del Cddigo Civil se refiere a "hermanos legitinps" se
refiere no s6lo a aquellos que provengan de un nisnp padre y una
m sma nadre concebidos dentro de su matrinobnio, sino tanbién
respecto de hijos de diferentes matrinonios. La sentencia N° 163
de 14:15 hrs. del 14-9-73 asi | o resolvig: "2

iv. Cuarto Orden: Sobrinos del Causante

“Los hijos de los hermanos legitinbs o natural es por parte de
madre, y los hijos de la hermana legitinma por parte de nadre, sean
| os sobrinos del causante, suceden a falta de algun sujeto de
cual esqui era de | os grados superiores, cono es la regla para todos
y cada uno de |os 6rdenes excluyentes que son, contenidos en el
articulo 572 del Cbédigo Gvil.

Unha vez mas el legislador ha resuelto el problema de Ila
descendencia no legitim, extirpandola desde su base, esto es, no
es posible a ninguno de los parientes legitinos con el fin de
suceder intentar accion alguna para denpstrar que su parentesco
con el causante es cierto y verdadero. La presuncion, insistinos,
creada en su contra es absoluta.”?®

V. Quinto Orden: Tios del Causante

“Los hernmanos legitinobs de |os padres legitinos del causante y |os
hermanos uterinos no legitinos de la nmadre o del padre legitino
son |l amados por el inciso 5°) del articulo 572 en exanen.

Se trata en la especie de los tios del causante. La msnma critica
esbozada atras para los otros casos vale para éste, respecto del
parentesco ilegitino.”?

vi. Sexto Orden: Estado

“Comp dijinbos paginas atras, en tratandose de la sucesion
legitima, el legislador Iimto el nanmero de parientes proéxinbs que
podian recibir la herencia apartédndose de otros sistenas

inclusive el Espafol que |legan hasta el sexto grado inclusive en
la Iinea colateral, mentras que nosotros la limtanps al tercero.
E inclusive parece criticable la norma en cuanto a que respecto de
la | inea descendente ésta se limta al prinmer grado, esto es a |os
hijos, no entrando los nietos y demas descendientes sino
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ani cament e cuando se da el caso de representaci6on y no por derecho
pr opi o.

A falta, entonces de los |lamados por la ey en |os cinco prineros
incisos del articulo 572, el Estado se coloca en la posicioén de
heredero legitinpb, ronpiendo asi la regla de que en la sucesiodn
legitima es condicion esencial para suceder al causante ser
persona fisica. Ahora bien, sobre este particular existe una
aparente contradi cci 6n respecto de la institucion que a nonbre del
Estado recibira el caudal hereditario.”?®

2. Jurisprudencia

a. Inexistencia de norma que estipule que el derecho de
sucesi 6n deba ser conpartido entre el cényuge supérstite y |os
padres del causante

“I'l. - En el presente asunto, nos encontranos frente a una
di sconformdad con |o dispuesto por la Junta de Pensiones y
Jubi | aci ones conmp por |a Direcci 6n Nacional de Pensiones, |as que
deni egan el beneficio pretendido, considerando que al haber sido
otorgado el derecho sucesorio al sefior QU ROS COGNUK HECTOR
(folios 17 a 19)-en condicion de cényuge supérstite con nejor
derecho para acceder al beneficio-, no procede el otorgamento a
| os apelantes en |la condici6on de padres, debido a que existe una
persona con nejor derecho a percibir la jubilacién. -
Anal i zados |os nmotivos del recurso, asi cono la Ley 7531, |os
suscritos concluyen que no |le asiste derecho a l|la apelante. En
efecto, ese cuerpo normativo, en su articulo 69, establece: “ Si
no hubi ere cényuge supérstite, conpafiero o conpafiera | egiti mdos,
ni hijos con derecho a |as prestaciones por viudez u orfandad,
respectivanmente, |los padres o |os hermanos del funcionario o
pensi onado fallecidos tendran derecho a una prestacion por
supervivencia’. Conb se observa, en ninguno de |o0os supuestos supra
transcritos, ni en articulo alguno de dicho cuerpo normativo, se
est abl ece que el derecho de sucesi 6n deba ser conpartido entre el
cényuge supérstite y |los padres del causante, s6lo se advierte que
en el especifico caso de que no existiera persona con la relacion
descrita, podran entrar a sucederle de su pensién, |los padres o
her manos del educador fallecido."?

b. Taxatividad de | as causal es de indigni dad

"V.- Las causal es de indignidad son taxativas, y son indisponibles
para terceros, requiriéndose a esos efectos la declaratoria
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judicial, confornme a principios de debido proceso, segun Ila
doctrina que inspira el nuneral 525 del Cddigo CGvil. En este
caso, |los hechos de un supuesto abandono de |a accionada,

constitutivo de l|a causal de ofensas graves, en que la parte
actora basa su pretensién no |los denobstrd, conp era su deber al
tenor de o normado en el articulo 317 del Codigo Procesal GCivil

Por el contrario, fue ella la que demand6 a su narido por haberla
dej ado, invocando |a causal de abandono voluntario y malicioso de

hogar, y aparte de que esa situacién no fue dirimda por el juez
natural, el de fanmlia, ante el deceso del sefior Martinez, tanpoco
en este proceso se denpbstrdé naltrato o agresi 6n de |a denmandada a
su esposo. Mas bien, en el escrito de expresion de agravios, |os
recurrentes afirmaron que su padre “adoraba a |a sefiora Morales
Ramps” (folio 251). De ahi que cualquier situacién famliar
pat ol 6gi ca, nmantenida a través del tienpo, queda excluida. Tanpoco
es pertinente considerar, a efecto de decretar l|la indignidad, |a
afirmaci 6n que reiteradanente hacen |os apelantes, de que Ila
esposa fue renuente a nantener relaciones intimas con su marido

Aparte de que su aseveracion es ayuna de prueba, ese sélo

cuesti onam ento podria ser | esivo de der echos humanos
fundanmentales, atinentes a la libertad de l|las personas en la
conduccién de su vida sexual, y si por circunstancias no
determ nadas en este proceso, pudiese ser asi, ese hecho no

constituye una causal de indignidad de |as previstas |egal nente,
porque el matrinobnio tiene otros fines, mAs trascendentes, de
cooperacion y auxilio nmutuo, que no se conprob6 que fueran
i ncunpl i dos gravenente por |a demandada. "’

c. Investigacion de paternidad no suspende la tramtaci 6n de
proceso sucesorio

“I'l.- El articulo 532 del Coédigo Cvil sefiala que si durante el
térm no del enplazam ento -del proceso sucesorio- alguna persona o
personas se presentaren a reclamar |la calidad de herederos y la
prueban, vencido el térmno, se l|les declarara conp tal, sin
perjuicio de tercero de nmejor derecho y se |les pondra en posesion
de la herencia. A su vez el articulo 533 ibidem le garantiza a
aquel l as personas que logran adquirir |a condicion de herederos
posteriornente al vencimento del enplazamento sefialado en el
articulo 532 citado, la posibilidad de reclamar el derecho a pedir
la herencia que |le corresponda, nmentras éste no haya prescrito.
Comb se desprende del expediente, |os bienes inventariados que se
encuentran pendientes de distribucidn son innmuebles, porque el
dinero ya se repartié con |la reserva indicada. Por otra parte, es
evidente que |os apelantes tienen claro que |a adjudicaci 6n que se
haga no ser& definitiva, hasta tanto no se resuelvan en firme |os
procesos judiciales de aquellos que buscan vindicar su condicion
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de hijos del causante, quienes incluso podrian solicitar |a
anot aci 6n de sus denandas en el sucesorio. Asi |o expresan en el
nmenori al de apel aci 6n, donde al egan que separando | os gananci al es,
| os bi enes al canzan para ser distribuidos entre dos, tres o cuatro
her ederos. Ademés, en nenorial visible a folio 327 del expediente
el albacea de la sucesién de |la heredera Adilia Benigna Qintero
Varela, conocida conmb Mary Quintero Varela, expresé: “ Los que
solicitanps |a autorizaci 6n que ha sido negada sonpbs: el apoderado
especial judicial de la albacea, |la albacea y heredera ANA LEONOR
GONZALEZ APESTEGUI, ROCIO GONZALEZ APESTEGUI (anbas hijas del
causante) y la viuda Sefiora Qintero Varela, hoy su sucesion
representada por el firmante Garcia Vindas. No habra discusion
-legal - si no queda claro, nmuy claro, |lo afirmnops nosotros, que
estan a salvo y garantizados |os eventual es derechos de |os que
estan discutiendo en estrados su calidad de hijos del causante y
tanbi én de previo deberan estar garantizados o pagados |os
honorarios que el bufete del Lic. Rojas Breedy ha reclanmado,
costas que deberdan ser separadas, asi comb los |MPUESTCS vy
satisfecho el interés del Fisco.” (la negrilla es suplida) . Lo
anterior evidencia el conpronmiso de |os apelantes de garantizar
| os posibles derechos hereditarios de |os sefiores Rojas Ranirez y
Thonpson Jiménez. De la revision de |la normativa aplicable en esta
materia, Illega el Tribunal a Ila conclusién que no existe
prohi bicién legal que les inpida separarse de |a prosecuci 6n de
los tramtes conforme lo solicitan. La interposicion de 1os
ordinarios de investigacion de paternidad no suspenden la
tram taci 6n del sucesorio, conclusién a la que se llega de la
lectura del articulo 928 del Cdédigo Procesal Gvil. Por lo
expuesto, en |o apelado, se revocara |la resolucion recurrida, para
autorizar a los herederos a separarse de |a prosecucién del
proceso y tonen | os acuerdos que estinmen pertinentes.”18

d. Causante fallecido y domciliado fuera de Costa Rica

"El a-quo declina conocer, por razén de territorio, la nortual de
Frank Rodriguez Torres quien tuvo conb postrer domicilio San Juan,
Estado Libre Asociado de Puerto Rico. Deci si6n que debe
confirmarse. La Camara, desde vieja data, ha dispuesto en su
jurisprudencia: "... 1l.- La sefiora Y. del C. O U, en su
condicion de nmadre en el ejercicio de la patria potestad de |os
menores Y. M y M D. B. O, promueve |a apertura del proceso
sucesorio de quien en vida se Ilandb D. E. B. de uUnico apellido en
razbn de su nacionalidad. En el misno escrito inicial Ila
pronovente, respecto al lugar de l|a defuncién, sefala: “Quien
fuera m conviviente de hecho, nmuridé en la ciudad de |os Angeles
California, Estados Unidos de Anerica, el dia veintidés de
novienbre del dos ml wuno.” (nenorial de folio 74). Ese dato
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coincide con el certificado emtido por el Registro GCvil del
Estado de California, el cual se aprecia a folio 123. No obstante,
este docunento desnmiente la afirmaci 6n sobre el estado civil. La

gestionante dice que el causante “no se encontraba casado” (folio
74), pero se certifica o contrario. Era casado y con su domcilio
habitual en la G udad de Arcadia, Condado Los Angeles California
936 8th avenue. Incluso, se consigna 61 afios de residir en ese
lugar y coincide con la edad a la hora de l|la nuerte. E
fallecimento se produjo en el Hospital Rose Hlls Menorial Park
3888, ubicado en ese Estado. En autos se menciona |a existencia de
un testamento suscrito en el citado pais. Ill.- Tratandose de |a
conpetencia del sucesorio cuando el <causante, costarricense o0
extranjero, fallece fuera de Costa Rica, este Tribunal ha
resuelto: “Si bien es cierto el difunto estaba domiciliado en
Estados Unidos, tanbién lo es que en Costa Rica tiene tres ml
setecientas noventa y nueve acciones en Funerales Costarricenses
La Auxiliadora Sociedad Anéninma. Es el articulo 30 parrafo 3° del
Codi go Procesal Civil el que regula |a conpetencia en estos casos.
Y es precisamente esta norma |la que establece un orden de
prioridades, pues de no conocerse el domcilio del causante, el
conpetente lo sera el juez del lugar en donde exista |la nmayor
parte de |os bienes innuebles que fornen |la herencia; y a falta de
domcilio y de bienes innuebles, el tribunal del |ugar en donde el
causante hubiere fallecido. La circunstancia de que al causante
pertenezcan | as acciones en |a soci edad antes nenci onada no col oca
el caso en la hipbétesis segunda, pues no se trata de bienes
i nnuebl es, en cuyo caso, inclusive, habria conpetencia exclusiva
de conformidad con lo dicho en el articulo 47 inciso 2) ibidem De
manera que s6lo a falta de domicilio conocerd del sucesorio el
juez del lugar en donde esté |la mayor parte de |los innmuebles, y
s6lo a falta de domicilio y de innmuebles, conocera entonces el
juez del lugar del fallecimento. Conb en este caso es conocido el
domicilio del causante y no existen las otras dos hipoétesis, no
exi ste conpetencia para el juez costarricense.”. Voto nunmero 555-M
de las 8 horas 10 minutos del 2 junio 1995. En ese msnp sentido,
se dispuso: “La mayoria de este Tribunal expone |o siguiente: E
causante tuvo su domcilio en el Estado de Al abama, Estados
Uni dos. En Costa Rica existen |os siguientes bienes: un
certificado de Depésito en colones el 0026, Bonos de
Estabilizaci 6n Monetaria del Banco Central de Costa Rica en
custodi a del Banco Nacional de Costa Rica, un saldo en |la cuenta
01-000-177510-3 y otro en libreta de ahorros 000-022256, anbas del
Banco Nacional de Costa Rica. Es el articulo 30 parrafo 3° de
Codi go Procesal Civil el que regula |a conpetencia en estos casos.
Y es precisamente esta norma |la que establece un orden de
prioridades, pues de no conocerse el domcilio del causante, el
conpetente |lo serda el Juez del lugar donde exista |la mayor parte
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de los bienes inmuebles que fornmen la herencia; y a falta de
domcilio y de bienes innuebles, el Tribunal del |ugar en donde el
causante hubiere fallecido. La circunstancia de que al causante
perteneci eran | os bienes arriba sefial ados, no coloca el caso en |la
hi p6t esis segunda, pues no se trata de bienes innmuebles, en cuyo
caso, inclusive habria conpetencia exclusiva de conform dad con |o
dicho en el articulo 47 inciso 2) ibidem Es de inportancia
t anbi én hacer nmenci 6n del articulo 327 del Cbédigo de Bustamante

gue en lo que interesa sefiala: "En los juicios de testanentaria o
ab intestato serd juez conpetente el del lugar en que tuvo el
finado su dltinp domcilio lo anterior guarda estrecha relacion
con | o que disponen en los articulos 30 parrafo 3°, 47 inciso 2) y
882 todos del Cbddigo Procesal CGvil. Asimsnpo, la resolucion N
101 de nueve horas diez mnutos del trece de julio del afo pasado,
de la Sala Segunda, Corte Suprema de Justicia, aportada en autos,
nos confirma qué ante |la existencia de bienes inmuebles del
causante en territorio nacional seréan conpetentes para conocer de

sucesorio los jueces nacionales, o que no sucede en el caso que
nos ocupa. De manera que sO6lo a falta de domicilio conocera del
sucesorio el juez del lugar en donde esté |la nayor parte de |os
inmuebles, y s6lo a falta de domicilio y de inmuebles, conoceré
entonces el juez del lugar del fallecimento. Conb en este caso es
conocido el domcilio del causante y no existen las otras dos
hi p6tesis, no existe conpetencia para el juez costarricense. No
sobra decir que |as normas contenidas en | os nencionados articul os
30, parrafo tercero, 47 inciso 2) y 882 todos del Cddigo Procesa

Civil, son nornmas no solo especificas sino tanbi én claras por cuya
razébn no es necesario acudir a su interpretaci6n. De manera que |o
dicho en el articulo 572 del Coédigo Civil, no es de aplicacio6n a

este caso, pues esa norma, aunque de caréacter procesal no obstante
esta en el Cbdigo de Fondo, resuelve el problena desde el punto de
vista interno, es decir en aquellos casos en |os que no aparece
ni ngun elenento de caréacter internacional. Voto numero 673-R de
las 8 horas 25 minutos del 6 julio de 1995. ” Voto nunero 1113-F
de 7:40 horas del 13 de dicienbre de 2002."1°

FUENTES ClI TADAS.
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